Сооч[е 


'ТБ1$ 15 а Ч1е(а] сору оГа БооК ФаЕ \аз ргезегуе4 Гог сепегайоп$ оп Ибгагу зВеуез БеГоге { \аз сагеРоПу зсаппе4 Бу Соозе аз рай оЁа рго]ес 
{ю таке Фе \уоПа’$ Боок$ 415соуегае опПпе. 


Г Баз зигутуе4 Тюпс епоиэВ Гог Фе сорупе В {о ехриге апа Фе БооК ю ещег Фе риб Пс 4отат. А ри с дотат Боок 1$ опе фай уаз пеуег за Бес 
ю соруте Е ог \Возе [еса| сорупе В {егт Баз ехриеа. У\У/Беег а БоокК 15$ ш Фе риб1с Чоташ тау уагу соипгу ю соипу. РаБс доташ БооКк$ 
аге ог сайе\мауз$ (0 Ше раз, гергезепипе а \уеа® оЁ ш$огу, саЦаге апа Кпо\е4ее фаЁ$ ойеп АН си {о 41зсоуег. 


Магк$, поайоп$ ап офег таготаНа ргезепё ш Фе опеша! уоте \Ш арреаг т 1$ ШЕ - а гепитдег о 1$ БооК’$ 1юп® уоигпеу от Фе 
раб Бег ю а Пбгагу ап4 ПпаПу 0 уоц. 


Обасе ош4епе$ 


Ооозе 1$ ргоч4 о рацпег зу ПБгатез {о Четате риб с доташ таепа|5 ап таКе Фет улАе]у ассезз1е. Рис аоташ Боок$ Беопх ю Фе 
раб с апа \е аге теге]у фе сию ап$. Меуегфеез$, 1$ \уо!К 15 ехрепяуе, зо ш огаег ю Кеер ргоу1Атх {1$ гезоигсе, \е Вауе (аКеп $ерз {о 
ргеуеп( аБизе Бу соттегсла| рагае$, шсадте расе 1есбилса| гезблсиоп$ оп ааютае4 ачегу1по. 


У\!е а[50 азК фаё уои: 


+ Маке поп-соттетс@ избе ор ше Пе; \е дез1епе4 Сооз]е ВооК ЗеагсВ Гог изе Бу ш1у14ца1$, апа \е гедае$( Фа( уоц изе Фезе Шез Гог 
регзопа1, поп-соттегсла| ригрозез. 


+ Кегат рот аиютагеа диегутз Ро по( зеп4 ааоютае4 диетез оЁ апу ог {ю Соо]е’5 зужет: Ц уоц аге сопд4исйипе гезеагсВ оп тасте 
тапайоп, орИса| сВагацег гесое поп ог офег агеаз \Беге ассез$ {0 а 1агсе атоцие о {ехЕ 1$ Ве!рЁ\, реазе сощасЕ из. \е епсоигасе Фе 
изе оЁрибПс доташ таепа[5 Гог Фезе ригрозез ап тау Бе аЫе ю Вер. 


+ Матюат айпфипоп Те Соозе “умегтагк” уоц зее оп еасВ Ше 1$ еззепиа1 Гог шРопттше реоре абоц( 1$ рго]ес( апа Вертх Фет Впа 
а44таопа! таега1$ @тгоч>В Соое ВооК эеагсВ. РТеазе 4о поЕ гетоуе и. 


+ Кеер й [ео УУБжеуег уопг изе, гететЪег Фа уоц аге гезроп$1 ]е Гог епзигте Фа Ува уои аге 4о1пс 1$ [еса|. Ро по аззите Фаё 1$ 
Бесаизе \е БеПеуе а Боок 1$ ш Фе риб Пс дотат Гог изегз ш Фе Опце4 5(ае$, фа Фе \огК 1$ а150 ш фе ряб Пс дота Тог изегз ш офег 
соппилез. УУБефег а БооК 1$ $аП ш сорупе Ш уапез гот соипу © соипиу, ап \е сап’ё оНег ои14апсе оп \Ве®фег апу зрес1йс чзе оЁ 
апу зреслйс БооК 1$ аПомед. РТеазе 4о по{ аззите фа( а БооК’5 арреагапсе ш Соозе Воок эеагсВ теапз$ ( сап Бе изе ш апу таппег 
апуу’Веге ш Фе \уопА. Соруте ВЕ шйлиеетепЕ ПаБиу сап Ъе дице зеуете. 


АБопЕ Соозе ВооК ЗеагсВ 


Ооо$е?”$ пл1$51оп 15 ю огхапие Фе \ой4’$ шРогтайоп ап ю таке пи ишуегзаПу ассезз1е ап4 чзе]. ОСоое ВооК зеагсВ Бе]рз$ геадег$ 
Ч1зсоуег фе \уоа’$ Боок$ \ВПе Ве]ртх аифог$ апд ри 1$Вегз геасВ пе\ аи Фепсез$. Уоц сап зеагсЬ @ФгоиеВ фе Го {ехЕ оГ 1$ БооК оп Ше меб 


айпеЕо: //БооКк$ .аооа1е.сом/ 


Соозе 





Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соове в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достуи. Книга, иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 





В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания Сообе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соойе для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему Соое автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


е® Не удаляйте атрибуты Соое. 
В каждом файле есть "водяной знак" соо е. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг соо фе. Не удаляйте его. 


е Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соое, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 








О программе Поиск кпиг Сооз]е 
Миссия Сооб]е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соойе иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 


Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выиолнить на странице Вр: //ЪооКз .воов1е. сош/ 





Ф ви 175.225 — 


И. >. 2 


ХОР» иеере. 2 . 
БЫ. НАВУАВО СО1ТЕСЕ ЧВВАВКУ | о 














Личности 
СМУТНАГО` ВРЕМЕНИ, 


Михлиль  Скопинъ - Шуйсв:йЙ. — ПожАарскй. — МининЪ. — Сусднинъ. 


_  Вефыъ известно, каюмя трудно - преодолимыя препятствия 


_возниваютъ въ процессВ обработки истори. Конечно, нЪтъ` 


‚ науки бол$е трудной для изучешя и для передачи другимъ. 
‚ Но вромЗ недостаточности письменныхъ извЪст!Й, вромВ невр- 


’ностей и неясностей въ сохранившихся извфст1яхъ, кромЪ, на-. 


 ’вонецъ, чрезвычайнаго разнообраз1я предметовъ, входящихъ 


‘’.ВЪ область историческаго изслЗдоватя и требующихъ подгото-. 


вительнаго знакомства съ другими вфтвями человфческихь знан!й, 
мы часто встрфчаемъ препятствая въ собственномъ воображени 
_и сердцВ. Очень часто историческя событ!я и лица’ являются 
‚намъ только въ общихъ очертаняхъ, безъ`крупныхь харак- 
терныхъ признаковъ, такъ что одно данное походитъ на другое. 
‚ Утомляясь подъ тягост!ю однообразя, не находя ничего, что бы 
служило намъ для заключен! и выводовъ, не встрфчая ясныхъ 


 живыхъ образовъ, мы`часто насильственно пытаемся оживить. 


’ мертвое, бездушное, и прибфгаемъ къ собственному воображен!ю, 
а готомъ признаемъ `за плодъ нашего уразумн!я фактовъ то, 
что собственно есть плодъ одной нашей субъективной дфятель- 
нос.и. Часто тамъ, гдЪ источники предоставляютъ въ наше 
распоряжен!е однЪ только названя—мы воображали себЪ лица, 
обп(ества, учрежден!я; Тамъ, гдз передь нами только неясныя 


чер`ы, мы видфли харавтеры, угадывали побужден!я, указывали. 


пре ины и посл$детая. Многое изъ того, что мы привыкли 
“Томъ Ш. — Говь, 1871. | 82 
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считать достоян1емъ науки, пришлось бы, скр№пя сердце, вы- 
бросить вонъ, если бы достояве это подвергнуть надлежащимъ 
образомъ безпощадному ножу критическаго анализа. Много бы 
нашлось тавихъ м$стъ, гдз увфренность въ нашемъ знанш 
нужно было бы замфнить добросовъстнымъ признашемъ въ на- 
шемъ невЪд$нии. 

Наша“ русская истор'я, особенно древняя, легко ЕЕ 
этому недостатку, потому что значительная часть ея источниковъ 
отличается т$ми качествами общности, сухости, недосказанности, 
маложизненности и удобоподатливости различнымъ толкован!ямъ, 
воторыя вызываютъ дфятельность воображен!я. Но тамъ, гдЪ 
есть просторъ воображен!ю, легко увлекаетъ насъ въ заблуждене 
и сердце. Кавъ только является воображеню поводъ, з& отсут- 
стйемъ ясныхъ данныхъ, создавать образы и дфлать выводы, 
сердце побуждаеть насъ вымышлять именно такъ, какъ ему 
хочется. Отсюда происходить вредное для исторической правды 
возведен!е въ апотеозу историческихъ дфятелей, преувеличения, 
направлеше въ одну извЪстную сторону изображаемыхъ событий, 
предпочтеня однфхъ сказанЙ другимъ на томъ только - осно- 
Вани, что первыя боле согласуются съ нашимъ чувствомъ, ч8мъ 
друг!я, ревнивое прилипан!е къ одному способу толкованшя и 
безусловное устранене всякаго иного, наконецъ, обращеше 
предположенй въ догматы, нетребующе повфрви, недопускаю- 
ле опровержений. 

Едва ли въ мШфЪ есть страна, гд$ бы историки, описывая 
«вое прошедшее, были совершенно изъяты отъ этого недостатка. 
3Замфчательно, однако, что ч$мъ народъ здоровЪе, ч$мъ боле 
имфеть права уповать на свое будущее, чЁмъ общество, которое 
онъ изъ себя образуетъ, прочнзе и благоустроеннЪе, т$мъ исто- 
рики его, способнфе стать ‘выше предразсудковь и смотрёть 
безпристрастнзе и трезвЪе на прошедшее своего отечества. На- 
противъ, тамъ, гдВ нашя переживаетъ времена упадка, раз- 
слабленя или глубокаго застоя, ея историки, чувствуя, что у 
ихъ народа н$зтъ того, чего бы имъ хотфлось чтобъ онъ им ль, 
не. видя ничего или очень мало видя въ будущемъ, кавъ бы 
для утфшен!я, уходять всеЗмъ сердцемъ въ свое прошедшее, и 
обращаются съ нимъ самымъ несдержаннымъ и пристрастнымъ 
способомъ. У насъ, къ чести читающаго русскаго общества, 
критическое направлен!е пользуется сочувствемъ и уваженемъ, 
хотя и не примфнялось къ отечественной истори въ томъ раз- 
мёрЪ, въ какомъ ‚было бы то желательно. Правда, у насъ разда- 
вались голоса, которые высказывали боязнь предъ свободными, 
безпристрастными сужденями о нашемъ прошедтемъ, стояли 
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за утвердивицеся въ истори произвольные взгляды, считая ихъ 
необходимыми для патр!отическихь видовъ, и отыскивали задн!я 
мысли и скрытыя враждебныя обществу или государству нам- 
реня въ суждешяхъ твхъ, которые имфли смФлость посягать 
на предразсудки. Но таюе возгласы могутъ плфнять только 
невЪждъ и никакъ не раздзляются истинно-мыслящими людьми. 
Въ дВлЪ науки только убфжден!я послЗднихь могуть служить 


‘ мВриломъ для опред$лен1я общественныхъ настроенй. Великое ис- 


торическое всегда останется великимъ, и никакой `ритическ1Я ана- 
тизъ не можетъ уничтожать или уронить его значения, такъ точно, 
вакъ мелюыя изслФдован!я естествоиспытателей не могуть раз- 
рушить поэтическаго обаяня, ‘производимаго на насъ цЗлост- 
ностью явленй природы: он, напротивъ, ЩЕ возвышаютъ это 
обаян1е, одухотворяя его смысломъ. 


` Г. 

Въ нашей отечественной истори эпоха смутнаго времени 
есть дЪйствительно великая эпоха. Держава, наша разлагалась; 
народъ быль на враю чужеземнаго покорешя— и однако посл$- 
довало спасеве и избавлене. Но лица, дёйствовави!я въ эту 
славную и б$детвенную эпоху, облеклись саяютемъ славы и 


_ воплотились для насъ въ таые образы, которые, при строгомъ 


и трезвомъ изслФдовани, окажутся болЗе произведенями нашего 
воображеня, чЁмъ историческаго изученя былой дфйствитель- 
ности. Это сдфлалось т$мъ легче, что о многихь изъ нихъ 
недостаеть такихъ подробностей, при помощи. которыхъ можно 
было бы уяснить себЪ ихъ характерь и опред$лить дЪйстви- 
тельное ихъ значев1е въ свое врема. 

Къ такимъ личностямъ принадлежить Михаиль Васильевичь 
Скопинъ-Шуйскйй. 

По первому впечатлВ ню, эта личность представляется въ. 
высшей степени поэтическою и привлекательною. Молодость 


’зназя Михаила Васильевича, его быстрое возвышен1е на обще- 


ственномъ поприщ, важные усифхи и ранняя смерть съ харак- 
теромъ трагической таинственности — все это придаетъ му 
поэтическй оттфнокъ; прибавимъ къ этому и то, что народъ 
съ любовью внесъ его имя въ свои пфсни, а этой чести въ ве- 
ликорусскомъ народ достигали `немноге. Но какъ только мы 
приблизимея къ этой личности съ холоднымъ анализомъ, мимо 
всякаго поэтическаго увлечен1я, Иредвзятыхъ понят и заранЪе 
составленнаго ‘образа —то встр®тимъ лицо очень тусклое. Начнемъ 
- < 82* 
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задавать себЪ вопросы и не будемъ знать, что отвфчать на нихъ. . 
Прежде, всего является вопросъ: что это была за натура? Пылый 
ли . юноша, увлекаемый жаждою подвиговъ и. дятельности, у 
котораго энергя поступковъ зависла, отъ сердечныхъ побужден!й, 
или это холодный, разсудительный умъ, чуждый увлечешя, взвзши- 
вающий обстоятельства, осмотрительный, проницательный, всегда, 
разсчетливый. Н%которые признаки склоняютъ насъ видфть въ 
немъ характеръ послфдняго рода; во-первыхъ, намъ. не пред- 
ставляются нигдВ тамя черты; которыя бы указывали на гос- 
подство сердечныхъ побужденй; во-вторыхъ, — мы замфчаемъ 
въ его дЪйстыяхъ хитрость, напр., онъ предъ Делагарди скры- 
валъ важность б$детвй, посфтившихъ Русь, а въ своихъ гра- 
мотахъ, разсылаемыхъ по Руси, преувеличиваль свои усп%хи. 
Но такихъ чертъ, слишкомъ мало, чтобъ мы были вправВ сдф- 
лать какое-нибудь точное опредфлене о его характерф, тфмъ 
болфе, что вмфстВ съ т$мъ представляется намъ важнымъ другой 
‘вопросъ, на ‘который мы отвфчать никакъ не въ состоянии: 
насколько этотъ человфкъ дЪйствовалъь по собственной иниц1а- 
тив$ или. уразум$ ню, и насколько исполняль волю и совфты 
другихъ? Въ повфствованяхъ о его дБяшяхъ ить ни одного 
м$ста, гдф бы онъ явился съ свойственнымъ ему одному, отлично 
оть другихъ, образомъ взглядовъ, чувствъ и премовъ, нфть ни 
одного случая, гдф бы высказалась его индивидуальность. Мы 
тавже находимся въ невздВн1и относительно его иравственныхь 
побужден!й: руководствовался ли онъ безкорыстною любовью и 
преданностью дфлу родины, или же онъ не быль чуждь често- 
любивыхъ видовъ? Какъ относился онъ въ самомъ. дёлВ въ на- 
м$рен1ю поставить его царемъ въ мосвовскомъ государств®, чтб 
могло совершиться только съ низложетемъ царя Васимя? Намъ 
это неизвфстно. Когда, Ляпуновъ заявилъ предъ нимъ желание ря- 
‚ занской земли избрать его царемъ, Свопинъ, хотя не потавалъ 
отЕрыто такому предложен1ю, однако, не преслЗдовалъ Ляпунова, 

‚и даже, какъ говорятъ, не доложилъь объ его поступк$ царю. 
Быть можетъ, онъ не приняль предложения, потому что не хо- 
т№хъ допускать въ себВ и мысли о низвержени царя, & царю 
не сказалъ, не желая подвергать опасности Ляпунова, котораго 
считалъ челов комъ полезнымъ для отечества. А можетъ быть 
онъ радовался этому, но какъ умный челов%къ понималъ, что 
рязанская земля не можетъ дЪфлать того, что принадлежитъ 
Руси, и оставляль Лапунова въ покоф, для того, чтобъ онъ 
привелъ дЪло въ тому, что подобное предположене посл$дуетъ 
°оть болфе широкаго круга.’ Въ Мосвв%, куда онъ вступить 
поб$дителемъ, слышалось 'желан!е инф ть его царемъ, и ЕТО 
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знаетъ: какъ бы онъ.поступилъ, когда бы это желане выска- 
залось рёшительнымъ заявленемъ массы! Смерть его остается 
неразгаданною. Конечно, онъ могъ умереть отъ внезапной бо- 
лфзни; но народная молва и увфренность многихъ современ- 
никовЪ, въ томъ числ шведскаго полководца Делагарди, припи- 
сывали ее отравленю. Обвиняли, какъ извЪетно, жену царокаго 
брата Димитр!я. Если это ‘обвинеше справедливо, то мы все- 
таки не.знаемъ, по какому поводу совершено злодЗяще, уча- 
ствовали ли въ немъ друге члены царской фамими и самъ 
царь? Не было ли это плодомъ какой-нибудь личной злобы или, 
быть можетъ, это была вынужденная попытка крайняго самосо- 
хранения въ виду готовности народа провозгласить Михаила 
царемъ, въ виду того, что новый царь могъ поступить съ преж- 
нимъ царемъ и съ его близкими родичами тавъ, кавъ поступиль 
въ НовгородВ съ Татищевымъ? Событе съ Татищевымь въ жизни 
Скопина представляется чЪмъ- то страннымъ, ‘набрасываетъ 
какъ-бы тфнь на безупречность его поступковъ, но по неясности 
своей и неполнотВ сообщаемыхъ извЪетй, все-таки не можетъ_ 
повести въ заключенямъ о личности замЗчательнаго человз ква. 
Татищева, новгородскаго ' воеводу, обвинили въ намфрени пере-. 
даться на сторону Тушинекаго вора и сдать Новгородъ. Скопинъ 
выдалъ его на растерзане, не подвергши, насколько извЗстно, 
©бвинеше изслЗдован!ю. Если въ этомъ обстоятельств оправдать 
совершенно Скопина, то надобно допустить, что Татищевъ былъ 
дЪйствительно изм$нникъ. Однако, кавъ-то странно допустить 
это въ тавкомъ челов$ЕЪ, который отличался самою аростною 
ненавистью во всему иноземному, доходившею до тупого фана- 
тизма, который отважился перечить названному Димитр!ю, когда 
все предъ послФднимъ склонялось, и тмъ доказываль, что не 
принадлежаль въ то время въ себялюбцамъ, готовымъ изъ 
своекорыстныхъ видовъ продавать себя всякой сторонЗ, ‘который, 
кром$ того, давно служилъ государству вЪрно `и д$ятельно. 
Правда, мы все-таки не настолько знаемъ его, чтобы составить 
ясное поняте о томъ, что онъ могъ и не могъ дФлать при 
различныхъ обстоятельствахъ; но насколько онъ намъ извЪс- 
‚ тенъ,—ничто не внушаетъ подозрня въ способности его изм$- 
нить отечеству для второго названнаго Димитр!я, когда онъ 
былъ однимъ изъ главныхъ лицъ, уничтожившихь перваго. Ка- 
рамзинъ, описывая это происшестве, сп$шить извинять Скопина 
. молодостью и пылкостью; но мы, кавъ уже выше сказали, не 
знаемъ изъ источниковъ ни одной: черты, которая бы указывала 
на пылкость Скопина. Изъ описи имущества убитаго мы видимъ, 
что многя вещи взяты были безъ денегь шуриномъ Скопина, 
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Головинымъ, & отчасти’и самимъ Скопинымъ — быть можеть и 
не для своей корысти, а съ цфлью обратить на общее дЪло. 
Кавъ бы то ни было — это темное событе нельзя объяснить 


положительно ни въ хорошую, ни въ дурную сторону для 
Скопина. ! 


\ 


Ц. 


Къ такимъ же тусвлымъ личностямъ принадлежить и князь 
Дмитрий Михайловичь Пожарсюй. 

Его важное значене не подлежитъ сомнфн!ю, но возникаетъ 
цфлый рядъ вопросовъ, на которые источники не представляютъ 
отв$та. Мы не знаемъ: отъ чего Мининъ и бывие съ нимъ 
нижегородцы пригласили въ предводители собиравшагося про- 
тивъ поляковъ ополченя его, Пожарскаго, а не кого-нибудь 
другого. Мы не видимъ, чтобъ князь Пожарсый прежде отли- 
чался какими-нибудь способностями и усп$хами. При Шуйскомъ 
онъ дфйствоваль въ рязанской землЪ, но заурядь съ другими, 
и не совершилъ ничего необыЕновеннаго. Участвуя въ напа- 
денйи. русскихъ на поляковъ, овладфвшихъ Москвою въ 1611-мъ 
году, онъ былъ раненъ близъ церкви Введен1я на ЛубянЕФ, и, 
по выражен!ю л6тописи, плакалъ о погибели царствующаго града. 
Все это были еще не таке подвиги, которые давали бы рус- 
скимъ поводъ предпочесть его всфмъ другимъ и поручить ему 
важнЪйшее дЪло — руководить спасенемъ отечества. Въ этомъ 
случаЪ, мы находимъ себ удовлетворение въ одномъ: мы пола- 


` таемъ, что этотъ челов$къ заслужилъ уважене за. безупречность 


поведен1я, за то, что не приставалъ, подобно многимъ, ни въ 
полякамъ, ни къ шведамъ, ни къ русскимъ ворамъ. Но если 
это обстоятельство, въ минуты перваго воодушевленя (впосл8детвш 
русеые не были строги въ тфмъ изъ своихъ знатныхъ особъ, во- 
торые запятнали себя такими поступками), и ‘способствовало вы- 
бору Пожарскаго, то едвали было единственною его причиною. 
Были лица не мен\е. его безупречныя и боле его заявивия о 
своихъ способностяхъ: таковъ былъ хоть бы Оедоръ Шереметевъ; 
онъ же, сверхъ того, былъ близокъ къ Романовымъ, которыхъ и 
тогда любили и многе уже хотфли возвести на престолъ. Между 
Пожарскимъ и нижегородцами было что-то связывающее, что-то 
тавое, чего мы не знаемъ; видно, что Пожарскйй, для Минина и 
нижегородцевъ, быль болъе свой, чЪмъ всякой другой. Когда 
прЁЪхалъ въ нему печерсв1й архимандритъ и дворянинъ Эданъ 
Болтинъ съ просьбою принать начальство надъ ополчешемъ, По- 
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жарсвй согласился, но пожелалъ, чтобъ выборнымъ челов комъ 
отъ посадскихъ быль Козьма Мининъ Сухорукъ. Мининъ хотфль 
Пожарскаго; Пожарсый хотЁлъ Минина. Мы не знаемъ, откуда 
возникла эта взаимность. - 

ВЁнязь Пожарсый, послф своего избраня, сталъ очень вы- 
соко. Онъ писался ‹у ратныхъ и земскихъ дфль по избраню 
всЪхь ‚чиновъ людей московскаго государства» и вмВщаль въ 
своей особЪ всю верховную власть надъ русскою землею. Ве- 
ликое, славное дЪло совершалъ руссый народъ подъ его началь- 
ствомъ. Но въ какой степени онъ самъ лично содфйствоваль 
‘этому’ дВлу и насколько, въ качеств военачальника, давалъ ему 
ходьъ? Это вопросъ, на который. едвали кто хастъ удовлетвори- 
тельный отвфтъ при существующихь данныхъ. Во все время своей 
новой дфятельности, Пожарскй, насколько известно намъ по 
‘источникамъ, не показалъ ничего, обличающахто умъ правителя 
и способности военачальника. Его не вс любили и не вс$ слу- 
шали. Олъ самъ сознавалъ за собою духовную скудость: ‹Былъ бы 
у насъ такой столиъ — говориль онъ — какъ князь Васимй 
Васильевичь Голицынъ—вс$ бы его держались, а я къ такому 
великому дфлу не придался мимо его; меня нын$ въ этому д8лу 
сильно приневолили бояре и вся земля». Въ продолжене всей 
его дзятельности въ зван!и главноначальствующаго, мы видимъ 
поступки, которые современники считали ошибками, но мы не 
можемъ р$шать: кого и насколько сл$дуетъ винить 3& нихъ. 

Тотдашнее положене дЪлъ требовало, чтобъ русское опол- 
ченше, какъ можно скор$е, посп$шало къ Москв®. Это было по- 
лезно для будущаго успЗха; медлить же было опасно. Ожидали 
‘прибытя короля съ свфжими силами, а вм$етВ съ нимъ дол- 
женъ быль пр!Ъхать и сынъ его Владиславъ, нареченный царь. 
московскй. Разомъ съ матер!альнымъ усилешемъ поляковъ могло 
возникнуть опять раздфлене между русскими; появлене Влади- 
слава въ землЪ, избравшей его въ цари, образовало бы тотчасъ 
партю, тавъ какъ его неприбыте вб-время раздражило рус- 
свихь и соединило ихъ противъ поляковъ. Надобно было преду- 
предить эту опасность и поскор$е отбить у враговъ столицу, 
которой святыня служила знаменемъ для земли русской. . Осво- 
бождеше Москвы подняло бы духъ народа; ‘усп$хъ Пожарскаго 
привлекаль бы въ нему массы, всегда ободряемыя успЪхомъ и. 
падающия духомъ оть неудачъ. Узнавши, что Москва боле не 
въ рукахъ непраятеля, руссые отважнзе и охотнфе пошли бы 
на брань за отечество. Такъ смотрЗли на дЪло троицёя власти и 
безпрестанно торопили Пожарскаго. УвЪщатели за ув$щателями 
ФЗздили въ Ярославль, заклиная Пожарскаго поскорфе выступать. 


—. 
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вЪ Москвё. Мало утВшительнаго встрёчали они тогда въ Яро- 
славскомъ ополчени: они видфли около Пожарскаго и другихъ 
воеводъ—‹мятежниковъ, ласкателей, трапезолюбцевъ, воздвизаю- 
щихъ гн$фвъ и свары между воеводами и во всемъ воинств$>. 
Изъ дошедшихъ до насъ письменныхъь извфетй видно, что въ 
апрфл$ воеводы жаловались ‘на недостаточность средствь на 
плату войску, доставляемыхъь преимущественно съ сфверо-вос- 
тока. Видно по всему, Пожарсый и воеводы считали свои силы 
еще малыми и сверхъ того боялись казаковъ, еъ воторыми имъ 
приходилось дЪйствовать за-одно подъ Москвою. Но троицея 
власти, конечно, лучше знавпия тогдашн]я обстоятельства, ч$мъ 
можемъ знать ихъ мы черезъь двфсти шестьдесять лфтъ, счи- 
тали возможнымъ походъ къ Москв$. Если у Пожарекаго, быть 
‚можетъ, и не такъ много было войска, чтобъ одолЗть многочислен- 
наго непрятеля, то, кажется, его было достаточно, чтобы пом$- 
раться съ такими силами, каыя онъ засталь бы въ МосквВ. По 
крайней мфрЪ, намъ извЪстно, что, стоя въ Ярославл$, онъ отпра- 
лвяхь отрады подъ Москву. Такъ, напр., въ половин$ 1юля при- 
- шелъ туда отрадъ подъ начальствомъ Михайла Симеоновича Дмит- 
рева. Если была возможность посылать подъ Москву войско ча- 
стями, то едвали было невозможнымъ двинуться туда и самому По- 
жарскому со вс$ми остальными силами. Мы узнаемъ, что Ножар- 
с Й разсылалъ отряды по `сторонамъ—къ Бфлоозеру, на Двину, 
`сяфдовательно, не боялся уменьшить своего войска. Походъ его 
подъ Москву не пом$ шаль бы приставать въ нему свЗжимъ ополче- 
н1ямъ; они приходили бы туда также удобно, какъ и въ Яро- 
славль, & нЪкоторымъ это было даже подручн$е. Мы встрёчаемъ 
иввАстя, что въ то время, кавъ Пожарсый стоялъ въ Яро- 
славл$, иныя ополчения прямо проходили въ МосквВ и потомъ 
посылали къ Пожарскому въ Ярославль, умоляя его скорфе идти 
къ столиц. Что касается до казаковъ, стоявшихъ подъ Мос- 
Бвою, то хотя они издавна смотр$фли недружелюбно на зем- 
скихъ людей, однако, .тремя-двумя м$сяцами ранфе прихода 
Пожарскаго къ столицф, ихъ отношен!я въ земскимъ людямъ 
не могли быть враждебнЪфе, и опаснфе того, какъ были впо- 
слфдетви. Главный врать Пожарскаго Заруцый быль ‘не силенъ; 
Трубецкой давно уже готовь былъ отстать оть него, и если 
‚ мирволилъ ему, то потому только, что не им$ль другой опоры, 
ром казаковъ; съ появленемъ подъ Москвою ратныхъ зем- 
скихъ людей Заруцеый до того увидфлъ свое положеше ненадеж- 
нымъ, что долженъ быль жать, а это случилось недфль за 
пать до прибытя Пожарскаго подъ Москву. Относительно ску- 
дости средствъ, имфя свфдфн!я о недостаткБ ихъ въ апрЪлЪ, 
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мы не знаемъ: насколько онф увеличились въ  послёдующее 
время. Но не можемъ не привести слВдующихъ соображенй: 
во-первыхъ, жалобы на недостатокъ денегь и припасовъ (вепо- 
можене въ станъ Пожарскаго доставлялось не только деньгами, 
но и ватурою) слышались въ апр$л$, — время года врайне не- 
удобное для сообщен!я, но положен1е дЪль этого рода должно 
было. улучшиться уже. въ маЪ; во-вторыхъ, —вполнЪф вфря, что 
русскле терп$ли недостатокъ, неизбфжный при обнищан!и врза, 
мы, однако, не видимъ, чтобы ополчен1е умалялось, напротивъ 
увеличивалось до того, что была возможность посылать изъ него 


отряды по сторонамъ, отвлекая отъ главной цфли: ясно, что | 
оно не разошлось бы, еслибъ военачальникъ перевелъ его изъ-подъ_ 


Ярославля подъ Москву. Доставка жизненныхь припасовъ и во- 
обще сообщен1е войска съ восточными областями было удобн%е 
въ ЛрославлВ, чфмъ въ МосквЪ$, но, во всякомъ случаЪ, иль. 
похода была Москва, а не Ярославль. Изъ-подъ Москвы за- 
труднительнфе было сообщене, а тфмь самымъ и доставка 
 вредствъ прокормлен!я; но вфдь стояли подъ Москвою казаки и 
какъ-нибудь существовали; приходили туда ране Пожарскаго 
земекля ополчен1я, и также не перемерли съ голода. Для насъ, 
незнакомыхъь съ подробностями тогдашнихъь условй въ этомъ 
отвошени, все-таки важенъ авторитетъ троицкихъ властей, ко- 
торыя не считали безусловно невозможнымъ переходъ ополчен!я 
изъ Ярославля къ Мосвв, когда тавъ сильно торопили Пожар- 
<каго. 
Русеве всего удобнфе могли явиться ПодЪ столицею въ пон, 

Въ маЪ Гонсфвскаго сифнилъь Струсь; а литовсвй гетманъ Ход- 
ЕЪвичъ, появившись подъ столицею въ поелВднихъ числахъ мая, 
нуждаясь въ продовольстви, тотчасъ же сталь подъ Крайцаре- 
вомъ и распустилъь свое войско на фуражировку. Такъ какъ 
окрестности были опустошены, то жолнеры уходили отрядами 
далеко въ новгородскую область. У гарнизона, оставшагося въ 
КремлЪ, при первомъ полномъ перерыв$ сношенй съ внзш- 
ност1ю, средствъ было бы еще меньше, ч$мъ въ сентябр8 и 
октябрЪ, когда руссве держали его въ осадЪ: тогда литовское 
войско, несмотря на потерю своего обоза, все-таки усп$ло 
пропустить въ Кремль н$сколько десятковъ возовъ съ запасами, 
а это продлило упорство гарнизона. Л$томъ его принудить къ 
сдачВ было легче. Но предположимъ, что Пожарскому не уда- 
лось бы этого сдфлать, прежде чЁмъ Ходк$вичъь усифаъ бы со- 
брать свое распущенное войско и поспфшить на выручку осаж- 
деннымъ. И въ’ такомъ случаЪ руссые остались бы съ выгодою, 
пришедши подъ Москву ранфе: литовское войско должно было 
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собраться наскоро, не уеп®въ набрать съ собою тога, чтб впо- 
слфдстыи привозило; оно бы лишено было продовольствя, не 
могло бы снабдить имъ осажденныхь въ КремлЪ; и. притомъ, 

оно было слишкомъ деморализовано: Ходкфвичь не могь бы вы- 
держивать долгое время битвъ съ русскими; если, впослдетви, 

онъ появился съ огромнымъ количествомъ запасовъ и, потерявъ 
ихъ, долженъ быль бЪжать, то, явившись безъ этихь запасовъ, 
убЪжаль бы также скоро. Пожарсый не могъ не знать положе- 
н1я враждебныхь силъ подъ Москвою, потому что и троицыя 
власти и вЪетовщики изъ-подъ Москвы ему объ этомъ с0о0б- 
щали. Напротивъ, какь мы уже показали, медлить подь Яро; 
славлемъь цЪлое` лБто, вакъ сдфлаль Пожарсвйй. значило под- 
вергать и себя и все русекое дфло возможности большихъ за- 
трудненй и опасностей. Правда, на счастье Руси не случилось 
того, чего такъ боялись троицв1я власти и чего такъ желали 
засфвиие въ московскомъ КремлБ враги; но этого не. случилось 
никакъ не по усмотр$н!ю русскаго военачальника: посл дн1й 
не могь предвидфть и разсчитать напередъ, что король съ сев - 
жимъ войскомъ не придетъь къ Москв ранфе конца года; По- 
‚ жарсый не могь знать о несостоятельности короля Сигизмунда, 
_вогда и поляки, сидЪвипе- въ КремлЪ, и ХодЕЪвичь съ своими 
литвинами, надфялись, что онъ пр1$ деть ‘и поправить свое дЪло. 
въ` Московскомъ государств. Ближайшая цЗль Ходефвича со- 
стояла въ томъ, чтобъ кавъ можно болфе привезти гарнизону 
запасовъ, чтобы гарнизонъ могь продержаться въ МосквВ до. 
прибытя короля; ближайшая пфль Пожарскаго должна была со- 
стоять въ томъ, чтобъ недопустить ХодЕФвича исполнить свое 
намфрене, а гарнизонъ принудить какЪ можно скорЪе кь сдач%, 
и; дб ожидаемаго появлеюя короля, удержать о вЪ СвОиХЪ 
рукахъ. 

Несмотря на неоднократное увЗщане троицкихь властей, 
Пожареюй, даже рзшившись выступить изъ Ярославля, шелъ къ 
МосквЪ чрезвычайно медленно, сворачивалъь съ дороги, Зздилъ 
въ Суздаль кланяться гробамъ своихъ отцовъ, & между т5мъ не 
только троицыя власти, но и ратные земсые люди, которые 
прежде него пришли къ МосквЪ, умоляли его идти скорЗе. 
_ ХодЕЪвичь въ это время усп$лъ окончить свое д$ло, набрать 
запасовъ въ достаточномъ количествЪ, собрать свое распущенное 
на фуражировку войско и благополучно приблизиться въ столиц. 
Пожарсвй прибылъ въ ней въ одно время съ Ходкфвичемъ. 

Столкиовен!е съ Ходк$вичемъ, однако, овончилось благопрятно- 
для русскихъ, У ХодкЪвича отняли возы съ продовольствием. 
Этимъ’ были погублены всз плоды его лЁтнихь операцй. Не- 
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доставивши гарнизону запасов, кром$ небольшого количества, 
не имфя ничего для прокормлен!я своего войска, ХодеФвичъь 
долженъ былъ поневолВ удалиться, т$мъ боле, что его буйное 
и голодное жолперство угрожало бунтомъ. Отбой возовъ съ запа- 
сами было самое крупное и важнзйшее дфло русскихъ. Но его 
совершили, главнымъ образомъ, казаки, находивиеся подъ на- 
чальствомъ князя Трубецкого, «а не Пожареюй. Посл% ухода 
Ходк$вича, руссые осаждали поляковъ въ Бремл% въ течени 
двухъ ижсяцевъ. Ужасный голодъ, доходившй до того, что 
жолнеры пожирали другъ друга, принудиль ихъ въ сдачЪ. 
Надобно безпристрастно сказать, что, въ этомъ случа, ошибки 
поляковъ и, главное,  неприсылка помощи въ свое время пор*- 
шили дЬло въ пользу русскихъ. Да и вообще поляки, съ которыми 
‘’ ‘тогда боролась Русь, вели себя до такой степени. безсмысленно, 
тавъ мало у нихъ было боглася, искусства, сознаня пли, и 

напротивъ, все у нихьъ происходило такъ некстати, не вб время, 
что они были страшны для Руси только потому, что ея полити- 
ческ1й составъ бнылъ въ совершенномъ разстройств$ и внутренняя 
‚ общественныя связи порвались отъ долгихъ безпорядковъ. При 
малфйшемъ водворен1и порядка и соглася, поляковъ не трудно 
было прогнать. Мы не думаемъ однако считать вообще Польшу 
неопасною для Московской Руси. Стоило только сосредоточить 
наличныя силы Польши, дававиия ей перев$съ предъ Москов-. 
скимъ государствомъ. уже по превосходству образованности, стоило 
явиться въ ПольшВ уму, который бы съум$ль воспользоваться 
ими кстати— Русь была бы подавлена. Называя поляковъ слабыми 
врагами, мы имфемъ въ виду только т услов!я, въ которыхъ 
находилась Полыпа въ 1612-мъ году. Сигизмунду не давали 
денегъ на войну; въ Польш$ если и хвастали тЪмъ, что побили 
мосввитянъ, но вовсе не охотно смотр$ли на усп$хи Сигизмунда, 
считая усилен1е могущества короля опаснымъ для шляхетской 
свободы. Война съ Московскимъ государствомъ была вовсе не 
популарна въ тогдашнемъ шляхетскомъ обществ, уже терявшемъ 
прежний духъ предпр!имчивости, удальства, отваги, и создававшемъ 
себ» другой идеалъ-—-веселаго, лБниваго довольства, рабовладЪль- 
ческой республики. Воевавиия у насъ польсвыя войска состояли 
изъ наемниковъ, безъ чувства долга по отношен!ю къ отечеству, 
руководимыхъ только страстью въ грабежу и веселому воейному 
буйству, которое въ тотъ в$къ плфняло молодежь; особенно ту, 
которая приходила въ бЪдность и крайность отъ развратной 
жизни. Кварцяное войско состояло неё изъ однихъ поляковъ; на- 
`противъ, въ томъ, которое находилось тогда въ Москвз, было 
болЪе Ви ЩЕВ, ч$мъ поляковъ. Всегда несогласные между собою, 
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алчные, ворыстолюбивые, эти наемные воины подъ-чась были 
храбры и Стойки, но ‘не терпёли дисциплины и, при малёйшемъ 
неудовлетворени свбихъ желанй,  бунтовали, а вакъ польское 
правительство очень часто отличалось неисправност!ю въ уплатв 
жалованья, то таше бунты были дБломъ обычнымъ; и, какъ. 
извЪстно, по овончани московской ° войны, эти наемники стали 
разорять Польшу почти также, какъ прежде разоряли Московское 
государство. Въ добавовъ военачальники, польсые паны, постоянно 
были не въ ладахъ другъ съ другомъ. ХодЕеЗвичъ былъ соперникъ 
Якуба Потоцкато, а чрезъ него ненавидфлъ и племянника его 
Струся, ‘начальствовавшаго времлевскимъ гарнизономъ; говорили, 
что ХодкФвичь безъ сожал5 я, даже съ тайнымъ удовольствемъ, 
оставиль Струся на произволъ судьбы. Такого рода военныя 
силы не могли выдержать борьбы съ единодушнымъ’ возстатемъ 
народа. 

Въ дЪлЪ поб$ды, одержанной подъ Москвою, Ножарсый 
’почти не показаль своей личности, по крайней м$р$, насколько 
сообщаютъ намъ источники. Но можетъ быть они уважутъ намт, 
вакъ много онъ сдфлалъ для другой спасительной цБли— дла 
устроен1я Руси, для соединеня русскихъ силь воедино? Быть 
можеть, не будучи особенно веливимъ полководцемъ, онъ быль 
великимъ гражданиномь и государственнымь челов ромъ? Въ 
сожалфн1ю, тогдашне источники и въ этомъ отношени не со- 
общаютьъ намъ ничего. Мы знаемъ только, что, подъ его пред- 
водительствомъ, происходили ссоры, несоглаяя и онъ долго не 
могъ съ ними сладить. Прямо возводить на него вину мы не им$- 
емъь права, потому что ничего объ этомъ не дошло до насъ, кром$. 
общихь мфеть, возбуждающихь вопросы, на которые мы не въ. 
состояни даль отвфты. Быть можеть, въ этоть перюдъ Пожар- 
сый оказаль кавыя-нибудь важных услуги отечеству, но мы объ 
нихъ не знаемъ, а чего мы не знаемъ, о томъ не въ’силахъ 
разсуждать и дфлать кавя-либо заключения. 

Со взатемъ Москвы оканчивается первостепенная роль Пожар- 
скаго. Съ этого времени до самаго избраня въ цари Михаила 
Эедоровича онъ уже не стоить на челЪ безгосударной Руси. 
‚ Въ грамотахъ пишется въ начал не его имя, кавъ дфлалось. 
прежде, а имя князя Дмитрия Тимоееевича “Трубецкого; имя 
Пожарскаго стоить вторымъ, въ товарищахь. Оттого ли такъ. 
сталось, что Трубецкой быль бояринъ, хотя пожалованный въ 
этотъ санъ Тушинскимъ воромъ; оттого ли, что родъ Трубецкого 
быль знатн$е` рода Пожарскаго, красуясь цфлымъ рядомъ госу- 
дарственныхъ людей; оттого ли, что самъ князь Дмитрий Тимо-. 
оеевичь Трубецкой стоялъ непоколебимо подъ Москвою съ марта 





ЛИЧНОСТИ СМУТНАГО ВРЕМЕНИ, 509 


1611-го г. и воевалъь противъ поляковъ, & князь Дмитрий Ми- 
хайловичь Пожарсый прибыль незадолго предъ тфмъ; оттого ли, 
наконець, что побЪду надъ ХодеЗвичемъ Трубецкой, начальство- 
завш!й казаками, приписывалъ себ? Быть можеть, всё эти условя 
выфстВ поставили имя князя Трубецкого выше имени князя 
Пожарскаго. Мы подлинно не знаемъ, вавъ относилея въ дфлу 
избран!я въ цари Михаила Оедоровича челов въ, котораго судьба 
выдвинула впередъ, поставила на короткое время во глав рус- 
ской земли. Онъ не былъ въ числВ пословъ, фздившихъ къ царю. 


| Михаилу Оедоровичу съ просьбою отъ земскаго собора принать 


царсый взнець. Ни во время прибытя царя, въ столицу, ни во 

время его взнчаня Пожарсв1й не выказалъ себя нич$мъ. 
Новый царь возвель его изъ стольниковъ въ бояре, но зам ча- 

тельно, что существеннфйпия награды, состоявиия въ вотчинахъ, 


_ Пожарсый получилъ главнымъ образомъ уже посл, по возвра- 


щен!и Филарета, тогда какъ Трубецкой былъ награжденъ гораздо 
раньше и гораздо щедрфе Пожарекаго. 

Князь 'Дмитр!й Тимоееевичъ Трубецкой получил богатфйшую 
область Вагу, которая нФкогда составляла источникъ богатствъ и 
матер1альной силы Бориса Годунова. Грамота на влад е этою 


` областью . дана была ему еще до царскаго избран!я земскимъ 


соборомъ, и Пожарсый былъ въ числ нодписавшихъ ее. Въ ней, 
между прочимъ, выставляется важнЪйшею заслугою князя Дмитр!я 
Тимоееевича— отбит!е возовъ съ запасами у Ходкфвича, и при 
томъ- объ этомъ событии нё упоминается о княз$ Дмитр!В Михай- 
лович8 Пожарскомъ, тогда кавкъ, при исчислен1и другихъ дфлъ 
Трубецкого, совершенныхь послё прибыт!я подъ Москву Пожар- 
скаго, говорится и о послЗднемъ, но всегда какъ о второмъ лиц, 
ниже Трубецкого. Во все царствовае Михаила 9едоровича мы 
не видимъ Пожарскаго ни особенно близкимъ къ царю совфтни- 
Бомъ, ни.съ особенно важными государственными поручен1ями, ни 
главнымъ военачальникомъ: онъ исправляеть болфе второстепенныя 


 порученя. Въ 1614-мъ году онъ воюетъ съ Лисовскимъ и скоро 


оставляеть службу по болЪзни. Въ 1618-мъ году мы встрёчаемъ 
егб въ Боровск противъ Владислава; онъ здфсь не главное лицо$ 
онъ пропускаетъ враговъ, не д$лаетъ ничего выходящаго изъ ряда, 
хотя и не совершаетъ ничего такого, чтобы ему слФдовало по- 
ставить особенно въ вину. Въ 1621-мъ г. мы видимъ его управ- 
ляющимъ разбойнымъ приказомъ. Въ 1628-мъ г. онъ назначенъ 
быль воеводою въ Новгородъ, но въ 1631-мъ см$нилъ его тамъ 
внязь Сулешевъ; въ 1635-мъ году завфдывалъ суднымъ приказомъ, 
въ 1638-мъ году былъ воеводою въ ПереяславлЗ-Рязанскомъ, и 
вЪ слБдующемъ году былъ см$фненъ княземъь Р$пнинымъ. Въ 
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остальное время мы встрЗчаемъ его большею част1ю въ МосквЗ. 
Онъ быль приглашаемъ въ царскому столу въ числ другихъ 
бояръ, но нельзя сказать, чтобъ очень часто: проходили м$еяцы, 
когда имя его не упоминается въ чис ЛЬ приглашенныхъ, хотя 
онъ находился въ Москв$. Въ отв$тахъ съ послами онъ быль. 
р%®двко—не бол$е трехъ или четырехъ разъ, и всегда только въ 
товарищахъ. Мы видимъ въ немъ знатнаго челов ка, но не изъ 
первыхъ, не изъ вллятельныхъ между знатными. Уже въ 1614-мъ г., 
по поводу мФетничества съ Борисомъ Салтыковымъ царь, «говоря’ 
съ бояры, велЗль боярина князя Дмитрея Пожарскаго вывесть въ 
городъ и велль его князь Дмитрея` за, безчестье боярина Бориса 
Салтыкова выдать Борису головою>. Кавъ ни сильны были обычаи 
мЪфстничества, но все-таки изъ этого видно, что царь не считалъ 
за Пожарскимъ особыхъ веливихь заслугъ отечеству, которыя бы 
выводили_его изъ ряда другихъ. Въ свое время не считали его, 
подобно тому, кавъ считають въ наше время, главнымъ героемъ, 
освободителемъ и спасителемъ Руси. Въ глазахъ современниковъ 
это быль человЪ$въ ‹честный» въ томъ смыслЪ, какой это при- 
загательное имфло въ то время, ‘но одинъ изъ многихъ чест- 
‘‹ныхъ. Никто не замфтилъ и не передалъ года его кончины; только 
потому, что съ осени 1641-го г. имя Пожарскаго перестало 
являться въ дворцовыхъ ‚разрядахъ, можно заключить, что около 
этого времени его не стало на свЪтЪ. Такимъ образомъ, дер- 
жась строго источниковъ, мы должны представить себф Пожар- 
скаго совсфмъ не такимъ лицомъ, какимъ мы привывли представ- 
лять его себ; мы и не зам чали, что образъ его созданъ нашимъ 
воображен1емъ по скудости источниковъ... Это не болфе, какъ 
неясная тЪнь, подобная множеству другихъ тфней, въ вид$ кото- 
рыхъ наши источники передали потомству исторических дфятелей 
прошлаго времени =}. 





1) При такой неясности образа челов$ ка, безспорно, нфкоторое время поставлен- 
наго на челф народа, конечно было-бы драгоцзнно всякое новое свидфтельство со- 
временниковъ, касающееся его б1ографи. И вотъ въ прошломь 1870-мъ г. въ [ книг 
чтев1й Императорскаго московскаго общества истор!и и древностей мы съ жадностю | 
бросились на статью подъ назвашемъ: «СлФдственное дфло о князф Дмитр!В Михай- 
лович$ Пожарскомъ во время бытности его воеводою во Псков». Въ предислов1и къ 
этому длу, написаниомъ: дЬйствительнымь членомъ общества П. Ивановымъ сказано: 
«Князь Дмитрй Михайловичь Пожарскй, посланный въ 7136-мъ (1628) воеводою во 
. Пековъ, былъ обвиненъ, вм$стВ съ товарищемъ своимъ княземъ Даниломъ Гагаринымъ, 
во время своего управленя, въ разныхъ злоупотреблен1яхъ власти. Почему въ 7139-мъ 
наряжено было надъ нимъ особое слЁдстме. СлЪдователями назначены были новые 
воеводы: князь Никита Михайловичь Мезецый и Пименъ Матвфевичь Юшковъ; при 
нихъ для дфлопроизводства находняся дьякъ Евстафй Кувшинниковъ. Слёдстве про- 
должалось цфлые восемь м%сяцевъ (съ декабря по юль включительно). Въ продолженя 
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Н$еколько яснзе представляется намъ образъ другого знамени- 
таго дфателя конца, смутной эпохи, неразлучнаго въ нашей истори 
съ Пожарсвимь—Козьмы Минича Сухорукваго, извЪстнаго подъ 


этого времени городск1е и пригородные жители всфхъ сослов\, духовенство, служилые 
людй, посадскме и крестьяне собираемы были для показанй въ съфзжую избу». 

Изъ напечатаннаго дхЪла оказывается, что князя Дматрая Пожарскаго обвиняхжи' 
въ разныхь злоупотреблетяхъ, совершенныхъ во время его двухлётняго воеводство- 
ваня во Цсковф, которыя сводятся, главнымъ обр®омъ, къ тремъ видамъ преступлен!й: 
хъ обращеню въ свою пользу казеннаго интереса, къ составлен лживыхъ &ЕТОВЪ 
(записыван!е лицъ, обращенныхь въ своихъ холопей, на имя хругихъ) и къ прит$сне- 
ыяымъ носэдскихь и волостныхъ людей, находившихся подъ его управлен1емъ. 

Относительно первыхъ двухъ видовъ преступленй спрошенныя лица не показахи 
ничего обвинитезьнаго. Не то оказалось по поводу третьяго вида—притЪфсневя, под- 
чиненныхъ. Правда, духовные и служилые люди не показали и здфсь ничего, но город- 
семя сотни (исключая одной, отозвавшейся невздВн1емъ) показали, что оба воеводы, 
Пожарсый и Гатаринъ, наносили имъ большя притёсненя и оскорблев!я, какъ-то:- 
заставляли извозчиковъ возить свои поклажи безъ денегъ, брали у рыбныхъ ловцовъ 
даромъ для себя рыбу, брали у купцовъ даромъ товары изъ лавокъ, брази взятки съ 
тфхь, которыхъ отпускали изо Пскова для торговли, заставляли работать на себя. раз- 


ныхь ремесленниковъ, зазывали къ себф на обфдь посадскихъ и брали съ нихъ за то. 


но полтин® или по рублю, & съ иныхь и боле. Т$хъ посадскихъ, которые не хотёли 
исполнять Такихъ несправедливыхь приказанйЙ, воеводсые люди били и сажали въ. 
тюрьму. Кром того, воеводы прит®сняли и подгородныхъ крестьянъ. 

Написавш!й предислове къ этому «сяФхственному дёлу» г. дЬйствительный членъ 
П. Ивановъ силится доказать, что Пожарскаго слЗдуетъ извинить тфмъ, что вфдь тогда 
донускалось кормлен1е и пр. При томъ-же, замфчаетъ г. Ивановъ, «слВдстве надъ 
Пожарскимъ и его товарищемъ осталось безъ послФств1Й и Пожарск] сохранил до 
смерти расположеше государя и переведенный изъ Пскова немедленно позучиль въ 
управлене помфстный приказъ». Хлопоты г. Иванова по защитВ «освободителя нашего. 
отечества отъ поляковъ», пропали даромъ. Дмитрий Михайловичь Пожарсый не быль 
тогда воеводою во ПековЪ и не получаль въ управлен!е помфстнаго приказа. Прежде 
чфмъ составлять предислов1е и заглав!е къ хВлу съ именемъ князя Дмитрая Михайловича. 
Пожарекаго, надобно было заглянуть въ первый и второй томы дворновыхъ разрядовъ;: 
тамъ на стр. 1030, [ тома, стоить слЗдующее: «тогожъ года (7136) августа въ 21 день. 
указаль государь быть въ Великомъ Новфграх боярину и воеводамъ князь Дмитрю 
Михайловичу Пожарскому да Моисею Федорову сыну ГлЪбову>; & на стр. 87-й, 2-го тома, 
напечатано слфдующее: «Тогожъ года (7137) годовали бояре въ НовфгородЪ бояринъ 
и воеводы князь Дмитрей Михайловичь Пожарскй, да Моисей дедоровъ сынъ ГлЗбовъ, 
да дьяки: Григорей Волковъ да Рохманинъ Болдыревъ. Во Псков князь Дмитрей 
Петровичз Лопота-Пожарскай, да князь Данило княжъ Григорьевъ», и. т. д. 

Итакъ, несомнфнно, что князь Дмитрей Пожарсый, надь которымъ производилось 
сявдстве, былъ не князь Дмитрй Михайловичь Пожарсый, & князь Дмитрй Петровичъ. 
Пожарсый-Лопата, также участвовавший н%»когда въ ополчеши противъ поляковъ, 
вифстф съ Диитремъ Михайловичемь Пожарскимъ и ранфе послёдняго прибывший 
подъ Москву съ своимъ отрадомъ. Самое слёдетвенное д%ло, изданное въ «Чтевшяхъ», 
очень любопытно, какъ по многимъ чертамъ нравовъ и быта, такъ и потому, что око 
доставляеть матерааъ для описашя города Пскова и его состояня въ ХУП-мъ вё5З. 
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сокращеннымъ прозвищемъь Минина (по общеупотребительному. 


у великоруссовъ способу называть людей по отчеству — Ивановъ, 
Петровъ, Лувинъ, Силинъ и т. п.). Благодаря нзкоторымъ, хотя 
короткимъ и отрывочнымъ, но рзкимъ и характернымъ при- 
знакамъ, мы можемъ, хотя приблизительное, отчасти, составить 
себз представлее объ этой личности, какъ о живомъ человфЕФ. 
Намъ прежде всего помогаетъ извЗете о томъ, кавъ, во время 
перваго_ собраня нижегородцевь, по случаю чтен1я грамоты, 
присланной троицкимъь архимандритомь Дюнимемъ, Мининъ 
заявилъь народу, что ему были видфн!я, авлялся св. Сергй. «Не 
было тебЪ никавого видЪн1я»! сказалъ соперникъ его Биркинъ, 
какъ-бы холодною водою окативпий восторженное заявлене Козьмы 
Мивича. — < Молчи»! сказалъ ему Козьма Миничь и тихо пригро- 
зилъ объявить православнымь то, что зналь за Биркинымт; и 
Биркинъ долженъ быль замолчать. 

Достовфрность этого сказанля съ перваго взгляда не безъ 
основатя можно подвергнуть. сомнфню. Если Мининъ произ- 
несъ свои слова Биркину тихо, то кто же слышаль ихъ и 6а- 
кимъ образомъ он’ сдфлались извфстными и попали въ истори- 


ческй источникъ? Но съ другой стороны, разсмотрёвши обстоя- 


тельства дфла, мы должны будемъ признать, что это было воз- 
можно. Биркинъ заявиль свое сомнфне въ справедливости чу- 
десныхъ видфй Минина гласно; всф это слышали; но велВдъ 
зат®мъ посл$ короткаго тихаго изречен1я, сказаннаго ему Ми- 
ниномъ, можетъ быть даже посл одного слова, сопровождаема- 
го взглядомъ, который Биркинъ долженъ былъ понять, это со- 
`мн%не уже не раздавалось. Знавиие—вто тавой Биркинъ, ИЛИ 
считавийе его человЪвомъ съ предосудительными поступками, 
сейчась поняли, въ чемъ туть дфло; наконецъ, и самъ Мининъ 
воимъ  приятелямъ могь впоел$детыи сказать, что заставилъ 
Биркина ‘замолчать. Остается необъяснимымъ одно— почему Ми- 
нинъ не обличиль Бирвина тогда же, если зналъ за нимъ дур- 
ное? Но тутъ могло быть НН БСколЬКО причинъ и соображенй, 
одинаково вЪроятныхъ. Какъ бы то ни было, мы не видимъ не- 


обходимости ‘отрицать фактическую вЪрность этого извзетя, _ 


тфмъ болфе, что и выдумывать его не было причины и повода. 
Оно не служило ни въ`польз$, ни ко'вреду Минина. Тотъ, вто 
сообщиль о сомнфнши Биркина и о тайномъ замЗчаня, сдЪлан- 
номъ ему Мининымъ, не заподозрЪвалъ, чрезъ то, добросовзст- 
ности заявлений Минина о видфнныхъ имъ .знамен!яхъ. Весь 
складъ этого сказанйя показываетъ, что оно составлено во вре- 
мая, близкое къ описываемымъ событямъ. Мы видимъ въ Козьм 
МиничВ человфка тонкаго и хитраго, сознававшаго, что онъ по 
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уму стоить выше’ той толпы, на которую И дЪйство- 
вать. Онъ избраль вфрный путь овладфть этою толною: надобно 
было ухватиться за ея благочестивое легковз ре, надобно было 
показать себя человЪкомъ, осЪненнымъ благодат!ю религозныхъ 
видфн!Й, навести на слушателей обаяне чудесности, и, тавимъ 
`юбразомъ, внушить уважене къ своимъ р%фчамъ и совзтамъ и 


заставить покоряться своей волБ. Такъ поступалъ когда-то 1е- | 


рей Сильвестрь съ немногоумнымъ даремъ Иваномъ Василье- 
вичемъ, и Курбеюмй оправдываль его примфромъ тЪхъ родите- 
лей, которые приказываютъ стращать дВтей вымышленными лу- | 
галами. Умные люди стараго времени не считали безнравствен- 
нымъ. дЪломъ подъ-часъ. обманывать людей чудесами для хоро- 
шей цЪли. Такъ поступиль и Мивинъ съ цфлю двинуть и по- 
вести народъ на великое и благое дфло спасенйя земли русской. 


Не онъ быль первый. Чудесныя видня были тогда въ боль- 


тиомъ ходу, несмотря на то, что о вымышленности н®которыхъ 
тогда же узнавали. Измученный народъ уже не довфрялъ челов? - 
ческимъ силамъ, ожидаль помощи только свыше и не сталъ бы 
слушать никакого умнаго совзта, и увфщан1я, если не видзлъ 
на немъ печати чудесности. Минину, для усп$ха, непремнно 
было нужно начать съ того, съ чего онъ началь. Мининъ, какъ 
видно,, хорошо и въ разныхъ видахъ понималь челов ческую 
природу, и сообразно этому взвзшиваль шаги свои. Онъ зналъ, 
что значить расположен1е толпы: она увлечется его р$чами, по- 
взрить его видЪшямъ, сл$по отдастся. ему на волю и посл8- 
„дуетъ за нимъ; но потомъ, когда ночувствуеть неизбЪжную тя- 
жесть отъ его руководства, тогда, по наущенно какого-нибудь 
Биркина, отстанетъ отъ него, измфнитъ общему дБлу. Нажего- 
родцы просили его быть надъ ними старшимъ челов$комъ, но 
Мининъ. сообразилъ, что слфдуеть поставить ихъ въ большую 
необходимость избрать его стартшимъ и повиноваться ему. Онъ 
сначала предложилъ въ предводители будущей ратной силы кня- 
за Дмитр!я Михайловича Пожарсваго; мы думаемъ, что Мининъ 
уже прежде сносилея съ нимъ, по крайней мЪрЪ несомнённо 
зналъ его близко. Пожарсвй, какъ известно, соглашаясь при- 
нать начальство, Заявиль о необходимости избрать выборнаго 
человЪва для. сбора вазны и прямо указаль на Минина. Тогда 
нижегородцы, избравьъ Пожарскаго, естественно не только рас- 


положены были, но уже должны были выбрать того, кого же-, 


лалъ приглашаемый военачальникъ. Принялись просить Мини- 
на, Мининъ отказывался для того, чтобъ его бол$е просили и 
тВмъ болфе предоставили ему власти; наконець, онъ согла- 
сился не иначе, какъ выговоривши себЪ ВраиВую диктатуру. 
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Кому не известны много разъ повторенныя въ разныхь. 
книгахъ слова, произнесенныя Мининымъ при первомъ возбуж- 
дени нижегородцевъ: «животы, дворы наши продадимъ, женъ и’. 
дЪтей въ кабалу отдадимъ>. Нёкоторые считали эти слова од- 
нимъ риторствомъ. Намъ кажется, эти влова имфли дЪйстви- 
тельный, буквальный и притомъ тяжелый смысль; онф объяс- 
наются, т$мъ, что высказаль Мининъ послв того, вавъ По- 
жарсый согласился принять начальство надъ предполагаемымъ. 
ополчешемь, а Мининъ `былъ избранъ выборнымъ челов комъ. 
Онъ потребоваль рукоприкладства въ томъ, чтобы слушаться ВО- 
всемъ его и князя Пожарскаго, ни въ чемъ не противиться, да- 
вать деньги на жалованье ратнымъ людамъ, а если денегь не 
‚ будетъ, то силою брать животы и же даже женъ и д$- 
тей закладываль. 

Здфсь открывается намъ еще новая сторона характера Ми-. 
нина. Это былъ человЪкъ съ врфпкою волею, крутого нрава, 
. челов$ въ въ полномъ значени слова практичный, —одинъ изъ 
т%хъ типовъ политическихъь дфятелей, которые избираютъ са- 
мый ближайпий и легчайнай путь, ведушай къцфли, не оста- 
навливаясь ни передъ какими бы то ни было тагостями и б$д-. 
стиями, м могущими отъ этого возниЕнуть для другихъ, не забо- 
тясь о томъ, что произойдеть посл$, лишь бы скорфе была до- 
стигнута намфченная цЗль. Выгнать поляковъ—то была цфль; 
для нея необходимо было войско, а на войско необходимы бы- 
ли деньги. Если онф у кого были, то разв у богатыхъ `куп- 
цовъ и вообще посадскихъ; но въ тв времена, вакъ намъ из- 
вфстно, люди, копивийе деньги, скрывали ихъ, прятали въ зем- 
15, а сами. ходили и жили черно, показывая видъ, что у нихъ 
Вт богатства, — иначе либо власти отнимутъ, либо воры и. 
разбойники похитятъ; въ смутное время подавно денежнымъ лю- 
дямъ надобно было такъ поступать. Но какъ вытянуть денегь 
отъ такихъ людей, чтобы потомъ пустить въ обороть дла общаго. 
дВла? Добровольно они не отдадутъ, & насильно взять нельзя, 
потому что он у нихъ зарыты гдЪ-нибудь въ земл$. Раздра- 
жать богачей было безполезно, да притомъ и самъ Мининъ, 
очевидно, принадлежаль къ ихъ средб; онъ быль ‹говядарь» 
— гуртовщикъ, продавецъ скота, а этоть мромысель отбывался 
людьми зажиточными. Мининъ обложилъ всЪхъ пятою деньгою. 
‘(по н$фкоторымъ даже третьею), т.-е. пятою (или третьею) ча- 
стью состоян1я; но этого было мало, потому что. ему, конечно, 
не удалось бы взять отъ богачей положенной части: богачи, 
безъ крайней нужды, не покажутъ сколько у нихъ есть того, о 
чемъ, вромЪ ихъ, никто не знаеть; самоцожертвовавне могло 
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`Фыть удфломъ Только ‘немнотихъ, въ родф той вдовы, которая 
своею искренностю, по выражен!ю источниковъ, всфхъ въ страхъ 
вложила; но у большинства человфческая природа должна была 
брать верхъ. И воть Мининъ, для пробр®тевя денегъ, пустиль 
въ торгъ бЁдняковъ: за неиивемъ у нихъ денегъ, оцзнивали 
и продавали ихъ имущества и отдавали ихъ семьи и ихъ самихъ 
ВЪ кабалу. Ето же могъ покупать дворы и животы, вто могъ 
брать людей въ кабалу? Конечно, богатые люди. Этимъ путемъ 
можно было вытянуть отъ нихъ спрятанныя деньги. Само со- 
бою разумФется, имущества и люди шли за безц$нокъ, потому 
что въ деньгахъ была нужда, а выставленнаго товара было мно- 
го. Конечно, нужно было, чтобъ покупать и брать въ вабалу 
было для богачей очень выгодно; только тогда они р%$шатся пу-` 
стить въ обращене свои деньги. Такая мФра влекла за собою зло- 
вредныя посл дств!я; изгнавши чужеземныхъ враговъ, Русь должна 
была накатить на себя внутреннее зло— порабощене и угнетене 
бЪдныхъ, отданныхъ во власть богатымъ. У насъ подъ руками 
нЪть достаточнаго количества матераловъ, которые бы разъ- 
яаснили намъ основательно, насколько эта мФра въ свое время 
принялась и какъ отразилась на народной жизни въ послёдую- 
пя времена; но извзст1я о множеств бЪглыхъ вабальныхъ люЮ- 
дей въ царствовате царя Михаила Федоровича и о тЗенот%, 
воторую въ посадахъ бдные люди терпфли отъ ‹мужиковъ-гор- 
‚лановъ»>, должны состоять въ связи съ т$ми средствами, къ ко- 
торымъ прибфгаль Мининъ для составлен1я ратныхъь и веденя 
‚ войны. Вообще рука этого выборнаго человЗка была тяжела: 
онъ не жаловалъ ни поповъ, ни монастырей, хотя, какъ зав$- 
рялъ, ему и являлись святые. Круты и жестоки были м5ры 
Козьмы Минина, но неизбфжны: время было черезъ-чуръ Еру- 
тое и ужасное; нужно было спасать о народа и дер- 
жавы на грядупия времена. 

Если бы мы позволили себ дЪЗлать завлючен1е объ отсут-. 
стыи того въ дфйствительности, чего отсутствие находимъ въ 
источникахъ, то, не видя за Пожарскимъ никакихъ признаковъ, 
возвышающихь его личность надъ уровнемъ дюжинныхъ лично- 
стей, мы пришли бы къ такому заключеню, ‘что Мининъ умыш- 
ленно. пригласилъь предводителемъ малоспособнаго князя, чтобы 
удобнъе было самому безусловно веЗмъ распоряжаться, Въ бо- 
лфе, что этотъ говядлрь, нФеколько прежде ознакомившись съ 
военнымъ дфломъ, показывалъь способности военнаго человзЗка. 
Подъ Москвою, въ то самое рзшительное время, когда казаки по- 
вушались отбивать неприятельсвй обозъ на Замоскворфчьи, Ми- 
нинъ смекнулъ, что надобно побезпокоить литовское войско съ 

38* 


516 ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. | 


другой стороны и развлекать непр1ятельсв!я силы; онъ выпро- 
‘силь у Пожарскаго небольшой отрядъ, пригласиль съ собою 
передавшагося поляка Хмфлевскаго, удариль на непрятельсвя 
роты у крымсваго двора и сбилъ ихъ, содфйствуя, такимъ об- 
разомъ, главному дфлу, совершаемому казаками. Подъ Москвою, 
въ битв, Мининъ выказалъь себя боле Пожарскаго. Но при- 
знавать несомнфннымъ фактомъ предположен!е о такого рода 
побужден1яхъ Минина въ избрайи Пожарскаго, при всей его 
вфроятности, мы считаемъ ‘несообразнымъ съ оеторожносйю, не- 
обходимою при. составлен!и историческихь выводовъ. | 
| Уже указанныхь нами чертъ достаточно, чтобы признать въ 
Минин человфка большого ума и врфикой воли, Челов%ва не- 
обыкновеннаго. Но этимъ почти и ограничиваются. наши св$- 
дфн1я объ этомъ челов$кЁ. Недавно намъ досталось любопыт- 
ное свфдфн1е, касающееся б1ографи Минина. ‘За Волгою, про- 
тивъ Нижняго, въ нынфшнемъ Семеновскомъ у$здф, быль мо- 
настырь ТолоконцовсвйЙ (теперь тамъ село Толоконцево), постро- 
енный при вёливомъ внязЪ Васи ИвановичВ бортниками. Мо- 
настырь быль самостоятеленъ и получиль оть царя Ивана Ва- 
сильевича жалованную грамоту. Но позже, при царз Федорз 
Иванович, игуменъ этого монастыря Калливстъ ‹проворовался и 
пропиль всю монастырекую казну и вс$ грамоты и документы 
‘отдать печерскому монастырю>. Съ тфхъ поръ печербый мона- 
стырь противозаконно завладфлъ толоконцевскимъ. Въ смутное 
время толоконцевсые бортнивки жаловались на такое неправое 
завладёне въ приказъ Большого дворца Борису Михайловичу 
Салтыкову да Ивану Болотникову. Февраля 22-го 1612-го, посланъ. 
былъ произвести обыскъ нфкто Антонъь Рыбушвинъ. По обыску 
оказалось, что толоконцевцы были вполнф правы; монастырь былъ 
государево строенье, а не печерскаго монастыря, но нижегород- 
сые посадсые старосты Андрей Марковъ и Кузьма Мининъ Су- 
‘ хорукъ ‹норовя @еодостю, архимандриту печерскому, по дружб$ и 
посуламъ, опять отдали толконцевсклй монастырь печерскому». 
При Михаил 9едоровичЁ бортники жаловались. снова. Если в$- 
рить этому документу, то Мининъ, какъ руссый человфкъ того’ 
времени, не изъять быль отъ пороковъ вкривосумя и посуловзи- 
.мательства 1). Кром этого извЪет1я, мы не знаемъ ничего о его 
‚ прежней, ни о его послфдующей жизни, не знаемъ, какъ онъ 
относился въ медленности Пожарскаго, на которую жаловались 
„троицыя власти, неизвФстны намъ способы обращен!я его съ 





1) За сообщеще этого а приношу благодарность Поза Ивановичу Мель- 
никову, | | 


< 
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казною, которая была ему ввфрена,—хотя толоконцевское дЪло 
подаеть намъ намекъ на то, ваковъ долженъ быль быть этоть 


способъ; множество вопросовъ ГОТОВЫ ЯВИТЬСЯ БЪ намъ на гла- - 


за и на нихъ мы не въ состояни отвЪчать. Мы все-таки не 
можемъ возсоздать себз вполнЪ аснаго, выпуклаго образа этого. 
замВчательнаго человфка. | 


ТУ. 

Сважемъ еще о четвертой личности, мимоходомъ промельк- 
нувшей при самомъ окончани смутной эпохи—объ Иван® Су- 
санинз. Мы уже изложили свое мнёве на счетъь этой личности 
въ статьф, напечатанной въ [-мътом% историческихь монографй 
и, сверхъ того, въ качеств дополненя къ означенной стать въ 
прим чан, напечатанномъ въ 3-мъ том сочинена «Смутное вре- 
мя Московскаго государства— Московское разоренье› !).- Мы бы 
не воротились къ этому предмету, еслибы не появлялись въ изда- 
шяхъ, спещально посвященныхъ русской истори, статьи, изъяв- 
ляющля притязае на открыте новыхъ, до сихъ поръ неизв$ет- 


ныхь въ наук источниковъ. Во 2-й внижкВ Русскаго Архива. 


текущаго 1871-го года, г. Владимръ Форогобужиновъ рыцарски 
возстаетъ.на насъ за Ивана Сусанина, возмущаясь ‹повушешемъ. 
отнять у народа вровную заслугу его>» и требуетъ оставить ему 


и другимъ ‹в$ру въ Сусанина». Если бы шло дЪло объ одной. 


«вЪр$>, то и.возражать было-бы неуместно. Отчегожь не вф- 
рить, если оть этого тепло и прлятно? Но когда собственную 
вру выдають намъ за правду. о Сусанин и’ когда, по этому, 
приводятъь новые факты въ качеств историческихъ, то мы счи- 
таемъ обязанност!ю подвергнуть ихъ Еритивк8 и сообразить: 
можно ли, въ самомъ дёль, признать ихъ достовфрность. 

ь. Дорогобужиновъ сообщаеть записку протоерея села До- 
мнина Успенской церкви Алексфя Домнинскаго. .Въ ней сооб- 
щаются слёдующ!я «народныя преданя», послуживиия источни- 
ками для составлен1я разсказа о Сусанин, приложеннаго подъ. 
названемъ: «Записка или сводъ преданий». 


1) Въ вело Домнино пр!зжали паны съ собаками погубить. 


царя Михаила Федоровича (къ этому сдёлано примфчане: пр1- 
Ъзжали. не на саняхъ и не въ телёгахъ, а на лошадяхъ вер- 
хомъ, съ собаками. такими, кои по обоняню могутъ отыскивать. 
слЪдь человфческий). 





*) См. также «Встн. Евр.», 1867, сент. 86 стр. = 


— 
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. `2) Царь Михаиль Федоровичь спасся отъ пановъ на дворё 
подъ яслями воровьими. | 
’, 3) Брестьянинъ Иванъ Сусанинъ быль старостой въ гос- 
подскомъ `домё лЪтъ тридцать (протоерей прибавляетъ къ это- 
му отъ себя: что Сусанинъ быль старостою, это полагаю спра- 
ведливо, потому что первоначально о семъ слышалъ я отъ пре- 
старЗлаго села Станкова священника, который родился и быль 
воспитанъ въ домЪ своего дфда, домнинскаго священника Мат- 
'вЪя Степанова, а сей былъ внувъ домнинскому же священнику Фо- 
тю Евсевьеву, самовидцу описываемаго событя. Онъ въ жало- 
ванной грамот$ значится дьячЕомъ и наименованъ Фторомъ. 
Это я знаю потому, что отъ того же родоначальника происхожу 
и имфю на то документы. Домнинсве старые крестьяне тоже 
говорили, что Сусанинъ былъ старостою). 

4) Паны его мучили и кроили изъ спины ремни, чтобы онъ 
сказалъ имъ про царя Михаила Федоровича, но онъ ихъ обма- 
нуль и провель л$сами‘и оврагами на Чистое Болото къ селу 
Исупову. 

5) Тамъ его иврубяли непр1ятели на мелыя части. 

6) Царь’ Михаилъ '9едоровичъь самъ склалываль въ гробъ 
изрубленныя части. 

7) Сусанинъ погребёйъ подъ церковю и туда каждаго дня 
ходили въ старину пфть панихиды. 

8) Дочь Сусанина Степанида каждогодно Фздила въ гор. Мо- 
Еву въ гости (протоерей замЪчаетъ, что, вмфсто Антониды, 
молва ошибочно называетъ ее Степанидою). | 

9) Крестьянамъ тогда житье было самое хорошое. 

10) Мать царя Михаила Федоровича наказывала молвитин- 
скимъ крестьянамъ не ‚обижать ея крестьянъ. 

11) Ахъ, матушка наша была Оксинья Ивановна! —, 

12) Царя Михаила Федоровича провожали крестьяне изъ 
Домнина въ обоз съ сфномъ (изъ опасеня— замфчаетъ отедъ 
прото1ерей— чтобы на дорог$ не случилось такой же смертной 
‘опасности, какъ и въ Домнинф). 

13) Много припасено было Сусанинымъ про царя Михаила 
ОЭедоровича ямъ, т.-е. тайныхъ м$етъ въ землф. 

14) Царь Михаилъ Оеодоровичъ закрытъ быль отъь пановъ 
въ сгорфвшемъ овинф (здФсь от. протойерей присововупляетъ: 
«должно быть и у зятя Сусанина въ деревнз Деревнищ при- 
тотовлено было место въ земл$ для укрывательства отъ набф- 
говъ непрятельскихъ. Въ истори о КостромЪ князя Козлов- 
скаго (1840 г., стр. 157) напечатано: «Въ одной древней руко- 
писи, находящейся у издателя ‹Отечественныхъ Записокъ», сказа- 
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но, что Сусанинъ увезъ Михаила въ свою деревню Деревнище 
и тамъ сврылъ его въ ям овина, за два дня передъ тёмъ сго- 
р%8вшаго, завидавъь обгорзлыми бревнами, а по моему, за два 
дня передъ тфмъ сгорфль овинъ не случайно, & нарочно заж- 
женъ; увезь въ свою деревню Деревнище; до моему, Сусанинъ, 
явившЕйся въ великой стариц®, векорз по прибыти ея ВЗЪ 
Москвы въ Кострому, съ отчетами вотчинными, нашедъ ее въ 
смертельномъ страх$, по случаю прибывшихъ въ Кострому поля- 
ковъ и узнавши всз ея тфеныя обстоятельства, самъ выпросилъ 
Михаила Федоровича къ себз въ Домнино съ клятвою сохра- 
нить его во что бы то ни стало, а привеза въ Домнино, на- 
казаль зятю своему перевезть его, когда откроется удобный слу- 
чай, изъ Домнина въ Деревнище. ‹За два дни сгорфвшаго предъ 
ТВМЪъ»— это, кажется, означаетъ, что Сусанинъ привезъ Михаила 
дедоровича только за два дня до прибыт!я поляковъ и при томъ 
тавъ скрытно, что никте про него не знахъ, кром$. зятя и дочери. 

15) Сусанинъ, по прибыти ‚пановъ въ Домнино, угощалъ 
ихъ хлфбомъ-солью. 

16) Сверхъ: того ‘недавно слышалъ я отъ одного старика 
слдующ!Й разсвазъ. Хотфли-было убить царя Михаила Федо- 
ровича паны и гнались за нимъ отъ Москвы до Костромы: 


‹тамъ, сказали ему, никто, вромё Ивана` Сусанина тебя спасти. 


не можетъ». И прИхали-было паны въ село Домнино съ соба- 
ками, спрашивали Сусанина про царя Михаила Федоровича, 
мучили его и вроили изъ спины ремни; но онъ.имъ не сказаль 
про него и увезъ въ лфсъ, да въ овраги, а оттуда на Чистое 
Болото; тамъ бросился -было онъ черезъ р%ку, но враги схва- 
тили его и изрубили на мелк1я части. ‚ га 

Народныя предан!я, переходя изъ усть въ уста, отъ поко- 
яВн1я къ поколню, подвергаясь влявю фантазии и случай- 
нымъ передзлкамъ велфдстые запамятованя, сзыи по себЪ 
есть такой источникъ, который болфе важенъ для опредВленя 
народнаго воззря на событ1я, чёмъ для узнаютя фактической 
правды. Въ послднемъ отношени ими можно пользоваться 
только съ самою крайнею осторожностю. 

Кавимъ путемъ переходили выше приведенныя извфст1я о 
Сусанин, вкоторыя названы народнымн преданями? 

Тоть же о. протоерей ‹неизлиннимъ дфломъ считаетъ ска- 
зать, что врестьяне села Домнина всф суть недаве жильцы 
онаго; они вс переселились въ него изъ разныхь сёлешй пос- 
лБ перехода монастырекихь имфв!й въ государственное вЪдом- 
ство, & прежде сего перехода въ сел Домнинз крестьянъ не 
было; за то священники въ немъ были тутошне вс урожден- 


х 
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цы и притомъ съ незапамятныхь временъ отъ одного рода, & 
потому неудивительно, что си преданя перешли отъ нихъ къ 
врестьянамъ. Родитель мой (говорить о. протоерей въ выносЕ®) 
`и его. предмфетникъ происходили отъ двухъ братьевъ, священ- 
ствовавшихъ въ ДомнинЪ около 1700 г., Матеея и Василья Сте- 
‘фановыхъ, изъ воихъ первый Матеей первому" (родителю автора) 
быль. прадфдъ, а второй Василй предмфстнику родителя. автора 
былъ дфлъ; а оныхъ священниковъ ДВДЪ, тоже домнинсмй свя- 
щеннивъ, Фотй Евсевьевъ былъ самовидцемъ описываемаго со- 
‘быт!я>. 

Значитъь — врестьяне села Домнина въ своихъ народныхъ 
‘преданйяхъ повторяють только то, что слышали, какъ думаетъ 
©. протоерей, отъ священниковъ, ВотОрые всЪ происходили отъ 
одного рода. 

Мы не въ состояни повФрить . тенеахоги и послЗдова- 
‘тельности священниковъ села А но вфримъ на слово 
0. протоерею, тзмъ болЗе, что вЗримъ и. въ его добросовЪет- 
‚ность: происходя изъ того же рода, изъ вотораго перешли 
въ народъ предан1я,”онъ однако ничего не получилъ отъ чле- 
новъ своего рода относительно Сусанина и его подвиговъ, кром$ 
того что слыхалъ оть двоюроднаго д%да своего, что`Сусанинъ 
былъ вотчиннымъ старостою. И болЪфе ничего. Самъ г. Доро- 
тобужиновъ говоритъ: «родитель (отца протоерея) относился до- 
вольно безучастно къ подвигу Сусанина; спросили у него кресть- 
яне—онъ разсказалъ имъ что зналь; не спрашивалъ сынъ смо- 
‚лоду, пока живъ былъ отецъ — посл$дв!й не счель и нужнымъ 
по собственному. побуждентю говорить ему объ этомъ»>. Еслибъ 
нынфший ‚отецъ протоерей быль менфе добросовфстенъ, —ему 
ничего бы не стоило сказать: такъ я слыхалъ отъ отца и дда 
‘— и дЪЁлу конецъ. Тутъ было бы фамильное прёдане, но О: 
этого ве говоритъ; онъ передаеть только то, что слыхаль въ. 
качеств народныхъ пересказовъ, и только подлагаетъ, что по- 
‚слЪдне перешли къ крестьянамъ отъ священниковъ. Но странно! 
если у священниковъ села Домнина было такъ мало интереса 
въ памяти Сусанина, что сынъ не слыхалъ объ немъ подроб- 
‘ностей отъ отца, то какъ могли быть счастльвфе и любозна- 
‘тельнфе въ этомъ отношени крестьяне? Если только преемствен- 
‘ность священническаго сана въ сел Домнин$, оставаясь въ од- 
‘номъ родф, что- нибудь да значила для сусанинской истори, то 
:разсказы объ ней. должны были переходить отъ отцовъ въ дф- 
‘тямъ; мы же, напротивъ, встрчаемъ то многознаменательное об- 
„стоятельство, что одинъ изъ членовъ этого рода, желая сказать 
что-нибудь о СусанинЗ, долженъ ловить разсказы крестьянъ и по- 
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чти ничего не въ силахъ вынести изъ своей фамильной сокровищ- 
ницы. Кто же поручится, что и прежне священники села Дом- 
`нина передавали своимъ потомкамъ болфе св дфн! о Сусанин$, 
чфиъ могъ получить отъ евоихъ родныхь почтенный отецъ про- 
тоерей `Алексй? Если же сомнительно, чтобы предавя о Су- 
санин$ въ одномъ и томъ же род$ переходили отъ старшихъ 
членовъ рода къ младшимъ, ‘то сомнительно, чтобъ он и со- 
хранились въ этомъ род$. Самъ г. Дорогобужиновъ, выставивъ, 
вавъ оруже противъ насъ, возможность преемственнаго сохра- 
неня преданий о СусанинВ въ род, изъ вотораго лица были 
священниками въ с. Домнин®, очень добросовфстно поражаетъ 
тфмъ же оружемъ себя самого. Онъ говорить: «глядя на со- 
временныхъь намъ стариковъ- изъ духовенства по деревнямъ, 
легко представить себф, какъ узко вругозоромъ и б№дно науч- 
ными интересами ХолжНо было быть развите заурядныхъ сель- 
скихъ священниковь въ вовцз минувшаго столфт1я>. При та- 
‚вомъ положени, всего в$роятнЪфе, что если въ сел ДомнинзВ и. 
‘священнодЬйствовали лица изъ одного рода одинъ вслфдь за 
другимъ, съ самаго Михаила Федоревича, то все-таки, будучи 
‹бВдны научными интересами> и поэтому мало находя интереса. 
въ историческихъ вопросахъ, не могли не утратить воспоминан1я 
о старин$, Боторой свидфтелями были ихъ предки: слЗдовательно, 
уже по той причин, кавую привелъ г. Дорогобужиновт, едва- 
ли у нихъ могло сохраниться предаше о Сусанинз. Притомъ 
самъ отець протоерей АлевксЪй очень неясно . представляетъ 
намъ свЪдфн1я объ источникахъ преданй, слышанныхъ имъ отъ 
крестьянъ. Онъ сообщаетъ, что эти предан1я. извЪстны ему 0б04ь- 
шею частью отъ врестьянъ села Домнина, ‹наипаче же такихъ, 
кои близко были расположены къ его родителю (утопленному 
аскольниками еще въ 1814-мъ г.) и къ его предм$стнику>. 
лова—большею частью, наипаче показываютъ, что отецъ Алек- 
сВй не всЪ преданйя слышаль оть т$хъ, воторые были близки 
въ его родителю и его предм$стнику: если такъ, то, слЗдова- 
тельно, не всё эти преданя могли исходить изъ архива фамиль- 
ныхъ воспоминанй священническаго рода, и хотя отецъ Алек- 
сЪй полагаетъ, что эти предан1я перешли въ врестьянамъ отъ 
лицъ того рода, въ которому онъ. самъ принадлежаль, но это 
не боле какъ предположен1е, т$мъ боле, что добросов5стный 
отецъ Алексфй хотя и замфтилъ, что мноме, говорившие съ 
нимъ объ СусанинЪ, были близки къ его родителю и его пред- 
м$стнику, однако, \не увЗряетъ насъ, положительно, что они отъ 
послфднихъ слышали то, что разсказывали. 
Читатели ясно могуть видфть, что источникь преданий очень 
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мутенъ и неясен, Раземотримъ самыя преданя по ихъ содер- 
жан!ю. 


Отецъ протоерей, говоря, что вс крестьяне села ПОХ 


недавн!е жильцы, и ‘прежде сего въ сел$ Домнин$ кресть- 
янъ не было, объясняетъ, что и при Сусанин въ сел Дом- 


Нин не было крестьянъ. Г. Дорогобужиновъ, ухватившись 3%. 


это, говорить: «вотъ и отвЪть на слова г. Костомарова: если 
поляки пришли въ село Домнино, гдЪ находилея въ то время 
царь, то ужъ конечно нашли въ Этомъ селЗ не одного Суса- 
чина, который быль притомъ житель не самаго села, но вы- 
селка. Въ такомъ случа они пытали бы и мучили не одно 
лицо, а многихъ>. Отчего же не допустить—замЗчаетъ г. До- 
рогобужиновъ, —что, въ моментъ подвига, Домнино было не село 
©ъ десятками или сотнями жильцовъ, а просто помфщичья усадьба, 
приказанная одному крестьянину Сусанину»? Но развЪ была воз- 
Можность, чтобы въ помфщичьей усадьбВ тогдашняго знатнаго 
боярина былъ всего-на-всего одинъ чехов къ, и чтобы при этомъ 
тамъ находился самъ бояринъ, да еще какой бояринъ, — тотъ, 
кого избирали въ цари! Это ‘утверждать было бы до крайности 
нел$по, и воть думають замазать эту нелФпость другою. Въ 
записк$ или сводЪ предан, составленномъ отцомъ Алексвемъ, 
разсказывается, что Михаиль Оедоровичь былъ въ ВКостром® 
(гд ему и подобало быть. по истори); вдруг — «враги царства 
русскаго» прибыли въ предмЗстье Костромы, и въ это время 
явился Сусанинъ; управитель - староста домнинсвой вотчины и 
сказаль Маре Ивановн®: «Отдай мн Михайла Оедоровича, я 
сохраню его для святой Росси» и пр. Михаиль Эедоровичъ, съ 
соглася матери, въ крестьянской одежд, выЪхаль изъ города 
‘и прибылъ въ Домнино ночью же, безъ всякой огласки. Здзеь 


онъ тотчасъ скрылся на дворф въ подземномъ тайнивкВ и за-. 


врытъ быль коровьими яслями, & Сусанинъ каждый разъ съ 
самаго ранняго утра до поздняго вечера уходилъь въ лфсъ ру- 
бить дрова. Мы не знаемъ, — предаще ли это, или это, какъ и вБ- 
роятно, комментар!и отца АлексВя на преданя (въ числЪ пре- 
дан!й это не помфщено), во всякомъ случа измыслить тавой 
историчесый романъ могли только люди, глубоко нев жественные 
въ истори. Сообразно ли съ бытомъ и обычаями времени, чтобъ 
отъ опасности б$жали изъ городачвъ необитаемую усадьбу, тогда 
какъ наоборотъ, заслышавши о приближени враговъ, люди изъ 
сель и деревень `бЪфжали въ города? Сообразно’ ли съ здравымъ 
смысломъ, чтобы мать юноши, кандидата въ цари, отпустила 
° его съ однимъ крестьяниномъ Богъ знаеть куда? И когда это 
было, и каые это были враги? Въ «ЗаписвЗ или свод$ преданий » 
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говорится, что это происходило посл$ того какъ ‹въ Мосев$» вс$ 
чины соединились въ одну думу: быть царемъ Михаилу Оедоровичу 
Романову, взсть с1я о предназначени Михаила @дедоровича на цар- 
ство своро` донеслась въ непрятельскую арм!ю; не опуская изъ 
‚ вида главной цзли: покорить Росею польской держав, тамъ, 
въ воинскомъ совЗтЪ, положили послать отрадъ см$лыхъ охот- 


никовъ въ Кострому для погублен!я Михаила Федоровича, и эти 


‹извфстя кавъ’о назначени Михаила Федоровича на царство, 
такъ и о посланныхъ польскихъ злодЗяхъ для погубленя его, 
дошли до Мареы Ивановны въ то самое время, когда ‘враги 
царства русскаго прибыли уже въ предм$стье Костромы и чрезъ 
своихъ доброхотовъ изыскивали средства въ исполнен!ю своего 
намфрен1я›». Но посл избраня Михаила (22 февр.) до прибытия 
пословъ въ Кострому (10 марта) никакъ не могла дойти вЪеть 
въ Польшу (а непр!ательской арм!и въ Росеи не было); не могли, 
велБдстве этого, послать въ Кострому отрядъ см$лыхъ охот- 
никовъ, и см$лые охотники не могли дойти до Костромы; на- 
конецъ, намъ достов$рно извЪфстно, что Мареа Ивановна полу- 


чила вфсть объ избран!и` сына чрезъ пословъ, прибывших въ. 


Кострому съ значительнымъ отрадомъ, который быль въ с0- 
стоянии защищать новоизбраннаго царя удобнзе, чЪмъ вресть- 
`°янинъ Сусанинъ. Еслибъ все это было въ самомъ дфлВ народное 
предане (въ чемъ мы сомн$ваемся), то оно не им$ло бы пи- 
какой фактической достовфрности, а если это комментарий, то 


онъ показываетъ столько же нев$жество, СВОЛЬКо большую не-. 


сообразительность его составителей. 

Въ такъ-называемыхъ . «народныхъ предатяхъ>, мы видимъ 
четыре признака подобныхъ, но не тождественныхъ, явно отно- 
сящихся къ одному и тому же главному моменту и взаимно себя 
уничтожающихъ. № 2-й народныхъ предавий (см. выше) говорить, 
что царь Михаиль Оедоровичъ спасся отъ пановъ на дворз подъ 
яслями коровьими; № 12-й говоритъ, что царя Михаила Оедоро- 
вича провожали крестьяне изъ Домнина, въ 0603$ съ с$номъ; 
№ 13-й говорить о тайныхъ ямахъ, вырытыхъ Сусанинымъ въ 
земл$ заранфе про царя Михаила Оедоровича; № 14-й ` говорить, 
что царь Михаиль Федоровичъ былъ заврыть отъ пановъ въ 
овин$З. `Отецъ АдевсЪй въ своемъ сводЪ предан!й прибЪгнулъ 
въ способу, крайне несостоятельному съ точки исторической 
критики. Онъ сближаетъ два изъ признаковъ въ одинъ моментъ 
— коровьи ясли и ямы, а остальные прикидываетъ въ различ- 
нымъ, вымышленвымьъ для этой пли, событямъ; между тЪмъ 
для всякаго, вто будетъ’ смотрфть на это безпристрастно, безъ 
заранзе предвзятой вЗры, слишкомъ ясно, что все это не бол$е, 
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ъакъ видоизмнен!я одного и того же представленя, котораго 
©мыслъ состоить въ томъ, что.царь Михаиль дедоровичъ, по 
приближен1и враговъ,  вуда-то спрятался; затБмъ уже та и дру- 
гая фантаз1я, по своему вкусу, сочиняла для этого и коровьи 
ясли, и обозъ съ сЗномъ, и‘ямы, и овины. Тавше варанты — 
‚ самое обыкновенное и почти неизбёжное явлен1е въ народныхъ 
пересказахъ. Простодушный составитель свода предан!й, напередъ 
задавшись сл$пою в$рою въ несомнфнную достовф$рность того, 
что говорятъ ему преданйя, заботится только 0’ томъ, чтобъ 
каждому признаку отвести приличное мЪ$сто; ‘но историческая 
вритика не можеть удовлетворяться такимъ. произволомъ. Это, 
въ нфкоторомъ родф, напоминаеть особенности ‘древней римской 
истори, гдБ подобные ‘составители сводовъ предан\й создавали 
различныя событ!я, похожйя одно на другое, однако наука, раз- 
работавшая рйжскую исторйю въ лицф Нибура и его ученыхъ 
преемниковъ, не иначе понимала подобныя сказан1я,. им вия 
видъ различныхъ событй, какъ видоизм$нен!я однихъь и ТВхЪ 
же первоначальныхъ представлений. 

Несообразность съ истиной народныхъ преданий о ИВ, 
<©ъ которыми насъ знакомятъ во 2-й кн. «Русскаго Архива» теку- 
щаго года, —видна во всемъ. «Паны мучили Сусанина и кроили 
у него еъ спины ремни, чтобъ онъ имъ сказаль про царя Ми- 
`хаила Федоровича, но онъ ихъ обманулъь и провель лфсами и 
оврагами на Чистое Болото къ селу Исупову». Есть ли какая- 
нибудь физичесвая возможность человФку, съ вкотораго вроили 
ремни, ходить н$еколько верстъ! Статочное ли д$ло, чтобы въ 
боярской усадьбВ не было, какъ толкуютъ, живой души, вромЗ 
Сусанина? Если бы Сусанинъ быль такъ близокъ къ царю Ми- 
хаилу Оедоровичу, возможное ли дЪло, чтобъ царь только чрезъ 
восемь лфтъь наградиль семью его и притомъ такимъ скуднымъ 
образомъ? А каждогодныя пофздви дочери` Сусанина въ Москву 
въ гости? Въ кому она Фздила въ гости? Къ царю? Здфсь че- 
‚резъ-чуръ видно крестьянеки-патр!архальное представлеше объ 
условяхъ жизни! Обратимъ, наконецъ, вниман!е на то, что «Су- 
санинъ погребенъ подъ церковью и туда каждаго дня ходили въ 
старину пфть панихиды». Если такъ, то, значитъ, под церковью 
былъ погребъ. ДЪйствительно, о. прото!ерей говоритъ: <«Съ южной 
стороны подъ придфлъь Успеня Божей Матери построенъ былъ 
входъ, дверь коего отъ долговременности такъ была угружена 
въ землю, что, при сломЕ, церкви видфнъ быль только верхий 
КОСЯЕЪ. Предаше же говоритъ, что туда подъ церковь ходили 
пить панихиды>. И въ самомъ дВЯЪ, посл разборки церкви, подъ 
прид$ломъ Успешя Божей Матери, въ томъ же 1831-мъ’ году, 
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при взрытши могилы для умершаго младенца, въ глубин земли 
открыть былъ гробъ, и въ немъ остатки мужескаго тфла: ‹черепь 
и волосы были цфлы, а въ изголовьВ была найдена фарфоровая 
чашка съ яркими на выпуклости цвфтами. Думать должно, что 
тЪло с1е было похоронено у самой церковной стВны, при рас- 
пространени же церкви закрыто было придЗломъ Успенця Бо- 
чей. Матери. На всемъ пространствЪ, какое занимала церковь. 
своимъ зданемъ, кромЪ означенной, ни одной могилы не от- 
крыто>. Отець протоерей не говорить намъ прямо, что’это 
Сусанинъ, но оставляетъ: читателямъь самимъ догадаться. ‹Что 
касается могилы, найденной мною въ _1831-мъ году— зам чаетъ 
онъ — то совершенно не лгу, и сохрани меня Боже лгать при 
концф жизни на оистину, хотя на историческую». Но если это 
Сусанинъ, то какъ попала въ гробъ его чайная чашка? Въ то 
время не только у врестьянъ — у бояръ не было- такого рода 
вещей, да и не было въ нихъ нужды! Очевидно, могила—времени 
бол$е позднзйшаго. ЗамЪтимъ, что если надъ могилою Сусанина 
служили панихиды, а потомъ перестали, то это значить, что и 
воспоминаня о немъ исчезли у священниковъ. | 

Нельзя не поблагодарить отца Алексвя за сообщене публик 
этихъ предан!й. Повторимъ, что нимало не сомнфваемся въ. 
его добросов$стности не только относительно преданй, но и 
относительно составленной имъ записки или свода предан!й. 
В$ря имъ вполнф, онъ сшиваль ихъ произвольно, починяль 
запаатами собственнаго измышленя, и поступалъ добросовестно: 
не его вина, что онъ не умфлъ иваче относиться къ этимъ ма- 
тер!аламъ и обращаться съ ними; не его ‘вина, что распростра- 
нить коротыя и отрывочныя сказан1я силою своего воображеня 
для него не значило «лгать на истину, хотя на историческую». 

Но’вкакого рода эти предан!я: древюя ли они или сравни- 
тельно позднфйшаго изобртетя, и могутъ ли они въ какой бы 
то ни было степени увазывать на дЪйствительно-совершавийеся 
факты? ` 

Г. Дорогобужиновъ сильно хочетъ опровергнуть высказанное 
` въ стать <‹Иванъ Сусанинъ>, напечатанной въ 1-мъ том$ Истори- 
ческихь Монографй и Изел$дованй, мнЪн1е о томъ, что книж- 
ные вымыслы могли распространяться въ народ. Но онъ не 
‘точно говорить, будто въ этой стать вообще ‹предаше о Су- 
санинф», если оно есть въ народ%, непремфнно признается при- 
шшедшимъ ИЗЪ ЕНИГЪ, разобранныхъ, по отношен!ю въ Сусавину, 
вЪ этой стать. Не о предани вообще тамъ говорилось, а о пре- 
дани о томъ образ, въ какомъ излагалась въ книгахъ исторя. 
Сусанина. 


\ 
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Предан!я, сообщенныя 0. прото1ереемъ, отличны отъ этой 
истори и не заимствованы цликомъ прямо изъ тёхЪ книгъ,. 
о которыхъ шла рЪчь; но и это не упрочиваетъ однако за ними 
древности, не освобождаетъ ихъ отъ вллян!я вкнижности на ихъ 
составлене и еще боле — не даетъ имъ никакого права занять 
мфсто между источниками русской истори. За происхождешемъ. 
ихъ ифтъ ни признаковъ, ни доводовъ древности; они не исте- 
каютъ изъ архива фамильныхъ предан!й священствовавшаго рода;. 
иначе отцу протоерею ‘нечего бы упираться на нихъ: ему до- 
статочно было привесть то, что онъ-слыхалъ не отъ крестьянъ, 
а оть своихъ родныхъ; да навонець мы думаемъ, что еслибы 
преданя о Сусанин® интересовали членовъ- священствовавшаго. 
рода, то ранфе отца АлевсВя нашелся бы кто-нибудь изъ этого 
рода, который записалъь бы то, что зналъ, если не для себя, то 
для другихъ. Незаимствовавши этихъ преданйй изъ. фамильныхъ 
родовыхъ воспоминанй, крестьяне села Домнина не получили 
‚ ихъ въ качеств»  ВСТНЫхЬ воспоминанй отъ своихъ предвовъ; 
самъ же о. АлексЪй. полагаетъ, что они, какъь люди недавн!е, 
могли слышать объ этомъ только отъ священниковъ. 

Жители окрестностей Костромы естественно должны знать имя 
Сусанина. Во-первыхъ — существують крестьяне, пользующиеся 
льготами за подвигь Сусанина; во-вторыхъ, въ Костром® есть 
памятникъ съ барельефными изображенями событя въ томъ 
видф, въ какомъ его разсказывали ЕНИЖВиЕи. Конечно, очень 
мног!е изъ окрестностей бывали въ Костром$ и видали этотъь 
паматникъ, слыхали что такое онъ означаеть и для чего по- 
ставленъ, а тфмъ самымъ знакомились, хотя въ основныхъ чер- 
тахъ, съ исторей Сусанина. Всявй, учившийся на Руси истории, 
наврно знаеть о СусанинЪ, а въ Костром$, гдБ съ его име- 
немъ соединяется м%стный интересъ, вФроятно, знает объ немъ 
всявй грамотный; отъ грамотныхъ узнаютъ и неграмотные..... 
туть не нужно никакого Макферсона, кавъ говорить г. Доро- 


`` тобужиновъ. Проникая въ сельсый народъ, эта исторйя естест- 


венно облеклась въ образъ преданйя`и видоизмфнилась, сообразно 
крестьянскимъ представлешямъ: ясно, что ясли, 0бозъ съ с5- 
номъ, овийъ, собиране собственными руками царя частей т$ла, 
пофздЕИ Степанихы въ Москву въ гости — все это измышлен1я 
крестьянской фантазии, при неизбЪжномъ вмянши врестьанскаго 
кругозора. 

Итакъ, послБ напечатанной въ 2-й вн. ‹Р. Архива» статьи 
«Правда о Сусанин», мы знаемъ объ этомъ лиф’ не больше 
того, сколько прежде знали, а именно: что въ 1619-мъ году, 
Богданъ Сабининъ получиль оть царя Михаила Федоровича 
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обфльную грамоту за своего тестя Ивана Сусанина, котораго 
польсые и литовсве люди пытали, желая довфдаться отъ него, 
гдф находилея царь Михаиль Оедоровичъ и, не допросившись, 
замучили до смерти !). Зат®мъ всяюмя подробности, выдуманныя и, 
вавъ оказывается, до сихъ поръ выдумываемыя, слёдуеть выбро- 
сить изъ истори, — подобно тому, кавъ и многое еще придется - 
выбросить изъ отечественной истори, если дружно приняться 
чистить авмеву конюшню. . 
Н. КостомаРовВЪ. 


1) ИзвЪстный нашь этнографъ С. В. Максимовъ, самъ бухучи родомъ изъ Кост- 
ромской губернии, сообщалъ намъ, что слышаль на своей родин8 такое предаше о 
Сусанин$, что злая судьба постигла его ‘не въ Домнинф, & гдЬ то на дорогЪ, по ко- 
торой онъ шель въ гости къ своей дочери, отданной за-мужъ куда то въ иную’ сто- 
‘'рону. Поляки встр%тили его, стали допрашивать и замучили. Это предане прибли-“` 
зительно согласуется съ тзыъ прехположешемъ, которое высказано было нами въ Ш 
том \ сочиненя: «Смутное Вреия», именно, что Сусанинъ скорфе могъ быть заму- 
ченъ не вблизи Костромы, & гдЬ- нибудь поближе къ Волоку, тд зимою 1612— 
1613 тг. нфеколько времени находился польсый лагерь, изъ котораго, по военному 
обычаю, посылались разъфзды-—хватать языковъ и собнрать вфсти. Впрочемъ, мы не 
выдаемъ своихъ предположевн!й за несомнфнные факты. Предположеная бывають по- 
лезны только, какъ нити, по которымъ, при удач, можно иногда добираться хо 
`истины. я - | 


`` 


/ 


_ ЕОТНАМАЗА 


Изъ Байрона. 


‚ Когда, свершивъ свое земное назначенье, 

Скажу себ: пора почить безгрезнымъ сномъ! 
Ты осфни въ тотъ часъ, о сладкое забвенье, 

Мой смертный одръ твоимъ ласкающимъ врыломъ! 


Не надо мн ни тЪхъ, кому съ моимъ наслЁдетвомъ, 
Ни даже тфхъ, кому со Иной разстаться жаль, 

Ни дЪвъ съ распущенной косою— жалкимъ средетвомъ 
Изображать свою Е печаль. 


Нфтьъ! пусть сольюся я въ тиши съ земной скуделью, 
``Безъ общепринятыхь стенан1й надъ собой, 
Не ставъ пом$хою чьему-нибудь веселью, 
И дружбы не смутивъ нежданною слезой. 


Но еслибы любовь въ подобный часъ остаться 
Могла  покойною и вздохъ замять въ груди — 
Въ посл днй разъ вся власть ея могла-бъ сказаться. 
Въ той, что живетъ, и въ томъ, вто долженъ отойти. 


Какъ сладко было-бъ видфть мнф, моя Психея, 
Что смотришь до. конца ты ясно и свтло — 
Само страдаше забылось-бы, и мл$я, - 

Съ улыбкой счастя въ м ръ лучшЙ отошло! 


Но тщетно! красота уходить поневолф, 
По м$5р3° кавъ бЪжитъ дыхаве оть насъ, 
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И слезы женщины, текуш1я по волЪ, 
Лгутъ въ жизни и дарятъ безсильемъь въ смертный часъ. 


{ 
Да будеть же мое послднее дыханье 
Не остановлено присутстемъ людекимъ! 
Для насъ, людей, вздь смерть не есть ужъ ожиданье 
И скорбь земли давно невфдома ужъ имъ... . 


Да! умереть, уйти на вЪкъ и безъ возврата 

Туда, куда уйдетъь и каждый изъ людей, 

Стать снова тфмъ ‹ничто>, которымъ быль когда-то, 
Предъ т$мъ, что въ мръ пришель для жизни и скорбей... 


Сочти вс радости, что на житейскомъ ‘пир 

Изъ чаши счастя пришлось тебЪ испить, 

И уб$дись, что ч$мъ бы ни былъ ты въ семъ мрз — 
Есть нФчто, боле отрадное: не быть! 


Ив. Гольцъ-Миллръ. 


Томъ Ш. — Гюнь, 1871. | 34. 


{ 


ВЪ ПЛЬНУ 


у 


_ФРАНЦУЗОВУЪ, 


Воспоминан!я корреспондента. 


Кому изъ бывшихъ въ Парижф и его оврестностяхъ не зна- 
кома знаменитая террасса Сенъ-Жермена, этого старшаго, но ме- 
нфе избалованнаго счастьемъ, брата Версаля. С. Жерменъ былъ 
резиденщей многихъ французскихъ королей, въ томъ числ и Лю- 
довива ХГУ-го, въ началЪ его царствован1я. Но великому королю, 
какъ разсказываетъ анекдотъ, было невыносимо видфть ежедневно 
башни собора Сенъ-Дени, съ бренными останками` французскихъ 
королей, напоминающаго непрочность всякаго велич1я, и Людовикъ 
перенесъ свою резиденцию въ Версаль; при этомъ пустыни его были 
превращены въ чудеса искусства, удивлявпия такъ долго весь 
св$тъ и поражающия до сихъ поръ, несмотря на то, что стиль 
парка для насъ и безвкусенъ и чопоренъ. Въ течеши долгаго вре- 
мени сенжерменсый дворецъ стоялъ пустымъ, пока Людо- 
викъ ХГУ-Й не отдалъ его для житья изгнанному изъ Англи ко- 
ролю Якову.П, и еще разъ засв$тилея въ немъ блескъ двора, 
начало которому было положено могущественнымъ и велико-, 
лфпнымъ властелиномъ Франци. Съ того времени въ Сенъ- 
Жермен$ жизнь мало-по-малу заглохла, и въ настоящее время 
онъ насчитываетъ всего около 16,000 жителей, между тфмъ, . 
кавъ вЪ ВерсалЪ, несмотря на ударъ, нанесенный цвфтущему 
его состоян!о великой французской револющей, — болфе 40,000 


! 
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жителей. Въ прошедшемъ году Версалю посчастливилось особен- 
нымъ образомъ. Главныя квартиры прусскаго короля и насл$х- 
наго принца находились въ Версал впродолжении болфе чмъ 
пяти м$фсяцевъ, а по удалени пруссаковъ, французское нац10- 
нальное собране въ Бордо решило перенести въ Версаль свою 
резиденщю. Но Сенъ-Жермена война почти не коснулась, хотя 
тамъ и квартировали пруссаки, & благодаря своей несравненной 
террасс$, онъ снова сдфлается тфмъ, ч$мъ быль, т.-е. любимой 
прогулкой. парижанъ, отправляющихся туда въ хороше дни ты- 
сячами, по желфзной дорог%, въ экипажахъ и даже пфшкомъ. 
Вся окрестность Парижа, какъ извЪстно, холмиста, и 
вкраеивые виды встрфчаются повсюду, но сенжерменская тер- 
расса отличается тфмъ, что представляетъ совершенно правиль- 
ную плоскую возвышенность съ крутыми обрывами на югъ и 
на востокъ. Восточный врай ея идетъ параллельно Сен%, въ раз- 
стояни отъ нея на н$сколько тысячъ шаговъ; Сена образуетъ 
здесь нЗскольБо маленькихъ островковъ, усердно посзщаемыхъ 
парижанами лЗтомъ. Черезъ р$ву перекинутъ великол$пный же- 
18знохорожный мость, за р%кой находится Возз ди Уезте,, усЪян- 
ный виллами, которыхъ бфлыя стёны ‚и красныя врыши про- 
глядывають сквозь зелень деревьевъ. Единственный недостатокъ 
вида тоть, что не видно Парижа, заврытаго на восток$ Монъ- 
Валерьеномъ. За то во время осады изъ Сенъ-Жермена можно 
было наблюдать, безъ всякой опасности для себя, вЪ высшей ` 
степени гранд1озное зр$лище. Какъ далеко ни хватали пушки 
Монъ-Валерьена, но даже самая громадная изъ нихъ, @ Гат, 
перевезенная теперь въ берлинск!й арсеналъ, не хватала до сен- 
жерменской террассы, которая вел$дств1е того, при маломаль- 
сви сносной погодф, бывала усфяна зрителями. Въ, красивом 
павильон Генриха ГУ\У-го, принадлежащемъ весьма элегантной го- 
стинниц$ того-же имени, построенной на краю террассы, съ 
утра до ночи засфдали офицеры и иностранцы, прибывие туда 
ВЪ немаломъ количеств, и распивали шампанское, въ то время, 
вакъ съ Валерьена раздавались, посл$ продолжительныхъ паузъ, 
залны изъ тяжелыхъ орудй. Кр$пость Монъ-Валерьена распо- 
ложена весьма живописно, но въ случа нападеня, котораго, 
вакъ извфстно, не было, больш1я Ёазармы, находяпяся на выше 
холма, были бы быстро уничтожены выстр$лами. Сила крЪпо- 


‚ сти заключается, конечно, не въ этихъ строен1яхъ, предназна- 


ненныхъ бол$е, для мирныхъ, чЪмъ для военныхъ цфлей, а въ 

незамфтныхъ, скрытыхъ въ зелени насыпяхъ, изъ-за которых 

разражались громъ и молн1я. Выше всякаго описан!я порази- 

тельно было зрзлище въ вечернее время. Внезапно появлялось, 
8% о 
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вакъ-бы изъ нфдра горы, пурпурово-красное пламя, освзщало 
окрестность и оставляло тяжелое облако дыма. Дожидаешься съ 
часами въ рукахъ — повидимому, взчность, въ дфйствительности 
же оть 30—40 секундъ, пока услышитея громъ орудя, глухо 
раздастся и кавъ волна разобьется о край террассы. Эти 30 
или 40 секундъ, втеченши которыхъ ожидаешь выстрфла, кажутся, 
не хочу сказать: часами, потому что это опять-таки была бы 
произвольная мЗра времени — но вфчностью, между т$мъ, вакъ 
въ жизни иногда часы, дни пролетаютъ, кавъ секунды. 

Въ воскресенье 6-го ноября прошлаго года а пофхалъ съ 
однимъ пр1ятелемъ изъ Версаля, гдЪ я жилъ во время осады, въ 
Сенъ-Жерменъ, и остановился тамъ въ павильон® Генриха Г\-го, 
ВЪ БоТторомъ мы об$дали на парижеюй манеръ и по париж- 
скимъ пфнамъ вплоть до поздняго вечера. Вакъ-бы предчув- 
ствуя близкое будущее, сказалъ я шутя своему праятелю: «нужно 
Феть хорошенько, потому что на войн не знаешь, удастся ли 
завтра хоть что-нибудь закусить». На сл$дуюцщай день, правда, 
я еще ве постился, но восемь дней спустя, въ слфдующее вос- 
кресенье, сидфлъ уже не въ павильон Генриха 1У-го, & въ 
тюрьм, и на хлфб$ и на вод! 

Вотъ кавъ это случилось. Возвратясь домой, я нашелъ у 
себя приглашене отъ знакомаго Фхать съ ниМь на другой день 
въ Орлеанъ, куда онъ отправлялся, какъ 1оаннитъ !), для инспек- 
ци гошпиталей; я принялъ приглашене съ радостью, такь кавъ 
уже давно желалъ повидать этотъ городъ, занятый уже съ 11-го 
овтября н%мецкими войсками, городъ, который, благодаря без- 
смертной драм$ Шиллера, представляеть для каждаго образо- 
ваннаго нфмца своего рода очароване. ВелЪзная дорога еще 
не ‘была возстановлена, и потому путешестне пришлось совер- 
шать ‘въ экипажВ. ПредмЗстья Версаля тянутся довольно да- 
леко на югъ; по окончанш ихъ, профзжаешь одно м$5стечко за 
другимъ: всф изящно. обстроены, вакъ мЪ$стечки всфхъ окрест- 
ностей Парижа, на подобе города, и обильно украшены вих- 
лами и садами. Въ ближайшихъь изъ нихъ квартироваль но- 
вый ландверъ, недавно прибывший сюда съ родины; оброспая 
бородами лица придавали солдатамъ мужественный видъ. Этотъ 
ландверъ, по общей организащи войска, собственно долженъ 
быть устраняемъ оть службы, но къ нему принуждены были 
обратиться, такъ кавъ размфры, принятые войной, требовали гро- 
мадной массы людей; но онъ не уступалъ ни въ чемъ арм!и: осо- 
‘бенно. отличились гвардейсый ландверъь предъ Парижемъ, цфлая 


. ® Члень братства для вспоможевя раненымъ. 
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дивиз1я генерала Куммера, состоявшая также изъ ландвера и 
выдерживавшая всю тяжесть иногихъ серьезныхъ нападений Ба- 
зена, во время осады Метца, и ландверъ, который подъ коман- 
дой генерала Вердера имфлъ рядъ отчаяннфйшихъ и врово-. 
пролитнфйшихь битвъ втечени долгаго времени въ восточной 
Франщи. | 

Едва мы отдалились отъ окрестностей Версаля, кавъ гу- 
стой осеннй туманъ скрылъ отъ насъ ландшафты ближайшихъ 
окрестностей. Только разъ показались весьма живописныя руины 
замка Монлери, м$ста, гдЪ въ тринадцатомъ или четырнадца- 
томъ вЪЕВ происходило сражене, которое въ то время и долго 
потомъ было весьма знаменито, но ‘0 которомъ въ настоящее 
время никто ничего не знаетъ, кромЗ т%хь, кто занимается 
спецально старой французской исторей. Это представило намъ 
прекрасный случай пофилософствовать о тщетности войны, & 
также вспомнить изречеше Оукидида, а именно, что люди склонны 
считать войны, пережитыя ими, за самыя большия. 

Въ послФобфденное время мы прибыли въ Арпажонъ, ма- 
леньк1й городокъ, издавна извфстный своими сапожными фабри- 
ками, и къ вечеру достигли Этампа, находящагося, приблизи- 
тельно, на полдорогв между Парижемъ и Орлеаномъ, гдз мы и 
переночевали. Французсюе провинщальные города вообще лучше 
обстроены, нежели н$фмецюе, и страна безконечно богаче Гер- 
ман!и, особенно сЗверной Германш. Т$мъ не менфе, вполн% или 
на половину оставленные жителями, города имфли очень печаль- 
ный видъ. Въ Этамп$, город съ 10,000 жителей, осталось только 
2,000 человЪкъ, и это еще, сравнительно, благоприятное отно- 
шене. Здфеь сдфлалось уже весьма замфтнымъ, кавъ слабо были 
заняты н$фуцами м$естечки между Парижемъ (т.-е. Версалемъ) и 
Орлеаномъ; далЪе это еще боле бросалось въ глаза. ЦФлыми 
часами профзжали мы по деревнямъ, не встр$чая ни одного сод- 
дата; но это нисколько не удивительно, потому что и на боль- 
шой этапной дорог, отъ французско-нВмецеой границы у Саар- 
брювена до главной квартиры, было не иначе. Сельское населе- 
н1е относилось, съ весьма немногими исключен1ями, пассивно, и 
для прикрытя почты между главной квартирой и Берлиномъ, 
которая обыкновенно везла много денегь и важную переписку, 
достаточно было двухъ ифхотинцевъ. Насколько мн извзстно, 
на всемъ этомъ пространствЪ только одинъ разъ почта была 
захвачена, и то только велЪдетв!е ошибки почтальона, взявшаго 
дорогу близъ крЪпости Вердюнъ, еще занятой въ то время фрав- 
цузами. НЪ%екольво разъ по почт$ стр$ляли. За это, а.тавже 
за порчу телеграфной проволоки близъ- лежашя м3%стечки не 
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жало поплатились. Телеграфные чиновники были всегда въ пе- 
редовыхъ отрядахъ арм, и гдВ только развфвалось н5мецкое 
знамя, тамъ дфйствовалъь телеграфъ. Въ нзкоторыхъ м5стечкахъ 
телеграфные чиновники были единственными представителями н$- 
мецкой силы. Благодаря этой отважности, многе изъ нихъ по- 
пали въ плфнъ, но телеграфное сообщене вообще было менфе 
повреждено, чмъ въ австрйскую войну 1866-го года. Равно- 
дунпе населеня аснфе всего выказалось въ томъ, что ни одинъ 
изъ фельдъегерей не былъ взятъ въ пл$нъ, несмотря на то, что 
отъ нихъ требовалось часто почти невозможное, что они, по 
важности бумагъ, имъ поручаемыхъ, должны были обращать на 
себя вниманше, а также, что имъ приходилось, особенно въ на- 
чал, запасать вормъ для лошадей въ деревняхъ, гдЪ не было 
ни единаго н%мецкаго солдата. Одинъ изъ нихъ долженъ былъ 
однажды доставить приказане генералу Вердеру, близъ Дижона, 
и для этого проскакать 17 миль по ‚стран, не занатой н$мец- 
вими войсками. Таве прим$ры показываютъ, вакъ сы$шны были 
газетные возгласы къ уиегте & 'оштапсе. Сельское населене, съ 
немногими исключен!ями, вовсе не было расположено подвергать 
опасности свою жизнь и достояне. Позвольте мн® привести еще 
нфсколько примфровъ, которые набросятъ сомнфн!е также и`на 
духъ горожанъ. Въ своей рготетота объ участи рейнской ар- 
ми и падени Метца, Базенъ. приводить, что очень мало людей 
изъ населен1я соглашалось доставлять извфет1я, и онъ получаль 
ихъ Только черезъ парламентеровъь и плФнныхъ. Въ Париж, 
въ послЗднее время, также было прервано всякое сообщене’ съ 
внёшнимъ ‘м1ромъ, хотя само собой разумФется, что онъ ни- 
вогда не быль тавъ плотно окруженъ, чтобы не могъ. проскольз- 
нуть ни одинъ человфкъ, да это и невозможно было бы сдзлать.. 
Еслибы люди, знающуе. хорошо м%$етность, которыхъ въ Париж» 
конечно, не мало, рёшились рисковать своею жизнью, то никогда 
сообщеше не было бы такъ прервано, кавъ это случилось на дЪлФ. 
Главной же. причиной этого была апат1я населеня, апат1я, кото- 
рая.въ то же время облегчала н5мецвой арм1и сообщене съ родиной. 
Одинъ разъ только толпа вольныхъ стр$лковъ, около 1,000 че- 
ловфкъ, пробралась изъ’ кр$пости Лангръ до парижско-л1онсвой 
желЪзной дороги и взорвала мостъ около Туля, что причинило 
большой безпорядокъ и замедлене въ доставлени транспортовъ, 
необходимыхъ для армши. Тетъ факть, что ‘республика была въ 
состонни набрать столь много сотенъ тысячъ реврутъ, главнымъ 
`образомъ изъ врестьянъ, не можеть служить возраженемъ. Въ 
настоящей Франщи жизнь сосредоточивается только въ Париж 
и н$екольвихь большихъ городахъ. Горсть людей можеть измЪ- 
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нить правлеше, ЕАБЪ 910 случилось 4-го сентября, и зат мъ все 
чиновничество, до послЗдняго полевого сторожа, повинуетса вся- 
кому правительству, а крестьянинъ повинуется еще. меру и жан- 
дармамъ. При этомъ всегда возможно набрать весьма большя 
массы войска, но внутри его оказывалось тотчасъ много недо- 
вольныхъ. Я вдоволь насмотрфлсея въ плфну на то, вавъ такой 
народъ, подъ различными предлогами, населяетъ лазареты. Одна 
коммисся за другой посылалась для изслфдован!я, Ето изъ нихъ 
дЪйствительно боленъ и кто здоровъ, но напрасно: ихъ невоз- 
м0&но было выжить изъ госпиталей *). 

За Этампомъ начинается Босъ (Веапсе), житница Франции, 
простирающаяся почти до самаго Орлеана. Эта страна не мо- 
жетъ ни въ какомъ случа$ назваться красивой: плоская возвы- 
шенность, почти безъ всякихъ неровностей, безъ проточной воды, 
Почти безъ деревьевъ; плодородность же ея обусловливается глав- 
нымь образомъ тбмъ, что почва всасываетъ и удерживаетъ дож- 
девую воду, а по другую сторону Лоары, въ наименфе плодо- 
родной полос Франци, Солоньи, почва пропускаетъ воду и от- 
Того бываетъь поперемФнно засуха и страшное водополье. Какъ 
острова изъ моря, выступаютьъ отъ времени дб времени деревни 
изъ плоской поверхности, окруженныя б$лыми ст$нами и от$- 
ненныя н%свколькими деревьями; природа пожертвовала здЪсь 
красивымъ для полезнаго. Посезянинъ пашетъ плугомъ, запря-. 
женнымъ тяжеловЪсными бретонскими жеребцами и обладаетъ 
милл1онами барановъ, которыхъ безчисленныя реквизищи столь 
же мало могли истребить, какъ миллонъ нфмецкихъ ртовъ не 
въ состоянии былъ истощить запасовъ винныхъ погребовъ Фран- 
ци. Между всфми богатствами Франщи первое мЪсто занимаетъ 
винод%л1е. 3а-границей извфстны только бордо, шампанское и 
НЁскольво тонкихъ сортовъ бургундсвихъ винъ. Но вся Франця, 
за исключенемъ нЪеколькихЪ сфверныхъ департаментовъ, при- 
годна для винодфля, и во всей Франци за 4 или 5 су можно 
получить литръ чистаго, здороваго и ввуснаго вина, отличаю- 
щагося оть тонкаго эвспортируемаго вина, которое пьется въ 





.- *) Наблюден!я нашего почтбннаго корресповдента подтверждаются почти дословно 
зкад. Н. И. Пироговымъ въ его послЗднемъ ‹Отчетв»,гдВ онъ, наприм®ръ, говорить: 
«Я не видалъ въ ЭльзасЪ и Лотарингш ничего похожаго на фанатизмъ нащшовальной 
войны. Какъ ни было коротко мое пребыване во Франщи, но мн кажется, что если- 
бы любовь къ отчизн® была сильно возбуждена въ народ%, то это не могло бы не ки- 
нуться въ глаза. Можно ли, по нашимъ цонят1амъ о нащональной войн, спокойно. 
торКовать въ городахь и пахать землю въ селахъ, когда народъ возстаеть поголовно 
за отечество и свободу? Видфвъ это спокойстще, я не сомнфваюсь въ существовании 
городского и сельскаго индифферентизма въ нынфшней Франщи». — Ред. 
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Петербургз, Ловдонз и Санъ-Франциско, тфмъ, что оно не раз- 
бавлено, между тфмъ какъ вина, предназначенныя къ экспорту, 
должны этому подвергаться. Повсюду, на ряду съ обыкновен- 
вымъ виномъ, существуютъ болфе тоные сорта, совершенно не- 
известные за-границей (в$дь вкусомъ также управляетъ всесиль- 
ная мода), сорта, которые можно принять за знаменит й я 
‚марки Жиронды. Но цфны на эти тоные сорта очень высоки; 
для народа обыкновенное вино, отъ котораго съ презр5темъ 
отвернется зватокъ, гораздо важнЪфе, какъ источникъ питан1я. 
Представьте себ счастливую страну, гдф каждый работникъ вы- 
пиваетъ` ежедневно, по крайней мЪрЪ, пол-литра вина, гдф въ 
важдой больниц больной получаетъ два раза въ день по ста- 
вану вина, не съ наперстокъ величиной, какъ наши рюмки, &. 
съ обыкновенный стаканъ. НЪмецее врачи утверждають едино- 
гласно, что превосходное состояне здоровья арм1и должно быть. 
приписано французскому красному вину, и серьезные французы 
увЪряли меня, что для поврыт!я всфхъ потерь Франщи, въ. томъ. 
числ и контрибущи, достаточно двухъ хорошихъ урожаевъ ви- 
нограда. Это можетъ быть преувеличено, но, находясь долго во 
Франци, все болфе и боле поражаешься неимов$рнымъ богат- 
‚ ствомъ страны. Богь сказалъ человЪ ку: ‹работай въ пот лица>, 
но стбитъ ли вамъ, бФднымъ жителямъ сфвера, работать для 
того, чтобы влачить свое тяжелое существован!е, и какъ удобна, 
наоборотъ, жизнь тамъ, гдЪ теплые солнечные лучи выманиваютъь 
изъ почвы богатфйпия совровища, 

8-го ноября, въ восемь часовъ вечера, я прибыль въ Орлеанъ. 
Безконечно длинная улица, образующая сЪфверный `форштадтъ, 
и по которой приходится Зхать каждому прибывшему съ сфвера, . 
точно вымерла: ни единаго человЪка на улиц, ни одного огня 
въ окнахъ, на большомъ разстоян1и. одинъ отъ другого уныло 
гор$ли газовые фонари. Изъ форштадта въ$зжаешь на площадь, 
‚ оть которой нал$во идетъ бульваръ, охватывающий часть города. 
Здесь тавже господствовала тишина. По.ту сторону площади 
начинается главная улица Орлеана, Бонье, которая у площади 
Мартруа, не измЁняя направлен1я, получаеть назван!е улицы 
Ройяль и подь этимъ именемъ спускается до Лоары. На пер- 
вомъ план$ лежитъ большая гостинвица «Орлеанъ», самая луч- 
шая въ город$. Цередъ гостинницей стояли люди, по улиц про- 
шли н$еколько челов$къ, каждый съ фонаремъ въ рук$. МиВ 
еще не случалось видфть города, занятаго нфмецкими войсками. 
Намъ объяснили, что въ узкихъ, худоосвЪфщенныхъ боковыхъ ули- 
цахъ были нападеня на н$сколькихъ солдатъ и что потому жи- 
телямъ было приказано или лучше осв$щать улицы, или же вы- 
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ходить изъ дому не иначе, какъ съ фонаремъ въ рукЖ, и они 
предпочли посл$днее. Въ столовой гостинницы было мало офи- 


церовъ, они имфли безпокойный видъ, перешептывались одинъ 


съ другимъ и, наконецъ, исчезли. Т$иъ не менфе, изъ ихъ раз- 
говоровъ я понялъ то, что они получили приказане въ выступ- 
леню. Мой товарищь по путешестю добыль свф дня изъ луч- 
шихъ источниковъ и вернулся въ 11 часовъ ночи въ гостин- 
ницу съ извфстемъ, что генералъ Таннъ только-что выступилъ 
изъ Орлеана, съ намфренемъ дать сражене французамъ, отсту- 
пившиумъ за Лоару, что онъ вернется черезъ 12 часовъ, такъ 
кавъ принцъ Фридрихъ-Карль об$щаль ему подкрфплене, ий, на- 
вонецъ, ‘что въ город$ остается одинъ полкъ гарнизону. Было 
слишкомъ поздно, чтобы Фхать къ генералу, и я рфшился спо- 
койно остаться въ Орлеан®. Съ прибымемъ принца Фридриха- 
Карла, здфсь должны были начаться важныя событ!я. ПослЪ 
двухдневнаго пути я спаль очень хорошо и, посмотр$въ на дру- 
гое утро въ окно, зам$тилъ, что городъ далеко не былъ тавъ 
печаленъ, какъ вчера вечеромъ, напротивъ, улицы были очень . 
оживлены, и въ окна ВЫГЛЯДЫВаЛИ ГОЛОВЫ СЪ особенно доволь- 
нымъ выраженемъ лицъ. Я вышель и отправился внизъ по 
улиц. Мн® хотфлось увидфть по крайней м8рф статую Жанны 
д’Аркъ, увфков$ченной Шиллеромъ Орлеанской ДЪвы, Лоару и со- 
боръ. Впрочемъ, статуя д$вы, на площади Мартруа, неважное про- 
изведене искусства: шлемъ сидитъ на голов$ неловко, мало выра- 
жен!я въ лицф; но меня занимали въ настоящую минуту болЪе 
вЪнки, брошенные за рЬшетку на пьедесталъ и снабженные все-` 
возможными патр!отическими надписями: ‹бапуе ]а Егапсе!» 
<У!1уе [Гагшёе!› и т. п. Мостъ черезь Лоару быль занятъ ба- 
варцами, которые не пропускали черезъ него публику. По дру- 
гую сторону моста свободная. площадь, на которой находится 
старая статуя дфвы. Фигура немного рутинна, но одушевлене 
въ чертахъ лица-и во всемъ образ недурно изображено. Въ 
Орлеан немного достопримфчательностей, и между ними соборъ 
занимаетъ первое м$сто. Это весьма величественное здане по- 
строено не въ чистомъ готическомъ стилЗ. Есть люди, которымъ . 
нравятся тяжелыя, круглыя колонны си соотв$тствующя имъ 
круглыя лиюи всего здан1я: я лично предпочитаю имъ лег- 
кая, прозрачныя, стремящтяся въ небу произведен1я готическаго 
стиля. Франщя превосходить друпя страны Европы красивыми 
средневзковыми церквями, между которыми наилучиия въ Реймс$, 
Шартр и Бур. 

Пока я осматривалъ достопримЗчательности города, физ1о- 
ном1я его значительно изм$нилась. Вдали слышался громъ дтъ 
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сражен!я, а всявйЙ разъ, втечен!и войны, кавъ только до фран- 
цузовъ въ городахъ, занятыхъь нфмецкими войсвами, долеталъ 
этотъ громъ, они проникались полнымъ убфжден1емъ, что уже 
пробиль посл$де!й часъ для вторгнувшагося врага. Головы ихъ, 
до сихъ поръ опущенныя, поднимались, глаза загорались, языкЪ 
развязывался и изливалъ потови проклятй и угрозъ врагу. Я. 
уже не разъ видфль подобныя сцены и быль въ нимъ равно- 
душенъ, потому что ‹епуаБлвзейтв» всяый разъ побфждали, 
французы притихали, опускали голову еще ниже, чфмъ он% 
была до того опущена, и въ тиши завфряли, что ни одинъ 
пруссакъ не выйдетъ живымъ изъ страны. На этотъ разъ однако 
они оказались правы. Я попалъ въ роковой часъ въ Орлеанъ 
и не подозрфвалъ, что вЪ то время, вакъ я занимался невин- 
нымъ изученемъ искусства, — мнф быль отрёз&нъ обратный 
путь. Посл$дый полкъ, стоявший на мосту, былъ тайно отозванъ, 
громъ пушекъ отдалился на сфверо-западъ, и вс мы, бывше въ 
городф, оказались отр$занными. Насъ было около 1000 человЪкъ, 
раненыхь, больныхъ, выздоравливающихь, и врачей двухъ по- 
ходныхъ госпиталей, тщетно ожидавшихъ. приказан!я выступать 
и просто забытых. Я на нихъ разсчитываль и раздЪляль ихъ 
участь, съ тою только весьма значительною разницею, что они 
находились подъ защитой женевской конвенщи. Я же не им лъ 
этой защиты и былъ просто частное лицо, въ которомъ фран- 

цузы, конечно, сейчасъь же усмотрёли шшона графа Бисмарка. 
Во всфхъ войнахъ, та сторона, которой счастье не благопрят- 
ствуетъ, повеюду видить изм$ну и шшоновъ.` Но никогда еще 
не былъ тавъ великъ ‘страхъ относительно пипоновъ, какъ 
теперь. Французы вездф видфли поновъ Бисмарка. Само со- 
бой разумФется, что прусская арыйя, какъ всякая другая, ста- 
ралась разузнать о положени и намфреняхъ своего против- 
ника, но шшонство было не больше, какъ обыкновенно. На- 
примфръ, несомнзнно, что пруссаки "были худо извфщены объ 
оборонительныхъ средствахъ Парижа. Въ высшихъ вругахъ по- 
лагали, что Парижъ снабженъ провантомъ не боле какъ на 
4—6`неджль, & между тфиъ это, не трудно было разузнать. 
Также, во время посл$днаго пер1ода осады Парижа, нзмцы не 
имфли никакого сообщеня съ городомъ. Мн$ разсказывали 
весьма комичесвую исторю, въ какомъ зам$шательств$ была 
тлавная квартира, когда Вюль Фавръ прибылъ туда въ посл д- 
нихъ числахъ января для переговоровъ о капитуляции. Париж- 
скихъ газетъь не было и ничего не знали о положенш Парижа. 
Наконецъ удалось посредствомъ одной хитрости, изъ самого Фавра 
сдфлать измфннива; доставившаго необходимое газетное изв$ете. 
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ВЪрз въ пруссвихъ шшоновъ особенно содъйствовало невфроятное 
нев жество французовъ относительно знан1я языковъ и географии. 
Въ н$ёмецкой арм и, между 10-ю офицерами найдется не боле од- 


_ ного, который не могъ бы свободно объясниться по- французсви, даже 


‘между унтеръ-офицерами и рядовыми весьма многе болфе или 
мензе говорятъ по- французски, нфкоторые же очень хорошо. 
Каждый унтеръ-офицеръ и многе изъ радовыхъ умфютъ поль- 
зоваться географической картой. Знаве англйскаго языка также 
весьма распространено. Французъ напротивъ не знаетъ ни одного 
изъ иностранныхъ языковъ и вообще не интересуется чужими 
странами. Хотя невЪжество французовъ въ географии вошло въ 
поговорку, т$мъ не менфе норажаешься образчиками, которые 


`нриходитея слышать, находясь во Франщи. Высокообразованные 


люди не церемонятся дЪлать вамъ вопросы, которые заставятъ 
важдаго покраснЪть, какъ, напр., также ли холодно въ Берлин%, 
кавъ въ ПетербургЗ, или говорятъ ли зветрИйцы также по-прусски. 
Въ школахъ учать географи и истори, но страшно плохо. За- 
чВмъ въ самомъ дёл; думаетъ французъ, утруждать себя учешемъ 
и запоминать что - либо о другихъ странахъ, когда Франщя пер- 
вая страна, а французы первый народъ м1ра. | 

Въ этотъ день однако я былъ не слишкомъ озабоченъ своимъ 


< 


' положенемъ, потому что считалъ за невозможное, чтобы Орлеанъ 


былъ отданъ безъ боя. Стратегиви - спещалисты увфряли, что 
Орлеанъ весьма силенъ по своему положеню, и. что съ южной' 
стороны его нельзя взять. Кром того, каждую минуту можно 
было ожидать прибыт!я если не всего корпуса Фридриха-Карла, 
то по крайней м$р$ подкрфплен1я отъ него, такъ какъ Метцъ 
уже капитулировалъ 28-го октября, и 3-го или 4-го. ноября 
пришли въ Версаль подкрфплен!я изъ его армш, осаждавшей 
Метць. Я справлялся у многихь и при этомъ слышаль раз- 
личныя мн$Ъв!я. Одни весьма хвалили генерала фонъ-деръ-Танна 
за его ловкое отступлеше, друге утверждали, что онъ могъ бы 
удержать Орлеанъ до прибытя подвр$плен!й. Одни ув%$раяли, 
что генералъ допустилъ застать себя въ расплохъ французамъ, 
друме,—что ошибка должна быть приписана главной квартир 
въ ВерсалЗ, которая имфетъ маленькую слабость быть непогр$- 
шимой. ВЪрно то, что въ Версали слишкомъ низвБо оцнили 
силу лоарской армии. ПослЪ взятя Орлеана (11-го октября) 
«Берлинская провинцщальная корреспонденция», которая, кавъ из- 
вфетно, вполн правительственный органъ, напечатала, что лоар- 
ская армия совершенно разбита, и когда Тьеръ, во время своего 
пребыван!я въ Версал въ первыхь числахъ ноября, увФралъ, 
что лоарская армя иметь 120, 000 человЗкъ, то на это по- 
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смотр$ли какъ на патриотическое увлечеше. Несмотря на то, 
въ ВерсалБ — поздн$е — считалось, что генералъ Таннъ быль 
достаточно предупрежденъ и долженъ былъ гораздо раньше отсту- 
пить, — чего однако не сд$лалъ. Меня увфряли въ ОрлеанЪ, что 
за восемь дней жители города уже знали, что ихъ ары!я перешла 
черезъ Лоару съ цзлью обойти и, если возможно, отр®зать ма- 
леньый корпусъ Танна, и съ немалой радостью взирали они на 
роковую ув$ренность Танна. Во всякомъ случа, если Таннъ 
считалъ `невозможнымъ съ своими малыми силами защищаться 
нЪкоторое время въ ОрлеанЪ, слЗдовало поспфшить отетупле- 
немъ, и отступлене было сд$лано ловко. Но въ ВерсалВ, надо 
полагать, было нЪФсколько дней весьма безпокойныхъ, потому 
что генераль д’Орель стоялъ не болЪе какъ въ 10-ти миляхъ отъ 
Версаля, и корпусъ Танна, посл’ сражен1я при Куломье и пос- 
пфшнаго отступленмя, не могь дать ему серьезнаго отпора. 
Генераль Мольтке, какъ разсказываютъ,, свазалъ, что еслибы 
даже генераль д’Орель еще ближе пододвинулся, не было бы 
необходимости снимать осаду Нарижа, но, по-моему, положене 
осаждающей арм между двумя огнами было бы не изъ прият- 
ныхъ. Помимо всякихъ догадокъ, для меня было прежде всего 
ясно то, что мое настоящее положенйе далеко не блестящее. 
Массы народа, двигавиляся по улицамъ, пригнали къ станци 
желфзной дороги находившихся въ город$ солдатъ (т$хъ, которые 
настолько поправились, что могли ходить), врачей и прислугу 
походныхъ лазаретовъ, и улица, идущая вдоль станщи и им ющая 
дома только съ одной стороны, была набита народомъ. Одинъ 
молодой баварсюй врачъ предложиль мн помфститьея въ его 
квартир, въ маленькомъ, покинутомъ владфльцами ‘и охраняе- 
момъ экономкой домик. Мы ждали всю ночь съ нетери$темъ, 
не услышимъ ли какого-нибудь признака вступлен!я баварцевъ . 
или пруссаковъ, но тщетно. 

_Вечеромъ шелъ сильный дождь, а ночью пошелъь ‘свт, такъ 
что въ утру улицы покрылись мокрымъ, тающимъ снфгомз. 
Вместо ожидаемыхъ пруссаковь мы услышали приближене съ 
юга локомотива и вскор$ трубу вступающихь французскахъ 
‚войскъ. Баварцы не взорвали жел$зно-дорожнаго моста черезъ 
Лоару, хотя все къ тому было приготовлено, и пофздъ за по- 
$здомъ, наполненные провантомъ, пр! зжали изъ Буржа, ВЪ ТО 
время какъ французсыя войска вступали по направлен1ю оть_ 
Куломье, гдф вчера была битва. Когда не осталось никакого сомн\- ` 
ня, что городъ находился въ рукахъ французской арми, мнЪ необ- 
ходимо пришлось на что-нибудь рфтиться, чтобы себя спасти. Я 
обратился въ письм$ къ епископу орлеанскому, Дюпанлу, котораго 
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просиль о покровительствЗ, и на другой день меня пос$тилъ 
какой-то почтенный старецъ, который ‘отрекомендоваль себя 
какъ главный викарный епископа и оть имени епископа сказать 
мнф, что онъ сдлаетъ для меня все, что только въ силахъ 
схфлать. Онъ прибавилъ, что епископъь желаеть со мной лично 
поговорить, но не можеть пока назначить для того часа, потому 
что ему нездоровится. Я принужденъ былъ запастись терпн1емъ. 
Наконецъ, 12-го числа вечеромъ, тотъ старецъ снова появился и 
пригласиль меня сл$довать за нимъ. По маленькимъ переулкамъ 
мы подошли съ задней стороны къ дворцу епископа и различ- 
ными лфстницами достигли просторной залы, гд$ я долженъ 
быль подождать. Немного времени спустя мой Проводнивкъ снова 
появился и ввель меня во вторую залу, въ которой находились 


различные офицеры и полковые священники, дожидавитеся епископа. 


По стБнамъ были полки съ книгами, въ большомъ каминз 


торзль ярый огонь. Дверь растворилась и показался епяскопъ, . 


челов$къ лтъ около 50-ти, средняго роста, съ весьма тонкимъ 
и умнымъ лицомъ. Онъ сдфлалъ знакъ мн и моему проводнику, 


и мы вошли въ кабинетъ, слабо освфщенный лампой, стоявшей 


на большомъ письменномъ столЗ. Епископъ попросилъ разска- 
зать ему о моемъ положен!и и зат$мъ сказалъь мнф, что посы- 
лаль въ генералу Орель-де-Паладину, главнокоманхующему зоар- 


свой армей, своего секретаря и что тоть обфщаль мнЪ свое- 


заступничество. Онъ замфтилъ, что’ мнф невозможно получить 
позволене Зхать прямо ‘въ Версаль, потому что въ настоящую 
минуту происходить значительное передвижен1е войскъ: меня 
отправятъ черезьъ Швейцарю домой. Трудно было бы найти 


человЪка счастлив$е меня. Я поблагодарилъ `епископа и ска- 


залъ, что буду дожидаться дома рзшен!я генерала. Викарный 
проводиль меня обратно почти до самаго дома. Онъ видимо 
быль доволенъ, что ауденщя имфла столь хороший исходъ, и 
сказалъ: ‹Уопв @ез пошше & уоив Игег 4’айате›.—хк1 с@а 
ве репф», отв$тиль я ему и былъ такъ доволень и ув$ренъ, 
что съ готовностью показалъ дорогу батальону мобилей, только- 
что прибывшему и незнавшему, какъ попасть на станщю, и 
нзкоторое пространство прошель даже выЪ$стБ съ ними. 

Въ этоть вечеръ не было никакого посла отъ генерала, на. 
слФдующее утро тоже самое. Экономка собиралась подавать зав- 
тракъ, какъ вдругъ двери отворились и вошли Господинъ и дама, 
которую я сейчасъ-же узналъ. Ея фотографля вис$ла у камина 
и бросилась мнф въ глаза, какъ только я вошелъ въ этотъ. 
домъ, СБдыми волосами при молодомъ лицф и злобной свла- 
ДочБОЙ ОКОЛО рта, такъ что тогда мнф часто приходило въ голову, 
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что ея мужъ, надо полагать, разумно поступилъ, покинувъ ее, 
какъ разсказала мн экономка, послЪ короткаго сожительства. 
Обстоятельства, понятно, не могли хорошо отозваться на нрав 
этой дамы: она нашла въ своемъ домЪ чужихъ гостей, которые 
не имфли болфе никакого основаня тамъ находиться, потому что 
притазан1я доктора на квартиру 00 Гасю превращались съ ухо- 
домъ `нмцевъ, а гостепр1ямство относительно меня, которое 
представлялось столь великодушнымъ, въ глазахъ этой дамы долж- 
но было быть только несправедливостью. Но я вскорз зам\- 
Тиль, что экономка замолвила объ нась доброе словечко своей - 
госпож$, поставивъ ей на видъ, какъ много обязанъ весь домъ 
молодому доктору; который дЪйствительно выказалъ себя весьма 
гуманнымъ челов вомъ. 

Моя дама не могла удержаться отъ соблазна, нрочесть мн$ лек- 
цю о политикЪ. Она убфждала меня, что хотя пруссаки и поб%- 
дили французовъ, тёмъ не менфе слава останется за францу- 
зами, даже и въ томъ случа$, если пруссаки дальше будуть по- 
бЪждать, но этому не бывать, и завлючила свою р$чь словами: 
{а Тоте а 6 юироитз |итебе дит епоо/иззеитз! Я отвфчаль 
насколько возможно дипломатично, бросивъ эту тему и распро- 
<страняясь больше о благод$ямяхъ мира. Я бы могъ весьма долго 
говорить на эту тему, потому что уже раньше, всяклй разъ, во- 
гда не хот$лъ ссориться съ образованными или вообще разум- 
ными французами, давалъ разговору повороть въ этомъ напра- 
влени, будучи ув5ренъ заранфе, что французы ‘будуть вполнЪ 
©0 мной согласны, исключая одного пункта. Они утверждаютъ 
именно ` всявый разъ, что Прусбя настолько-же, нуждается въ 
мирЪ, вавъ и Франщя, и если я на это замфчалъ, что въ этомъ 
отношен1и между обфими странами существуеть разница, тавкъ 
какъ война ведется на французской почв, то наши хорошя от- 
ношен!я сейчасъ-же прекращались. Французы допускали въ этомъ 
случа самое большее, это —равенство интересовъ. На этотъ разъ 
я, конечно, поостерегся коснуться этого деликатнаго пункта; 
дама, повидимому, надо мной смилостивилась, и я р°5Ешился съ 
тери$немъ ожидать обфщаннаго заи/-сопфий. Погруженный въ 
свои мысли, стояль я у окна, которое выходило въ маленьвй 
садикъ, какъ вдругъ зан тилЪ, что народъ изъ одного бокового 
переулка глазЗеть на меня, переговаривается между собою и по- 
казываетъ ‘на мое окошко. "Миф это было непонятно, потому что 
окно было довольно скрыто, но вдругъ дверь отворилась и вошелъ 
капраль вольныхъ стр$лковъ, объявивший мн$, что я долженъ 
быть отведенъ въ плацеоменданту и всЪ мои вещи должны быть 
взяты со мной. Довольно большое’ число вольныхъ стрЪлБовЪ 
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занимали лфстницу, сфни и подъЪздЪ, каждый изъ НИХЪ ВзЯЛЪ 
съ собой что-нибудь изъ моихъ немногихъ вещей (я оставилъ 
Версаль почти безъ поклажи, такъ какъ хотфлъ вернуться черезъ 
нфсколько дней), одинъ—мой регенмантель, другой—мой плэдъ, 
трей —галетухи, которые только вчера были вуплены экономвой_ 
по моему порученю, четвертый— Бедекера и т. д. Мы разгова- 
ривали дорбгой совершенно любезно другъ съ другомъ и отъис- 
кивали общими силами плацкомендатуру, такъ вакъ и имъ до- 
рога туда была мало извЗетна. При этомъ мы проходили черезъ 
площадь Мартруа, на. которой статуя дфвы на этотъ разъ уто- 
пала въ вфнвахъ. Площадь была полна войскъ, толпы музы- 
вантовъ играли марсельезу и какой-то трумфальный маршъ. 
Въ комендатур® былъ мнЪ сдфланъ допросъ и отобраны мои 
бумаги. Самымъ невыгоднымъ было для меня то обстоятель- 
ство, что я оставался три дня въ Орлеан, посл того какъ 
онъ оставленъ быль н$фмецкими войсками. Единственнымъ сви- 
дфтелемъ, что мое пребываше зд$сь было недобровольнымъ, 
былъ епископъ. Я сослалея на него. Офицеръ, который меня 
допрашивалъ, сказаль на это: (’езё @ р из тамивлзе тесоттеп- 
аанот! Епископъ, какъ и все духовенство, считался резкионе- 
ромъ. Позднфе онъ имфлъ непрАятности съ прусской стороны, 
вавь я впоел$детви, возвращаяеь изъ плёна, узналъ. Въ день 
сраженя при Куломье онъ написалъь послаше, въ которомъ на- 
поминалъ, что защитникъ города Сентъ-Эньянъ спасъ городъ отъ 
Аттилы и его гунновъ и теперь снова, спасетъ его. Пруссаки, за- 
вявъ вторично Орлеанъ 4-го декабря, нашли упоминан!е объ Ат- 
тил$ и гуннахъ неудачнымъ сравнешемъ и продержали епископа, 
несколько дней подъ строгимъ арестомъ въ его дворцф. Отъ. 
плацкоменданта я былъ отведенъ въ тюрьму, конечно, какъ ши- 
онъ, и засаженъ въ холодную влЪфтушку на хлфбъ и на воду. 
Это случилось въ воскресенье, ровно восемь дней послЪ того, какъ 
я тавъ хорошо и весело завтракалъ.въ Сенъ-Жерменф. Разница 


была велика, и перспектива предстать передъ военнымъ судомъ 


не улучшала положеня. МнЪ удалось, при вход$ въ ворота 
тюрьмы, отправить одну строчку въ епископу, и честный малый, 
взявшийся исполнить это поручене, дЪйствительно его испол- 
нилъ. Я спаль ночью, несмотря ‚на холодъ, хорошо. На дру- 
гой же день я замфтилъ благопрлятное вмян1е извнЪ. Гене- 
ралъ Орель прислаль въ тюрьму своего секретаря съ поруче- 
мемъ сообщить, что я не пиионъ. Дальнфйшаго допроса не было, 
и я переведенъ былъ въ тюремную больницу, которая показа-. 
лась мнЪз раемъ, несмотря на то, что тамъ господствовали 
тифъ, оспа и дизентерля. Но когда н$фть выбора и когда 
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уже разъ готовъ на все, то преодол$ваешь вещи, .которыя для 
мирнаго человЪка показались бы верхомъ ужаса, сравнительно 
легко. Я оставался въ тюрьмЗ` пять дней, посл чего вышло 
‚приказане отправить меня въ По, департаменть Нижнихъ-Пи-. 
ренеевъ. Частнымъ’ образомъ было прибавлено, что оттуда, в$- 
роятно посл короткаго пребыван1я, я могу Фхать черезь Швей- 
царю хомой. Вм$ст® со мной отправлялись три офицера, также оста- 
вленные въ Орлеан®. Двое изъ нихъ были ранены, трет1й быль 
боленъ. Въ томъ же пофздЪ отправлялось въ По большое число 
солдатъ, оставшихся въ Орлеан, какъ выздоравливающе. Мы 
выфхали вечеромъ и ночевали въ Тур, который, какъ извЪстно, 
быль въ то время м8стопребывашемъ правительства. Здесь мы 
ночевали на станщи и на другое утро позхали дальше черезъ 
Туренъ и Подлье` въ Бордо, вуда прибыли вечеромъ и посх8 
часовой остановки отправились далфе. Около полуночи мы 
были въ Байонн$, съ утренней зарей увид$ли Адуръ, который 
величественно изливалъ свои воды въ океанъ; затфмъ показа- 
лось справа отъ насъ предгорье Пиренеевъ, и въ первый разъ 
‘страна и люди получили веселый видъ, въ первый разъ, по- 
тому что уравнене между различными странами Европы насту- 
паетъ быстро, и въ нфвоторыхъ французекихъ городахъ можно 
‘было счесть себя въ Германи, еслибы не слышать языка. Наружный 
видъ домовъ, лавки, кафе, костюмы совершенно одинаковы въ 0б$- 
ихъ странахъ. Въ По я разсталея съ своими спутниками и быль 
отведенъ къ префекту, который весьма любезно объяснилъ мн%, 
что онъ еще ожидаеть инструкций отъ правительства, и пока— 
какъ это ему ни непрятно—не можетъ дать мн$ свободы, по- 
тому что я, какъ писатель, могу легко подм$тить и сообщить въ 
Герман!ю многое такое, что было бы невыгодно для Франции. 
Тщетны были мои возражен!я, что мн невозможно писать до- 
мой —меня отвели въ тюрьму, но дозволили провести этотъ день 
въ комнат$ тюремщика, а также получать за свои деньги сколько 
угодно Фды, вина и сигаръ. Въ книгахъ также не было недо- 
статка. Тюремные сторожа были такими же, какъ въ Орлеан%, 
любезными, добрыми, славными людьми. ‹Вы увидите, сказалъ 
мнз главный сторожъ, при моемъ прибыти, что вы находитесь 
между хорошими людьми (бгауез дагсотз)>; и действительно, я не 
могу принести ни одной жалобы. Да, эти люди были не только 
любезны, но служили доказательствомъ, что прежняя доброд$- 
тель французскаго народа еще не погасла. Въ Орлеан, въ день 
моего ареста, главный сторожъ получиль приказаюе отъ пол- 
вковника вольныхъ стрлковъ доставить меня въ допросу. Онъ 
совершенно хладнокровно отказался исполнить приказанше, на 
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томъ основани, что я находился въ распоряжени плацкомен- 
ханта, а не перваго попавшагося офицера, и сказаль мн весь- 
ма серьезно, что тюрьма должна служить также охраной для 
завлюченнаго. Не припомню при какомъ случа, но въ По раз- 
говоръ однажды зашель на эту тему, и тамоше! главный тю- 
ремный сторожь повторилъ почти тоже слово въ слово, приба- 
вивъ, съ свойственнымъ гасконцамъ паеосомъ и преувеличешемъ, 
что дойти до меня возможно не иначе, какъ черезъ его трупъ, 
еслибы пожелали сдфлать ©0 мной какую-нибудь несправедли- 
вость. Приведу еще третью черту подобнаго же благородства. 
ЖКандармъ, сопровождавиий меня,. когда я былъ уже оевобож- 
хенъ, долженъ былъ собственно доставить меня только до Пуатье 
и тамъ сдать военному начальству. Но такъ какъ я при этомъ 
‘пропустилъь бы позздъ, то онъ взяль на свою отвфтственность’ 
проводить меня до прусскихъ форпоетовъ. 

Ве эти люди, какъ вообще вс низшие чиновники во Фран- 
ци, изъ етарыхъ отслужившихъ солдать, показывають всегда 
э5рность долгу, любовь къ порядку и любезность, и. тфмъ ре- 
хомендуютъ съ весьма хорошей стороны арм1ю, уничтоженную 
подь Вейсенбургомъ, Вёртомъ, Седаномъ и Метцомъ. Но эти 
же самые люди оть души ненавидять республику и’ жалЪють 
Наполеона. Тоже самое должно сказать относительно большин- 
ства врестьянъ. Какъ ни кажется это невфроятнымъ посл ре- 
золющи 4-го сентября, когда ни бдна рука не поднялась за 
падтаго императора, и послВ выборовъ нащюональнаго собра- 
н1я, столь невыгодныхь для бонапартизма, тзмъ не менфе, кто 
нзсколько ближе знакомъ съ французскимъ народомъ, тоть объ- 
ченйть себ это очень просто. Масса народа твердо убЪждена, 
что императоръ Наполеонъ измФфнилъь стран, или какъ эта 
обыкновенно говорится: продалъ страну Бисмарку. Совершенно 
Фезполезно задавать при этомъ вопросъ, какая выгода была им- 
ператору Наполеону изм$нять Франци— это вопросъ: р5шенный. 
И надобно сознаться, изъ всЗхъ живущихъь нынф французовъ, 
ниЕто не содЪйствоваль столько односторонней выработкВ фран- 
цузовъ, какъ Тьеръ. Своими историческими сочиненями онъ выз- 
звалъ снова то увлечене Наполеономъ [, которое сдЗлало воз- 
можнымъ возвращен!е Наполеона Ш во Францю. Онъ: же на- 
стоялъ на укр$фплен1и Парижа, которое теперь оказалось столь 
тубительнымь для Франщи, что самый утонченный врагъ Фран- 
щи не могъ бы поднести стран худшаго подарка. Въ 1841-мъ 
тоду Тьеръ, доказывая во французскомъ парламент необходи- 
мость укрЗилен!и Парижа, произнесъ слЗдующия зам чательныя 
слова о французахъ: | 

Томь Ш. — Гюнвь, 1871. 35 
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«Прусс!я; Австрия, Испан1я, сама Ангя, не такъ едино- 
душны, какъ Франщя. Наша прекрасная страна имфетъ одно 
громадное преимущество: она нераздфльна. Никогда еще и ни 
въ кавя времена, такое обширное государство не представляло 
такого полнаго единодупя во всёхъ отношешяхъ. Тридцать-че-. 
тыре милл1она людей, обитающихъ на территор1и средняго раз- 
м%ра, живутъ одной общей жизнью, чувствуютг, мыслят, 106в0- 
фятз одно и то же, почти 65 один 10л0сз, благодаря главнымъ 
‚ образомъ учреждешямъ, которыя передаютъ слово въ нЪсколько 
часовъ СЪ одного конца Франции на другой, благодаря админи- 
стративнымь средствамъ, помощью воторыхъ приказане пере- 
дается въ н$сколько минутъ изъ края въ врай страны. Это ве- 
дикое цтьлое мыслить и движется, какз одинз человткз. Этому 
единодупю оно обязано силой, которой не им$ютъ империя го- 
раздо болфе обширныя, но необладающия этой необыкновенной 
общностью дЪфйстыя. Но оно пользуется этими преимуществами 
лишь подъ условмемъ существован1я единаго центра, изъ кото- 
раго исходить обиай импульсъ, двигающй все цфлое. Парижь 
вфщаетъ посредствомъ прессы и приказываеть посредствомъ те- 
леграфа. Поразите этотъ центръ, и Франщя получить вакъ-бы 
ударъ въ голову>. ` 
Это «единство мышленя» дфйствительно необыкновенно рае- 
пространилось во.Францш: лозунгъ, данный въ Париж, покорно 
принимается всфми. Независимость индивидуальнаго мышления, 
доведенная до крайности въ Германи, долго мфшала единству ея, 


которое однако необходимо для безопасности и самозащиты ‘наци. . 


Графъ Бисмаркъ установилъ это единство, но оно будеть за- 
включать въ себф зародышъ въ раздорамъ, если пойдетъ въ Гер- 
мани тфмъ же путемъ, какимъ развивалось во Франщи. Харак- 
теръ и исторя н%мецкаго народа предохранятъ, ‚конечно, отъ 
этой опасности. Я могъ бы привести безчисленное множество 
прим ровъ этого единства, во Франции или что то-же, отсутстыя 
мышлен!я, но ограничусь однимъ. 

Приблизительно въ начал войны, появилась въ одной фран- 


цузской газетВ статья о прусекихъ уланахъ, въ которой разска-. 


зывалось, что эти уланы снабжаютъ себя вс$мъ необходимымъ 
на свой собственный счетъ, не получаютъ жалованья и живутъ 
добычей.. Только немножко пожелавъ узнать истину— если она 
дфйствительно не была извфстна— французы могли бы убфдиться, 
что эта исторля чистая выдумка. Но, про$хавь по Франщи отъ 
Форбаха до подножья Пиренеевъ, я вездВ слышаль ту-же исто- 
рю объ уланахъ, и не только повторяемую, но повторяемую съ 
полной вфрой, до такой степени, что когда я однажды попробовалъ, 
доказать одному господину нел$пость этой басни, то мои старавля 
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‚ остались тщетными. Мн разсказывали, что когда Тьеръ въ первый 
разъ, въ ноябр$, быль въ ВерсалЪ, то графъ Бисмаркъ упрек- 
нулъ. его въ томъ, что французское правительство употребляетъ 
тюркосовъ въ европейской войн$, и что Тьеръ на это ему от- 
въчаль: «А ваши уланы?› Така образомъ, и онъ раздЗлалъ 
 ззглады своихъ соотечественниковъ на это войско столь же 
регулярное, какъ и всякое другое войско прусской армии. 

Это прославленное единомысле- французовь не помфшало 
однако стран$—что можетъ показаться логическимъ противорз- 
чемъ, но въ сущности не противор$ че—быть раздираемой пар- 
пями. Тамъ существують парти: легитимистовъ, орлеанистовъ, 
бонапартистовъ, синихъ и красныхъ республиканцевъ. Но каждая 
изъ этихъ парт Й—еъ немногими достойными уваженя исключе- 
 ями—мало заботится о д$лЪ, и вся политика ихъ основана на 
извзетномъ принцип$: ‹Ое-ю: де №, роиг дае фе п’у шейе!› 
(пусти меня на твое м$сто). Гамбетта достигъь власти, и съ 
этого момента еге дЪятельность, главнымъ образомъ, была напра- 
влена въ тому, чтобы всё м%ста въ армшм и въ управлени за- 
мфетить своими партизанами. Его преемникъ по власти прого- 
нить, разумфется, ихъ прочь и посадить своихъ приятелей на 
ихъ м$фста. И такъ до безконечности! . 

Я уже упоманулъ, что книги не были мн запрещены, но 
газеть не давали, и въ этомъ отношени сторожа повиди- 
мому.имфли строгую инструкцю. Ни одна газета до меня не 
доходила, и если я спрашивалъ, не случилось ли чего-нибудь 
новаго, то получалъь стереотипный отвфтъ, что ничего новаго 
нёть. Такое лишен1е весьма тяжело для того, кто привыкъ еже- 
дневно читать дюжину газетъ, кто живетъ политикой и провелъ 
мЗсяцы въ главной квартир$ среди ежеминутныхъ новостей. 
Только послБ н%сколькихъ недфль заключен!я, добылъ я въ 
первый разъ настоящая извЪфст!я. Трактирщикъ, отъ котораго я 
получалъь обфдъ, прислалъь мн однажды къ дессерту кизиль, от- 
вратительный фруктъ, который дфлается съЗдобенъ только, ког- 
да загюетъ. Этоть кизиль лежаль на вусЕЪ газетной бумаги. 
Газета оказалась изъ новыхъ. Въ ней я прочель слёдующую 
фразу: «пруссые французы (т. -е. настроенные въ пользу прус- 
саковъ французы), которые ‘какъ акулы слфдили за правитель- 
ствомъ въ ТурЪ, послфдовали за нимъ и сю0да>. Изъ этого сдЪ- 
лалось мнЪ ясно, ‘что правительство перемЪстилось изъ Тура, 
но куда? Надъ этимъ я долго ломалъ голову, но не могъ дт- 
тадать. Только выражене ‹пруссые французы» сдлало мн ука- 
зан1е въ другомъ направлен. Газета принадлежала очевидно 
къ парти Гамбетты и ‚обзывала пруссаками тфхъ, Ето считалъ. 

| | 85* 
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миръ необходимымъ. Тавимъ образомъ, во Франщи должна су- 
ществовать парт1я мира, и это уже было утВшенемъ для плфи- 
‚ника, который могъ разсчитывать получить свободу только по. 
заключении мира. | 

Такимъ же путемъ я еще разъ получилъь клочекъ газеты, 
Въ этой газет я прочель двф фразы, которыя какъ солнцемъ 
освтили. мракъ моего заточеня. Это были отрывки одной пере- 
довой статьи, предсказывающей погибель прусской арми. Поз- 
же сравнивая печать и форматъ, я увидфлъ, что эта газета была 
«Рей уопгпа]», весьма извфстная и распространенная газета, 
издаваемая въ Бордо, въ которой посл$ каждаго предложения 
оставляется пустое мфето и ставятся три зв$здочки, какъ бы 
для того, чтобы дать время читателю спокойно вникнуть Въ 
глубину его премудрости. Въ ней я прочелъ приблизительно 


таюмя цитаты: | 


ж * 
% 


‹Затмъ мы возьмемъ обратно Орлеанъ съ тфмъ, чтобы съ 
нимъ больше не разставаться, и МЛоара послужитъ могилой 
смфльчакамъ, которые ее перешли>. 


*Ж * 
* 


«Быстрымъ потокомъ пронеслась волна н%мецкаго завоева- 
теля до пороговъ Орлеана, и только Парижъ, какъ непокорная 
скала, воздымается изъ этого потока. Орлеанъ будетъ преградой 
для завоевателя, и на обратномъ пути волна разобьется въ 
прахъ>, и т. д. 


Я быть твердо убЪжденъ, что пруссаки, будь они даже вдвое 
предпр!имчив$е, не ринутся въ океанъ, для того чтобы потонуть 
подобное войску Фараона, и радовался безконечно новому взгляду, 
который быль мн$ открытъ этими двумя предложенлями. Успо- 
коенный въ этомъ отношен1и я могъ, не развлекаясь, предаться 
чтеню. Въ тюрьмВ была маленькая библотека; изъ летучей биб- 
л1отеки я получалъ книги для легкаго чтен1я. Главный секретарь 
префектуры одолжиль мнф очень хоропий французсвай переводъ 9у- 
кидида, отрывки изъ котораго я. читалъ въ гимнази, прочесть же 
виолн® никогда не находилъ времени при масс$ занятий по моей спе- 
шаЛьности. Я утопалъ въ наслажден!и и сказалъ себф, довольный 
собой: «Репв поз Ваес оНа Ёесц». Въ течене двухъ тысяче- 
льтй, прошедшихъ съ тфхъ поръ, не было написано ничего 

‚ боле законченнаго, какъ первая книга Оувидида и въ этой 
БНИГВ выступаетъ, вавъ колоссальное произведенле, р$чь надъ тру- 


#: 
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нами аоинянъ, падшихъ въ сражен ‹на рфкахъ›, которую про- 
изнесъ Периклъ (т.-е., которую @уквидидь вложиль въ его уста). 
Снова пройдутъ тысячел$т!я, забудутся многе историки, которые 
теперь высоко цфнятся, а этотъ герой будетъ сять тфмъ же бле- 
скомъ, какъ вЪчныя зв$зды. Мы гордимся, и справедливо гор- 
димся нашими успфхами во ве$хъ правтическихь наувахъ, но 
въ исторографи, искусств говорить р$чь, въ пластик$ мы не 
возвысились ни на 1оту надъ уровнемъ, котораго достигло че- 
ловфчество около полутарытысячи лЗтъ тому назадъ въ Грещи. 
Когда приходится цзлый день проводить за чтевшемъ, то ста- 
раешься доставить себЪ въ немъ разнообразе. Я читалъ одно- 
временно <«Донъ-Кихота» Сервантеса (котораго конечно не разъ 
уже читалъ, но .перечитываль съ удовольствемъ) и исторю 
французской революцши Барро. Это сопоставлене производило 
на меня весьма странное впечатл$н1е. Между тёмъ, пока я за- 
нимался чтетемъ, пришли извЪстя о новзйшей парижской ре- 
волющи, и мнВ хотфлось воскликнуть: разв$ господство Санхо- 
Панча на остров Баратавя не идеалъ всякой мудрости? Но 
не люблю парадоксовъ.... Одно телько вЪрно, что глубовмй юморъ,. 
которымъ. не обладалъ древыйй миръ, составляетъь цвфть совре- 
меннаго человфческаго ума. 

Въ концф декабря я сдфлался боленъ и быль перемфщенъ 
въ госпиталь, въ палату, гдф вмфстБ со мной находилось во- 
семь человЪкъ. Мои семь товарищей, которые часто м$нялись, 
были ремесленники или крестьяне и говорили д1алектомъ По, 
сроднымъ главному гасконскому д1алекту и весьма похожимь на 
провансальстй. Р$зый признакъ этого д1алекта состоитъ въ томъ, 
что вместо в произносится вездв б (извЪстный филологъ Ска- 
лигеръ съострилъь на этоть счеть: «Кейсез рорай, чафив у1- 
уеге езё Т1Ьеге»), и что двугласныя раздфльно произносятся, 
такъ что городъ По (Рай) на д1алектВ значится Пау. Для с$- 
вернаго француза этотъ далектъ совершенно непонятенъ, и на- 
оборотъ, малообразованный классъ здфсь не понимаетъ ни слова 
по-французски. Въ школЗ фравцузскй языкъ преподается какъ 
иностранный, лучшей же школой бываетъ вобнная служба, ко-. 
торая такимъ образомъ способствуетъь единству языка страны. 
Изъ жителей Эльзаса, напримфръ, знаютъ по-французски только 
ТВ, кто служить въ арми. Между здфшними крестьянами я встр$- 
тилъ (въ госпитал8) весьма толковыхъ людей, но и они восхваляли, 
что я уже и прежде замЪтиль въ тфхъ м%стностяхъ, куда пере- 
Зажала главная квартира, — правлене императора, Наполеона и не- 
навид$ли республиву и Парижъ. ДЪйствительно, Наполеонъ весьма 
много сдфлалъ для матеральнаго быта сельскаго населен1я: доста- 
точно одного устройства сФти проселочныхъ дорогъ, чтобы упрочить 
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въ крестьянин благодарное о себ$ воспоминане. Сверхъ того, поли-, 
тика свободной торговли императора принесла большую пользу вре- 
стьянамъ. Ве продукты страны значительно поднялись въ цзи и 
втечен!е посл днихъ 20-ти л$Зтъ крестьяне почти еплошь сдфлались 
достаточными. Но таже политика возстановила противъ императора 
промышленный мфъ и большую часть городского населен!я, по- 
тому что прежняя покровительственная система исключала ино- 
странную конкурренцию относительно многихъ предметовъ и д%- 
лала возможнымъ существоване при меньшемъ трудф. Этимъ 
отчасти объясняется постоянная оппозищя императорскому пра- 
вительству городского населен1я и преданность населен!я сель- 
скаго. Къ этому во всякомъ случаЪ присоединяетея — чего не 
слфдуетъ упускать изъ виду и что болфе важно:—то, что обра- 
зованный классъ, имфющий бол$е представителей ‘въ городахъ, 
чЪмъ въ деревняхъ, никогда не могъ простить императору` 
«сопр 9’64аё»,; посредствомъ котораго онъ похитилъ власть, 
между тфмъ какъ образованный классъ желаль либеральной си- 
стемы правленя. 

Въ госпиталЪ въ По, кавъ и въ большинствв подобныхъ 
‘учрежденй Франщи, завЗдываютъ всфмъ сестры общества Сенъ- 
‚ Венсенъ-де-Поль. Эти дамы дфятельны до самопожертвованя, и 
въ этомъ отношен1и достойны удивлен1я; но мнЪ сомнительно, 
что не было ли бы лучше передать, по крайней мЁёр$ главное 
завфдыван1е большими учрежден!ями, мужчинамъ, которые, не 
увлекаясь гуманностью, часто выражающеюся въ послабленяхъ, 
держали бы все въ‘ порядк$. Я замфтиль по крайней мЪрЪ, 
что прилагается недостаточно старан!я, чтобы поскор%е выле- 
чить больного, и, наблюдая за моимъ небольшимъ кружЕомъ, 
ВидЖлЪ неколько случаевъ, въ воторыхъ выздоровлене несом- 
н$нно могло бы послЗдовать раньше. Докторъ появлялся одинъ 
разъ, утромъ, въ сопровождени н$еколькихЪ молодыхъ людей, 
державшихъ все время руки въ карманахъ панталонъ и къ ко- 
торымъ онъ никогда не обращался. Онъ осматривалъ только 
т%хъ больныхъ, которые вновь поступали или надъ которыми 
намфревался произвести какую-нибудь манипуляцщ!ю. 

Если положен!е одного изъ больныхъ ухудшалось, сестра, уха- 
’ живающая за больными въ палатЪ, обращала на него внимане 
‚доктора. Докторъ не прописывалъ рецептовъ, но отдаваль свои 
приказантя сестрамъ словесно, которыя приготовляли затфмъ ле- 
карства въ аптек$, находящейся также въ ихъ зав дыванши. Ле- 
‘чен1е бывало очень просто. Въ палат, гдз я находился, ле- 
жали такъ-называемые 64е3868 с[3, т.-е. страдавше наружными 
бол8знями или переломами костей. У многихъ были повреждены 
ноти, что въ По встр$чается весьма часто; у одного былъ весьма 
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‘серьёзный обжогъ. Въ- подобныхъ случаяхь лечене состояло въ 
‘ся$дующемъ: перевязка со спускомъ (см$сь воска съ медомъ) и 
затфмъ усердное прижигане лаписомъ. Техническое выраженше 
для этого по-французски: раззег (е стауоп; каждая сестра носила 
дфйствительно въ вкарман$ кусокъ лаписа, вставленнаго въ ручку, 
на подобе карандашной, и натирала имъ усердно б$хнягъ, кор- 
чившихъ ужасныя рожи. Моя опытность, конечно, не велика, но 
судя по тому, что я видфлъ, способъ леченя Въ н5мецкихъ гос- 
питаляхь слЗдуетъ предпочесть. Французсые госпитали, какъ я 
уже замЪтиль раньше, имфють только одно преимущество, & 
именно, что больные два раза въ день получаютъь по стакану 
чистаго, хорошаго вина, которое имъ вЪроятно больше помо- 
таетъ, чЪмъ всякое лекарство. 

` Я всегда думалъ, что время должно медленно тануться для 
п$ннива (& такимъ я быль и въ госпиталЪ), но совершенно. 
наоборотъ, недфли пролетали, какъ никогда въ моей жизни. 
Только ночи были длинны, потому что по правиламъ госпиталя 
въ 8 часовъь всБ ложились спать, & св$тало не раньше 8 ча- 
совъ утра. Но привыкаешь ко всему, и я утфшаль себя т$мъ, 
что сплю 65 запасз. Большимъ удовольствыемъ было для меня 
въ госпиталф, что я не быль тамъ вполнф лишенъ газетъ. Хотя 
было строго. запрещено давать мн$ газеты и даже говорить со 
ИНОЙ © НОВОСТЯХхЪ, НО ВЪ госпиталЪ невозможно было исполнять 


приказан1е это тавъ строго, какъ въ тюрьмЪ, и тавъ какъ, ром%, . 


того, съ своей стороны я дЪлалъ все, что могъ, чтобы пр!об- 
ети расположен1е моихъ сотоварищей, то у меня не было не- 


достатка въ помощи. Я разскажу сейчасъ одинъ поступокъ, ко-` 


торый меня особенно тронулъ. Втечен1е послфдней нед$ли ян- 
варя до меня не дошла ни одна газета; повидимому, за этимъ 
стали наблюдать особенно строго. Я былъ въ нетери$ ни: должна 
же наконець кончиться осада Парижа, посл того, какъ этотъ 
тородъ держался дольше всякихъ ожиданй. Освобождеще Па- 
рижа отъ осады было немыслимо, потому что въ этомъ случа$. 
французы бы торжествовали. Вдругъ замфтилъь я нзчто, чего не 
могь сразу себБ объяснить: случилось что-то необыкновенное, 
чего я не зналъ. Наконецъ, я догадался. Глухой городской шумъ. 
(По имфеть около 30,000 жителей), достигавиий обыкновенно до. 
госпиталя, сразу умолвъ: наступила гробовая тишина. Оказалось, 
Парижь капитулироваль. Одинъ изъ больныхъ, ходивш!й свободно 
по госпиталю и добывав!й мн обыкновенно газеты, объявилъ, 


что не въ состояв\и сегодня достать ихъ. Ему также не было из-. 


ВБстио никакихъ новостей. Наконецъ, посл обфда, подошелъ онъ 
ко мн снова и шопотомъ проговорилъ: ‹тамошн!е (въ большой 
палатв, противъ моей, въ которую я не смфлъ входить, пом$- 
щались старые и неизлечимые больные — тамъ читались газеты 
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‚ и сбобщались новости) говорять, что Трошю продалъ Парижу 
графу Бисмарку за паять миллюоновъ».- 

Изъ этого видно, какъ быстро французы переходатъ отъ без 
условнаго уважен!я чуть не въ полному презрфв!ю, но винить в 
этомъ слБдуетъь правительства, льстивиия постоянно честолюбш 
французовъ. Со времени револющи 1789-го года, ни одно прави. 

‚тельство не было безгрёшно въ этомъ отношени. Дфтямъ уе 

пропов$дують ВЪ школахъ, что они принадлежатъ въ первой нз- 
ши мра, нащи, обладающей въ изобими вс$ми челов ческимя 
доброд®телями. Во время моего пребыван!я во Франщи, мн 
часто попадалась на‘глаза одна книжка, написанная вышеупс- 
маянутымъ авторомъ истори револющи г. Барро. Она озагла- 
влена: Га Райче ‘и завключаеть въ себ географическо-истори- 
ческо-статистическое описадме Франции. Министръ ‚народна 
просв$щен1я Дюрюи утвердилъ ее для преподаван!я въ школахъ, 
Въ этой книг не только все время развивается тезисъ, Ч 
французы, во всфхъ отношен1яхъ, первая нашя въ м]%, но в 
одномъ мет доходить чуть не до богохульства. Послушайте г 
посудите сами. Въ глав объ армш говорится: «Французская 
нация страстно любить военную славу; Вся вселенная была те- 
атромъ ея подвиговъ, истор!я полна ими и настоящая эпоха © 
славой обновила воспоминан!я о нихъ. Ничто не можеть срав- 
ниться съ безстрашнымъ и блестящимъ мужествомъ наших 
солдатъ. Воть что говориль по этому поводу, посл Тенсёзг 
сражен1я, одинъ пруссый генералъ: ‹Еслибы противъ францу- 
зовъ намъ приходилось употреблять только руки, то мы бы не 
побздили ИХЪ, МЫ ВЫШе ИхЪ ростомтъ, сильнфе; но въ сраже| 
няхъ ими овладъваеть невыразимый пылъ, они становятся 10% 
нем сверхз-естественными существами». 

Разв$ провозглашеве подобныхъ вещей, и не только про- 
возглашене, но преподаван!е мальчикамъ въ школахъ не есть 
доказательство полнфйшаго отсутствая такта? Я жал$ю, что в 
выписаль еще одной цитаты изъ этой вниги, но передамъ ®# 
<воими словами, ручаясь за точный смыслъ. Въ главз о день 
гахъ говорится: «Франщя самая богатая страна мфа (я уже 
замЪтиль, что ‚Франщя во что бы то ни стало должна быть 
всегда первой страной м1ра). Природа отказала ей въ благо- 
родныхъ металлахъ, но она надфлила ее желтьзомз, посредством 
котораго она извлеваеть ихъ изъ хлфбопашества, промышлен: 
ности и войны (?)>. Тавимъ’образомъ, военная добыча разсматри” 
вается какъ правильный доходъ Франции. 

Но я забылЪф разсказать трогательный поступокъ, о Еото-. 
ромъ упомянулъ. Мало-по-малу я узнаваль н%которыя подроб“ 


ности вапитуляци ее сначала черезъ одного надзирателя 
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за больными, испанца, говорившаго языкомъ, составленнымъ изъ 
смЪси испанскаго, французскаго и гасконскаго далекта, и по- 
нять котораго стоило не мало труда, затЪмъ отъ одного моло- 
дого человфка, находившагося въ госпиталЪ, который однажды 
таинственно вручилъ мн записочку и шепнулъ: «можете про- 
честь»? Я пробовалъ, но прочесть было невозможно. Записочка 
была покрыта г1ероглифами, которые были для меня непонятны. 
Я признался въ своемъ невфжеств%. Тогда молодой человЪкъ 
прошепталъь инф: Вичз а сарци@. Онъ хот$ль сообщить мн% 
радостную для меня вфеть и, не умфя писать, срисоваль печат- 
ныя буквы. 

Около восьми дней спустя посл перемир!я, я получилъ из- 
взепя изъ дома, что употребляются вс усимя для моего осво- 
божденя, и въ безпокойномъ ожидани прошло время до 18-го. 
Французское правительство желало обмфнить меня на одного 
префекта, взятаго въ плфнъ въ,Мезьер$; по заявлен1и этого же- 
лан1я, обращеше. со мной сдфлалось гораздо мягче. Я. получилъ. 
позволенше, безъ просьбы съ своей стороны, иногда прогули- 
ваться въ сопровожден1и госпитальнаго священника. 15-го мн». 
было объявлено позволене, а 16-го любезный священникъ при- 
_шелъ за мной для первой прогулки, и посл трехъ мЪсацевъ миф. 
предстояло въ первый разъ покинуть комнату. Эта зима и въ По 
была очень холодна, сорокъ лЪтъ не было такого холода. Такъ 
утверждаютъ по крайней м$р$ тамошн1е жители, но я полагаю, 
что они восхваляютъ свой климатъ боле, чфмъ онъ того за- 
служиваетъ, какъ это обыкновенно бываетъ въ такихъ м$стахъ, 
куда пр:Бзжають лечиться климатомъ. Въ январз пать разъ вы- 
падалъ снЪгь и не таялъ по нфскольку дней. Въ начал фе- 
враля погода стала лучше, а кь середин$ м%сяца была превос- 
ходна. Изъ моей госпитальной ‘комнаты видфнъ быль огородъ, 
непредставлявиий ничего живописнаго, затфмъ виднфлись зад- 
в1е фасады домовъ, также весьма мало живописные, и вдали 
видфнъ былъ длинный холмъ, составлявш!й предметъ моего ва- 
‘слажден1я, потому что онъ былъ обращенъ ко мн$ солнечной 
стороной и втечен1и дня м$налъ, по крайней мЪрЗ, двадцать разь 
цв$та. Если я говорю двадцать, то это относится къ впечатл$- 
шямъ моего неопытнаго глаза: художнивъ отврылъ бы, вроятно,. 
сотни различныхь изм$ненй въ нюансахъ. СвЪтъ составляетъ, 
безъ сомнн1я, самую большую красоту юга. Я люблю сфверные 
лавдшафты, но въ нихъ Е въ сравнени съ южными—св$та 
и красот. 

Городъ По знаменитъь своимъ м$стоположенемъ. Онъ ле- 
жить на берегу Гаве (въ этой стран вс р5ви называются 
Гаве и различаются прибавленемъ имени м$стности, напр., Гаве 
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По, Гаве Олерона, ит. д.), на плоской возвышенности, которая 
вруто спускается ‘къ р%к$, такъ что съ каждаго пункта края 
возвышенности открывается видъ на всю долину р$ки, на склОнЪ 
противуположнаго берега, покрытый домами, и на заднемъ план$ 
на Пиренеи. На одномъ изъ самыхъ выдающихся мфетъ возвы- 
шенности стоить дворецъ Генриха [\-го, знаменитфйшаго изъ гас- 
концевъ, служивиий во времена Луи-Филиппа м$стопребывантемъ 
Абдель-Кадера, реставрированный по приказайю императора 
Наполеона и въ которомъ, въ настоящее время, находится весьма 
богатое собран1е древвостей. Ко дворцу примыкаеть съ сЪвер- 
ной стороны врасивый парЕъ, по направлен1и къ югу, аллея 
вдоль края террасы приводитъ на Королевскую площадь, —центрь 
жизни въ По. Это — небольшая, покрытая платанами площадь, 
посреди которой стоить мраморный бюстъ Генриха ГУ-го съ над- 
писью (на гасконскомъ далект$): Гои поизе Негте (нашь Ген- 
рихъ). Съ трехъ сторонъ площадь обстроена домами, съ чет- 
вертой, прилегающей къ краю терассы, домовъ нфть, и Пиренех 
представляются въ раме, вакъ на вартин$. Я исходиль Швей- 
царю во всзхъ направлен1яхъ, но вид$ль немного ландшафтовь, 
которые могли бы конвуррировать съ видомъ съ Королевской пло- 
щади въ По. Разм$ры Пиренеевъ не такъ громадны, вакъ раз- 
мзры Альпъ, внушающуе челов8ку на ряду. съ удивлен1емъ и 
какое-то чувство страха, но они величественны и въ тоже время 
изящны. Въ это раннее время года вся цфпь горъ была, покрыта 
еще снЪгомъ и тающйя поля его блестфли на солнцф, вакъ Ео- 
лоссальныя зеркала. Въ середин$ цфпи, и нфеколько въ глубин 
‚ воздымается темносиняя, врутая пирамида Рес аи таф ае Рац, 
на которой снфгъ мало держится. . 

° СлЗдующе за тфмъ дни были для меня весьма печальны. 
18-го кончилось перемир!е (о продлен его я еще не зналь), 
а ничто не указывало на то, чтобы хлопотали объ моемъ осво- 
бождени. Въ самый этотъ день ‘вс содержавшеся въ По н$- 
мецеле солдаты были отправлены отсюда и мн$ оставалось только 
думать, что меня забыли. - Еслибы война снова началась, то, безъ 
сомнфн!я, отличалась бы большимъ ожесточенемъ съ обЪихЪ сто- 
ронъ и даже, будь успфхи пруссаковъ еще значительн$е, могло 
бы пройти много времени до заключеня мира. Было воскре- 
сенье. Больные, которые были въ состоян!и встать съ постели, 
‚ отправились къ своимъ знакомымъ въ другя палаты. Погода 
была превосходная, но тавъ какъ въ воскресенье священникъ 
не имфль времени за мной зайти, я былъ осужденъ восхищаться 
6ю изъ своей комнаты. Я, по обыкновеню, принялся за чтевше. 
Вдругъ отворилась дверь и вошла старшая надзирательница въ 
сопровожденши начальника жандармовъ, который въ то-же время 
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быхлъ и плацъ-комендантомъ По. Это было, конечно, не даромъ, 
Я ветать и пошель, къ нимъ на встрфчу. +е сго1з дие с’ез 
ипе Фопяв поицеЦе, начала-было надзирательница, желая вЪро- 
ятно меня’ подготовить; но начальникъ жандармовъь брякнулъ 
прямо: [е шуо1те а огдоппё уобхе плзе еп ПБегеё пише де. 
Конечно, не разъ думаль я о томъ, что эти слова будутъ-же 
когда-нибудь произнесены, но это нисколько не ослабило дЪй- 
ствя, которое они на меня произвели. Кого не постигала по- 
добная участь, тотъ не можеть оцфнить счастье такого момента. 
Онъ примиряеётъ съ м3Зсяцами плфна. Я никому не желаю ис- 
пытывать это на себф, что-же касается меня, то долженъ при- 
знаться, что не сожалю 0 случившемся. Начальникъ жандар- 
мовъ предложилъь мнф свой экипажъ, дожидавиийся его у го- 
спиталя, и сопровождалъ меня, въ то время, какъ я дёлаль- про- 
щальные визиты. Я былъ много обязанъ одному англичанину, 
который уже двадцать лфтъ проводитъ каждую. зиму. въ По, и 
который, по просьбЪ моего семейства, испробовавшаго всЪ пути, 
чтобы устроить сообщеше со мной, полузилъ исключительное. 
позволене префекта посфщать меня и снабжать меня англй- 
скими книгами, а также патеру Гратри, къ которому я имЗлъь 
рекомендательное письмо отъ. епископа орлеанскаго. На другой 
день я вызхалъь изъ По, вмФетБ съ однимъ ифмецкимъ воен- 
нымъ пасторомъ, взятымъ въ плнъ въ Дижонз и содержавшимся 
въ По,—въ сопровождени жандармскаго бригадира. Вечеромъ 
мы прБхали въ Бордо, гдЪ прождали нфеволько часовъ даль- 
н%йшаго поззда на сЪверъ; на слдующй день на станции 
Сенъ-Моръ, въ двухъ милахъ оть Тура, мы были переданы 
прусскимъ аванпостамъ, снова вполнф счастливые, освобожден- 
ные изъ плфна. Въ ТурЪ была главная квартира принца Фрид- 
риха-Варла, и городъ, повидимому, свыкся съ своимъ положенлемъ, 
Орлеанъ же, напротивъ, имфлъ безвонечно унылый видъ. На н%- 
СКОЛЬКО и сяцевъ городъ былъ превращенъ въ огромный `лаза- 
реть, и хотя ему и удалось избъжать самато худшаго, борьбы _ 
въ его стфнахъ, но все же пришлось испытать много б%дствй, 
нераздфльныхь съ войной. Версаля нельзя было узнать, каза- 
лось, что населен1е въ немъ удвоилось. Главная квартира была 
исключительно занята переговорами о мир, въ кружке офице- 
ровъ, съхавшихся въ Версаль въ огромномъ числ на время 
перемирия, царствовало искреннее веселье при мысли о скоромъ 
возвращени домой. ПослЪ продолжительныхь лишен!й, большихъ 
опасностей и тягостей всяюй спфшилъ, при удобномъ случаз, 
осушить до дна вубокъ радости. — 

Когда въ Версаль пришло извфст1е о томъ, что собране въ 
ЗБордо приняло предварительныя условя мира, я собрался въ 


обратный путь въ Берлинъ, чтобы избЪжать страшнаго потока, 
который черезъ нЪфсколько дней долженъ быль политься въ. н$- 
мецкой границ$. Я уже имфль случай во время первыхъ мЪея- 
цевъ похода слишкомъ хорошо познакомиться съ удовольстваями 
подобнаго путешествя, когда мн пришлось 72 часа Фхать отъ 
Берлина до Саарбрюкена. Теперь я возвращался черезь Нанси | 
и Метцъ. Я уже былъ разъ въ Нанси, въ оБтябрЪ, и желаль 
еще разъ взглянуть на этоть очаровательный городъ. Изъ веЪхь. 
французскихъ городовъ ни одинъ такъ не нравится мнЪ. Навен. 
лежитъ въ роскошной равнин, на берегу Мерты, окруженъ вФн- 
комъ садовъ предмфстй, а на нФфкоторомъ разстоян1и отъ него 
возвышаются холмы. Самый городъ расположенъ на холмистой 
мФстности, съ широкими и прямыми улицами. Самый красивый 
пунктъ — площадь Станислава, посерединЪ которой стоить статуя 
герцога, которому городъ столь многимъ обязанъ. Вокругъ этой 
площади расположены красивая ратуша, дворецдъ епископа и те-, 
атръ; улицы, выходнщ]я на площаль, и прелестная аллея, нося- | 
щая назван!е рертиёге, загорожены с0 стороны площади брон- 
зовой рзшеткой. Съ золотыми острями р%$шетокъ. гармониру- 
ють массивные бронзовые фонтаны, расположенные противъ ал- 
леи, а по направленю въ старому городу виднфется тралумфаль- 
ная арка, построенная Станиславомъ въ честь Людовика ХУ. 
Населен1е, обобенно женское, представляеть типъ прекрасной 
смфси нЪмецкой силы и полноты формъь съ французскою .жи- 
востью и миловидностью; настроеве его чисто - французское, а. 
цотому большое счастье, что городъ остается въ рукахъ Франщи. _ 

Изъ Нанси я пофхаль въ Метцъ. Въ августф я быль сви- 
дЪтелемъ жаркихъ битвъ, происходившихъ вокругъ этого города, ` 
видфлъ его гордые форты и’темную массу собор&. Теперь а 
могъ пронивнуть внутрь города, черезъ гордые ворота Серпену-_ 
азъ, на передней сторонЪ которыхъ надписи возв5щаютъ о ге- 
ройскихъ защитахъ врфпости, остававшейся дЪвственной до про- | 
шлаго года. Съ цитадели обозрфваешь весь городъ и вЗнецъ. 
фортовъ, опоясывающихь его широкимъ кругомъ. Метцъ дёй- 
ствительно страшный больверкъ и понятно, что потеря его для. 
французовъ тяжелЪФе всфхъ остальныхъ потерь этой войны. Въ. 
день моего отъФзда изъ Метца въ Берлинъ, пушки фортовъ 
гремфли въ честь завлючен!я мира... 
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И вышла хочь Фараонова на р$%Еу мыться; 
& прислужвяцы ея ходили по берегу р%ки. 


т Исходъ. 


а ыы 


- 


’«Пойдемте, подруги, въ часъ утра волна 
Прохладою вЪетъ, вкругомъ тишина, 
Жнецы отдыхаютъ подъ вровами хижинъ, = 
Мемфись еще дремлетъь и. пустъ, и недвиженъ. 
Пойдемте туда, гдЪ деревьевь шатеръ 
Широкую тфнь надъ р%фвою простеръ: 

Тамъ р$звыя наши забавы прим титъ 
„Лишь солнце, что съ неба тавкъ ласково свЪтитъ. 


«Прекрасенъ отца золоченый чертогъ; 

Но здфсь мнЪ миле: здЪсь свфтлый потокъ 

Струится и, полонъ гармония чудной, 

Ласкаетъ воверъ береговъ изумрудный; 

дЪсь вЪтеръ колеблетъ цвфты, и струятъ . 

Они изъ сверкающихь чашъ ароматъ 

ПрятиЪй курильницъ съ смолой благовонной; 

Здфсь птицы щебечуть средь рощи зеленой. 


‹Пойдемте! прохладно дыхане водъ 
И асенъ лазури сяющй сводъ; 
Пусть нашихъ покрововъ ревнявыя складки 
На вЪтвй кустовъ упадутъ въ безпорядкЪ: 
Смотрите, какъ вьетъ ихъ зари вфтерокъ.... 
Снимите мой поясъ, снимите вЗновъ — 
И волны журчашя грудью разрЪжемъ, 
Отдавшись. потока лобзатаямъ свЪжимъ. 


х 
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«Скор$е, свкорЪе...' Но чтб это тамъ, 
Черн$а въ туманф, плыветъь по волнамъг... 
Не бойтесь: то старая пальма подгнила . 
И рухнула въ воды струистыя Низа, 
И, бЪдную, онъ изъ пустыни влачить 
Туда, гд$ возвысился рядъ пирамидъ, 
ГдЪ льется въ безбрежномъ и бурномъ простор 
Далекое море, шумящее ‘море. 


«О н$тъ, то не пальма плыветъь — то челнокъ. 
Смотрите: къ намъ гонить его вЗтерокъ; 
Смотрите: что голубь въ гифзд$ бЪлоснфжный 
Лежитъ въ немъ’ ребенокъ, и съ ласкою нЪжной. 
Б$гущля волны, какъ мать волыбель, 

Пловучую тихо вачаютъ постель; 
ЧКурчанемъ ихъ убаюканъ, съ улыбкой 
Безпечно уснуль онъ надъ бездною зыбкой. 


«Проснулся онъ: дфвы Мемфиса, скорй!... 


Онъ плачетъ.... Какая изъ злыхъ матерей и 


Покинула сына на страшныя муки? 
Блуждаеть онъ взорами, слабыя руки 
Безпомощно онъ протянулъ... но потокъ 
Все дальше влечетъ тростниковый челнокъ 
И, бЪднаго, вопль не внимая унылый, 
Его погребетъ среди влажной . могилы. 


‹Спасемъ его, двы Мемфиса, спасемъ! 
Быть можеть, то мальчикъ еврейск1й: отцомъ 
Губить ихъ дано повел$ не злое. 
Несчастный малютка! Какъ сына его я 
Возьму: пробудиль онъ мнф въ сердцё любовь. 
Онъ матерью брошенъ: во мн ее вновь“ 
Найдетъ онъ и будетъ мн жизни спасеньемъ 
Обязанъ, вакъ ей ‘былъ ‘обязанъ рожденьемъ....» 


Такъ Ифисъ, надежда и счастье Царя, 
Превраснымъ подругамъ своимъ говоря, 
Покровы отвинула съ юнаго тзла 
И въ воды струистыя бросилась см%ло; 
И дБвы стояли, смущенья полны: 
Казалося имъ среди влажной волны 
Предъ ними богиня Изида нагая 
Нвилась, красою небесной «яя. 


\ 
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Подъ иЪжной ногой ея брызжетъ вода, 

СтремитЪ она шагъ боязливый туда, 

Гд$ слышны. ребенка 'тоскливые крики, 

Хватаетъ челнокъ и съ весельемъ на лик» 

Назадъ съ драгоцфнною ношей сифшитъ. 

Румянцемъ невольнымъ дЪвичесвый стыдъ 

Покрылъ ея щеки, когда, обнаженной, 

Она поднялась изъ волны, и, зеленый 


Ломая ‘тростникъ, пробралась на песокъ, 
И, бережно тамъ опустивши челнокъ, 
Ребенка своимъ показала подругамъ. 
Столпились веселымъ, лепечущимъ кругомъ 
Онз предъ малютвой; лобзаньями ихъ 
УтЬшенъ, младенецъ прекрасный затихъ, 
Отврыль широко, съ удивлетемъ глазки 
И сталь улыбаться на р$звыя ласки... 


Ты, бЪдная мать, что, таясь при ‘рБЕФ, 
Сл$дишь за ребенкомъ въ тревожной тоск® — 
Приближьея, подъ видомъ чужой, не робфя: 
Въ родныя объятья возьми Моисея; 
Й радость души благодарной своей | 
Предъ юной царевной безъ страха излей: | 
Она не пойметъ твоей тайны, не зная, 


_Вавъ любитъ дитя свое матерь роднаа.... 


Въ тоть часъ, кавъ царевна, душою свфтла, 
Съ спасеннымъ ребенкомъ торжественно шла 
Въ чертогъ Фараона, средь неба звучали 
Архангеловъ хоры: ‹ Утфшьтесь въ печали 
Израиля дВти! Довольно лилось 
Въ изгнаньи и рабствЪ мучительныхь слезъ: 
Спасенный младенецъ святому народу ° 


Дастъ снова отчизну, дастъ снова свободу!> 


В. БурЕНИНЪ. 
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СТАРАЯ И НОВАЯ. 
ФРАНШЯ 


ЦЕНТРАЛИЗАЦИЯ И ОБЩЕСТВЕННАЯ ИНИЦЩШАТИВА. 


У*). 


Опацы6 4е вепв роптгою{ де, 
(п? уапйгаф ашаоф пеп п’бемге 
Сие 4’6сгге 81 илметепе, 

Маз 4а1 ропгта!\ {те аатешеп? 
Ге {еп сошше 4едапз да еЪапше, 
Зе герап@ раг 101% 1е гоуапше... 


ТГовет: Мозк н15тов1908. 


Когда въ начал этого года я старался опредЗлить существен- 
ныя задачи ‹старой» и «новой» Франщи, когда я указываль при 
этомъ на солидарность, на тесную связь между «естарою> и 
‹новою> Францей, и утверждалъ, что тфже неразр$шенные, 
а только выдвинутые револющей впередъ, вопросы требують себ%. 
отв$та отъ новой Франщи, вакъ требовали того же и оть ста- 
рой; что таже борьба двухъ политичесвкихъ началь—абсолютной 
‘(централизащи и повсемфстнаго представительства, — стоить на. 
очереди и предъ современными покол$н1ями, какъ и прежде 
стояла предъ ихъ д$дами во Франщи стараго режима; что отъ 
того или другого разр$шевня этого вопроса зависятъ мирное 
развит1е или грозныя смуты для страны, которая, поневолВ, зз- 





*) См. выше: мартъ, 12 стр. , 
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ставляетъ сосредоточивать на себф тревожное внимаше всего 
мра, какова бы при этомъ ни была форма правлен!я; — когда, 
однимъ словомъ, я обращался въ истори прошлаго для выяс- 
нентя правильнаго взгляда на настоящее, — я не думалъ, что 
необычайныя событ1я ближайшихъ дней такъ быстро дадутъ столь 
гигантское и столь кровавое подтвержденте моимъ довоедамъ о 
современности такого этюда! 

Но великая револющя — говорить Лун-Бланъ въ одномъ м3ВстВ 
своей истори — представилась бы только дикою р$зней и чудо- 
вищнымъ разрушенемъ безъ всякаго смысла, еслибы емотр®ть 
на нее, не оглядываясь назадъ, не обращая внимане на всею 
истор1ю французскаго народа до револющюоннаго взрыва. 

Современныя событ1я— должны мы сказать въ свою очередь 
— явились бы точно также безсмысленными и совершенно не- 
понятными, еслибъ мы вздумали изолировать ихъ отъ всей ис- 
тори французской револющи, отъ ея хода, отъ ея причинъ, 
отъ того положен!я — политическаго и сощальнаго —Француз- 
скаго народа, которое привело въ ея началу въ 89-мъ году, и 
которое вызываеть до сихъ поръ пер1одичесмя возобновленя 
революцщонныхъ взрывовъ, подтверждающих инфе историковъ 
© томъ, что эта револющя далеко еще не кончена. 

Въ этомъ вооруженномъ возстани двухмиллоннаго населения, 
вЪ этомъ, алчущемъ крови, призыв$ въ подавлено возстатя 
картечью Монъ-Валерьена и оружйемъ капитулировавшихъь 60- 
напартистовь и суевфрныхь фанатиковъ папизма, вы напрасно 
хотЪли бы видЪть только глупую и печальную случайность, только 

крамольничество однихъ и государственную мудрость другихъ; 
_ этоть бой подъ стфнами Парижа, и, можеть быть, очень 
скоро, въ самыхъ стБнахъь Парижа, — только ОДИНЪ ИЗЪ НОВЫХЪ 
фазисовъ «давнишняго, стараго спора», — спора между форму- 
_л0ю политической централизащи и стремлешемъ народа къ са- 
моуправлен1ю, въ народной инищативВ во всхъ общественныхь 
дВлахъ... Это—споръ, тянупийся чрезъ всю истор!ю Франщи; за- 
душенный жел$зною рукою Ришелье и его интендантовъ, снова 
поднятый при Лудовикз ХУ-мъ парламентами и провинщальными 
штатами; споръ, который искалъь себф напраснаго разрёшеня 
ВЪ реформахъ, предложенныхь Тюрго и Невкеромъ, и воторый, 
неудовлетворившись, поднялъ французевй народъ на революц!ю, 
для того, чтобъ быть снова подавленнымъ и отброшеннымъ н& 
задн!й планъ государственной жизни. Но то, чтб подавлено, то. 
отнюдь не разрфшено, и воть онъ снова завязался на кровавой 
зренф гражданской войны; только съ теченшемъ времени ‚онъ 
выросъ, развился и усложнился.. Сведенный прежде на борьбу 
Томъ Ш. — Говь, 187$. 86 
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между розлизмомъ и привилегированнымъ обществомъ изъ-38 
идеи представительства, восторжествовавшаго въ 89-мъ году надъ 
роялистскою опевою, —теперь этотъ споръ выражается въ борьбз 
между двумя обширными классами самого французскаго общества, 
— между привилегированнымъ и обездоленнымъ классами, и если 
снова раздается обвинен1е въ централизащи, и снова торжест- 
венно заявляется стремлеше въ представительству, —то уже дло 
идетъ не о той централизаци и не о прежнемъ представитель- 
ствЪ. Десятки лфтъ испытан!я довазали, что централизация 
остается централизащей, несмотря на свое наименован1е только 
исполнительною или же вмЪст® съ т$мъ и завонодательною властью; 
и представительство, выраженное въ формВ нацональнаго со- 
бран!я, не обставленнаго провинщальными и муниципальными 
представительными учрежденями, — точно также всегда выраж- 
далось во Франци въ диктатуру отвлеченной политической фор- 
мулы надъ жизненными интересами всей наци. 

А нащя искала въ идез представительства не подавлешя, & 
торжества общественной инищативы; это стремлеше ея было 
затемнзно другими симптомами внутренняго ‘разлада, другими 
фактами общественнаго недовольства, которые мы привыкли 00о- 
значать борьбою классовг, но, въ сущности, политическая история 
Франщи никогда не переставала представлять собою все тоть 
же споръ изъ-за права ной инищативы. 

Этимъ правомъ въ средне взка владфло безраздЪльно фео- 
дальное дворянство, потому ‘что въ т вфка дворянство только 


и считало’ себя одного обществомъ, — и за это право оно всту- | 


пило въ борьбу, съ одной стороны—съ роялизмомъ, съ другой— 


съ городскими коммюнами. Роялизмъ, опираясь съ начала на’ 
однихъ, потомъ на другихъ— подавилъ и дворянство, и коммюны, 
и сталь добиваться путемъ фиска и оружия до торжества своей. 


централизаторской власти. Историки ‹великаго единства» Фран- 


ци восп$вали поб$ду роялизма надъ феодальной раздробленностью . 
наши, но мы увидимъ, каково было на самомъ длЪ это ‹ве-. 


ликое единство», и дЪйствительно ли роялизму удалось наконець 


уничтожить раздробленность, разрозненность французской наци, 


или же вся его работа, творившаяся огнемъ и мечомъ, ограни- 


чилась тольво вн$шнимъ призракомъ единства? Во всякомъ слу- 
чаЪ, ранзе, чБмъ роялизмъ усплъ подавить стремленя приви- 
легированныхъ классовъ——дворанства и духовенства—кЪ о0ппо-_ 


зищи королевской централизащи, во имя правъ общественной. 
инищативы,—онъ столкнулся съ новыми стремлен!ями къ тёмъ 
же правамъ, шедшимъ со стороны новой политической силы — 
буржуазши и, въ борьбЪ съ нею, — быль пораженъ на смерть. 


` 
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Буржуаз1я создала во Франци свое представительство, по- 
дВлившись своимъ правомъ—не съ низшими классами, помощь 
которыхъ дала ей поб$ду,—а съ двумя феодальными орденами, 
— олицетворенными при реставрац1и и 1юльской монарми — въ 
палатЪ перовъ. 
` Когда же низпйе классы — пролетар!атъь, въ свою очередь, 
заявили требован!е на право участя въ общественной инища- 
тивЪ, въ системВ общественнаго представительства,—то упорство 
буржуа привело въ февральской револющи 48-го года. Она 
боялась, что съ политическимъ правомъ пролетаратъ пр!обр$- 
тетъ способъ въ осуществленю своихъ экономическихь стрем- 
лен!й; она привфтствовала девабрьсый переворотъ, потому что 
онъ обфщаль ей спасеше отъ всЪхъ такихъ стремленйй, несмотря на 
уступку политическаго права, выразившуюся въ зайтасе итуег- 
зеГ$. Но и Луи-Наполеонъ и буржуаз1я ошиблись: они съум$ли 
овладёть заЁгасе ой1уегзеГемъ, но они не съумфли подавить 
эвономическихь стремлен!й пролетарата. Да и не могли съумть! 
Ц$лыя 20 л$тъ желЁзной централизаци не помшали развитю 
экономическихь стремлен1й пролетарата, — потому что такое 
развите лежало въ самомъ положени вещей, въ самомъ мате- 
р1альномъ состояни рабочихъ массъ, и остановить революц1онное 
развите пролетарата можно было бы только легальнымъ удо- 
влетворенемъ. его насущныхъ нуждь. Болфе того, режимъ им- 
пери не могь даже помфшать правильному организован!ю силъ 
пролетарлата, и вотъ Въ этомъ криЕЗ: Коммюна!—онъ предъяв- 
ляетъ теперь свое право ‘на политическую способность, право 
на участе въ общественномъ представительств, и вм$естВ съ 
тЪмъ требуеть реформы этого представительства на основахъ 
не централизащоннаго, а повсем$стнаго самоуправлен1я. Формула 
виНтаре ишуегзе?я представляется теперь городскому населен1ю 
— неудовлетворительною, потому что это населене  сознаетъ, 
что его интересы— промышленные. и рабоче—требуютъ своего 
обезпечешя республиканской формою самоуправлен!я; между тёмъ 
какъ село, порабощенное клерикальной пропагандою, не видить 
еще необходимости въ такомъ обезпечени для своихъ интере- 
совъ, и не понимаетъ, что централизащя власти, немощная предъ 
многосторонними интересами всей наши — береть съ села, какъ 
и съ города, налогь, въ лиц рекрутовъ, необходимыхъ для 
зрыи, на которую она (централизация) опирается, и налогъ всЪхъ 
субсид1й и военныхъ пеней вслЪдетв!е неизбфжныхъ войнъ для 
поддержан!я армй. Такимъ образомъ, разница между селомъ и 
городомъ лежить не въ различ1и ихъ интересовъ, а въ различ и 
ихъ сознайй, и эта роковая разница привела теперь къ той 
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распрз, при которой мы приеутствуемъ. Она привела къ ней, 
потому что, въ силу отсутстыя разумнаго сознан!я, сельское 
населен1е вручило обережене и управлене всфми своими инте- 
ресами исключительно представителямъ старылз партий, и здесь 
мы должны остановиться предъ дъйствительною разницею въ инте- 
ресахъ двухъ элементовъ французской наци: элемента респуб- 
ливанскаго населення промышленныхъ центровъ и элемента мо- 
нархическихъ представителей всфхъ старыхъ парт — партий фе- 
одальной, клерикальной и буржуазной привилегй. Эти парти 
никогда не могли бы спокойно и миролюбиво допустить фавти- 
ческаго участя пролетарата въ общественной инищатив$, въ 
общественномъ представительств; они не хотятъ считать про- 
хетарлата политической силой, потому что они очень хорошо 
знаютъ, ‘что пролетаратъ въ свою очередь стремится къ поли- 
тическому господству или къ участю въ политик страны, для 
того, чтобъ придти къ осуществленю экономическихь реформъ 
въ своемъ быт. Буржуазя забыла, что она шла въ своей по- 
литической власти, выраженной въ нацональномъ представитель- 
ствЪ 89-го года, съ подобною же цлью экономической реор- 
ганизащи страны. 

Съ своей стороны, `когда пролетаратъ больихъ городовъ 
увидфлъ, при послфднихъ выборахъ, что воЁгасе ип1уегве], даже 
при республиканской форм$, отдаетъ представительство всей 
страны въ неограниченное распоряжене старыхъ партй, вото- 
„.рыя никогда не задумывались идти кровавымъ путемъ къ пода- 
влен!ю республиканской свободы и экономическихъь реформъ, — 
то въ немъ рушилаеь в$ра въ давно лелфянный догматъ зайгасе 
ошуегве[Гя, и его страстная критика разбила въ прахъ прежнее 
‚ поклонение предъ ‹веливкимъ единствомъ». Онъ увидфлъ въ этомъ 
единств® не чтб иное, какъ всесильную централизацю, которою 
обладаютъ привилегированныя парти и которая давить всякую 
народную инищативу, и онъ обратился въ новой идеф предета- 
вительства— къ муниципальному самоуправлен1ю и въ федеращи 
муниципалитетовъ. Онъ назвалъ требуемое имъ муниципальное 
управлене коммюной, заимствуя это назван!е изъ средневЪковой 
истори Франци, и— страннымъ образомъ — мы присутствуемъ 
теперь при повторени борьбы 93-го года между парижекою 
коммюною и нац1ональнымъ собранемъ, только ихъ роли ло- 
м$нались: въ то время федералисты были въ сред самого на- 
ц1ональнаго собрана, и парижская комиюна, борясь противъ 
всемогущества нащюовальнаго собраня, противъ его централи- 
защи, сама стремилась въ той же централизащи, къ тому же 
абсолютному господству; и коммюна, и конвентъ одинаково счи- 
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тали федерализмыъ за государственное преступлене; и. коммюна 
начала свою вооруженную аттаку противъ конвента (31-го мая— 
2-ое 1юня 1793-го года) требуя изгнан1я федералистовъ-жирон- 
дистовъ. Теперь, наоборотъ, коммюна провозглашаеть себя за 
федеративный принципъ Жиронды, а нащональное собраше Вер- 
саля обвиняетъ ее въ покушенши на единство Франщи! 

Вы можете вполн основательно вывести изъ этого двоякое 
заключене: во-1-хъ, что федеративная идея сдфлала во Франци 
громадный прогресеъ, и что съ этихъ поръ, несмотря на вЁро- 
атно-грядущее поражеше парижской коммюны, — федеративная 
республика будетъ предметомъ стремленай рабочихь массъ и даже 
мелкой. буржуази большихъ промышленныхь центровъ Франщи; 


‘во-2-хъ, глядя на всю путанвцу понатй и на вс взаимный 


обвиненя `парт!й, вы въ правБ будете р$ёшить, что во время 
столь тревожныхъ ‘и отчаянныхь столкновен1й —партш не очень 
заботятся о добросовЪстности аргументовъ и готовы употребить 


‘противъ врага самыя безсмысленныя обвинена. 


Обобщая тавимъ образомъ современныя событя, вы можете 
см$ло сказать, что въ настоящую минуту идетъ процессъ противъ 
веей прошлой истори оффищальной Франции, и что народъ снова 


’ обращается къ революци ХУШ-го вЪка, добиваясь, съ одной сто- 


роны, торжества представительства, въ его новой формЪ, надъ си- 
стемой централизаци; съ другой—выполнен1я т$хь реформъ въ 
экономическомъ быт$ народа, которыхъ не выполнила первая ре- 
волюн1я, остановившись на даровати новыхъ привилемй буржуа- 
зш. Я говорю, что идетъ процессъ противъ истори оффишальной 
Франции, потому что главный спорный пункть вертится около 
единства Франции, единства, будто бы выработаннаго вЪками 
нацональныхь усилй; а между тфмъ, въ картинЪ прошлаго — 
въ картинз народной и оффищальной Фравщи, которую поста- 
фаюсь представить подробнфе въ слБдующихъь главахъ—мы уви- 
димъ, что только парижская и позже версальская власть стре- 
мились и стремятся создать это единство, эту централизащю,  ру- 
ководясь при этомъ только фискальными видами; а народъ и 
общество Франци пребывали до самаго 89-го года въ полной 
разрозненности и никогда не признавали навязываемаго имъ 
единства и никогда не подчинялись ему, не видя въ немъ за- 
логовъ для благоденств1я. Въ народной истори Франщи единства 
не было, потому что была не только разрозненность, но и пол- 
ный антагонизмъ влассовъ; низпий классъ былъ лишенъ всяваго 
права гражданства, и единственные «граждане» старой Франщи 
—феодалы и облагороженное магистратурой и адвокатурой чи- 
новничество — руководились во всфхъ своихъ политическихь 


р 


566 ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. , | 
дЪйстыяхъ не идеей единства и нераздЪльности Франции (01146 
её пФ), а насущными интересами своихъ привилегмй. 
Болфе того, мы увидимъ, что самая централизаця, существовав- 
шая въ старой Франщи, особенно со времени Лудовика Х[У-го, 
несмотря на всВ стремленя и усиля роялизма, никогда не могла 
быть возведена имъ въ правильно-организованную систему (Ток- 
виль, Буато). Феодальная Франця, въ которой, по мн$зн1ю Сис-. 
монди, лежали вс данныя федеративнаю политическаго строя; 
—не переставала до конца представлять систематичесый отпоръ 
захвату роялизмомъ политической централизующей власти, и 
этимъ объясняется то, повидимому, странное явлен1е, что рево- 
люц1онное движен1е 80-хъ годовъ нашло себ$ прежде всего 
энергическое выражене въ вЪфковыхъ учрежденяхъ феодальной 
привилели— въ провинтальныхъь штатахъ и парламентахъ, про- 
тестовавшихъ противъ роялистской централизации! Установить 
эту точку зрзня для насъ чрезвычайно важно, потому что, не 
принимая этого во вниман!е, мы не могли бы понять, вавимъ 
образомъ цфлая наця пер!одически, почти цфлый вфкъ уже под- 
вергается революцоннымъ вризисамъ, каждый изъ которыхъ 
снова ставить на очередь вопросъь о политической форм упра- 
влен!я страною? Истор1я прошлаго говоритъ намъ, что этотъь_ 
вопросъ остался неразрзшеннымъ, и что Франщшя никогда еще 
не обладала стройною, выработанною и установившеюся полити- 
‚ ческою системою. Задатки ея, т$ начала ея, которыя были бы 
наибол$е свойственны нацональному, народному духу страны, | 
точно также вавъ и ея политическому и экономическому поло- 
женю, — эти задатки ‘мы должны ‘искать въ истори прошлаго 
Франци, и съ этой точки зрзн1я ея прошлое представляетъ_ 
намъ, вавъ я уже говориль выше-— серьезный, велиюмй интересъ 
для разъяснемя ея настоящихъ бурь и грядущихъ кризисовъ. = 
Итакъ, задача и.интересъ современной исторографли вполн% 
зависятъ оть собычй дня: прошлое должно представлать для 
насъ великую лабораторю современнаго движешя, и когда ‚въ. 
нынфшней жизни того или другого народа мы встрЗчаемся съ 
явлен1емъ, которое поражаетъь насъ своей положительною или 
отрицательною: силою, своимъ насильственнымъ или страстнымъ 
характеромъ, своей торжественной или трагической обстановкою, 
—щ т0, для того, чтобъ знать, насколько это явлеше — орзани- 
ческое или наносное, полное послФдств!й или безел$дно-исчеза- 
ющее,—мы должны обращаться къ этой лаборатории истори, я 
въ ней искать отвЗтовъ на смутные вопросы дня, потому что, 
въ этомъ случаЪ, только она даетъ опредВленные отвЗты и за 
ставлаетъь отбрасывать въ сторону вез иллюзи въ пользу той, 
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или другой утоши, —утоши прошедшаго или утони будущаго: — 

только она можеть остановить насъ въ увлечени или въ осуж- 
ден1и того или другого явленйя, потому что, вооруженная без- 
пощадностью факта, она можеть остановить насъ, когда мы на- 
прасно будемъ осуждать то, чтб лежитъ въ естественномъ исто- 
рическомъ развити народа, или также напрасно‘ мечтать объ 
осуществлени того, чтб еще чуждо всеобщему народному пони- 
ман!ю, чтб не пустило еще корней въ его истори и потому не 
создано еще для торжества. Я думаю, что только такимъ обра- 
зомъ исторограф1я получаеть серьезное политическое значеше 
въ современной литератур$, которая одинаково во всЪхъ стра- 
нахъ страдаетъ отъ наплыва поверхностнаго, публицистическаго 
элемента, руководящагося въ произносимыхь имъ сужденшяхъь 
_ своими пожелатями и гадатяии, а не фактами исторической 
_ жизни парода. 


— 


УТ. 


| То было время пасхи, но людямъ было не до веселья. Война 

разорила торговлю и промышленность, голодъ ворвался въ жи- 
лища` рабочаго люда, за голодомъ слфдовала его вЗчная спут- 
ница— зараза, которая какъ бы приходить метить богатымъ лю- 
дамъ за б$дныхь, неся изъ убогой лачуги въ богатыя хоромы 
смерть, съ ея безпощадно-равенственнов восою. 

Мелкая буржуазя и рабочее населене обратились въ пар- 
ламевту съ просьбою о льготной отмфнф насильственнаго пла- 
’ тежа за квартиры: 

«Главные и второстепенные (воп8-осабалгев) жильцы города 
Парижа и его предм$етй почтительно просать, на томъ осно- 
зан1и, что, претерифвая вотъ уже четыре года всё ужасы ра- 
зорен1я, войны, голода и заразительныхь болфзней, рядомъ съ 
невообразимыми страданями, они отчаяваются въ возможности. 
существовать долфе, и у нихъ изтъ болфе. силь переживать 
столько бфдетвй; потому что, въ продолжения настоящихъ смутъ, 
волнующихъ Францию, вс$ дфла прекращаются, торговля оста“ 
навливается, торговцы не въ востояни бол$е продолжать обмЗна . 
своихъ товаровъ, и б$дные рабоче, ремеслевные злюди,. обреме- 
ненные семействами, умираютъ ежедневно отъ голода, нищеты 
м. истощен1я, не находя себЪ болБе труда для заработыванщя 
жизни, Гонимые нуждою, они обращаются з8 подаяемъ, за 
этимъ послднимъ убфжищемъ. несчастныхъ, и зло чрезъ то уве- 
личивается еще болФе, ибо это средство не можеть удовлетво- 
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рить воЁхъ: `нуждъ, какъ по причин безчисленнаго количества 
нищихь въ ПарижЪ, такъ и по случаю дороговизны СЪВСТНЫхЬ 
припасовъь и дровъ, доставка которыхЪъ связана съ громадными 
пошлинами въ портахъ, на заставахъ и при вход$ въ города, 
занятые солдатами. Дороговизна, поэтому, поднялась до неслы- 


ханныхъ цфнъ, тавъ что бЪдные люди, ремесленники, за неии*-_ 
шемъ денегь, лишены всякихъ средствъ въ существован!ю. И. 
несмотря на 10, мы видимъ, что безъ всякаго внимая и сви-| 
_схожденя къ безчисленной масс$ лицъ, лишенныхъь имущества, 
не находящихь занят1я для заработыван1я хлЪфба, власти застав- 
ляють жильцовь отправлять службу охраны городскихь вороть. 
въ то время, кавъ ихъ бФдная семья страждеть и етонеть оть. 
нужды. ДЪло жестокое и достойное сострадан1я! Еслибъ теперь. 
власти захотфли заставить жильцовъ заплатить хоть одинъ три-. 


местръ за ихъ квартиры, то большая часть изъ нихф, еслибы 
даже они продали солому своей постели, не были бы въ состоя- 
'ни уплатить найма. : 


«Примите это во внимане, ‘милостив йше господа наши, в 


такь вакъ нищета теперь гораздо большая, чЁмъ ее представ- 
ляютъ, то да угодно будеть парламенту возъимфть жалость къ. 
такому большому числу бЪдныхъь жильцовъ, крайняя нужда ко- 


торыхъ, радомъ съ ихъ отчалн]емъ, можеть, наконемъ, заста- 
вить ихь подняться на какое-либо возмущене, крайне опасное, 
‚ чего ‘слЪдуеть избфгать всеми возможными средствами! При т8- 
вомъ?положени, парламенту да будеть угодно приказать, чтобы 
жильцы были избавлены оть платежа за наемъ квартиръ за три 
срочные триместра въ послЗднюю пасху, на св. Гоанна и на 
будущий С. Реми, такъ вакъ имъ невозможно уплатить этого, 
несмотря ни на каыя мзры насиля; или же пусть они будуть 
освобождены отъ отбываня стражи у городскихъ воротъ, ибо 
они не могутъ исполнять этой службы въ то время, какъ семь 
ихъ мрутъ съ голоду. Было бы болфе основательно, еслибъ соб- 
ственники домовъ доставляли людей для стражи у вороть и& 
свой счетъ, вмфето того, чтобы принуждать въ тому бВдныхь 
жильцовъ, изъ коихъ большая часть не имфеть оружя и 1 
обладаетъ средствами для прлобр$тевя онаго. 

«Жильцы ждутъ оть парламента удовлетвореня такому дл 
справедливости м хриспанской любви; онъ будетъь вознаграж 
денъ, если облегчить ихъ этою сбавкою трехъ триместровъ ква 
тирнаго найма до т%хь поръ, пока божьей милости угодно 6у 
деть даровать миръ и возможность заработывать жизнь бЪдном 
народу. И вы совершите доброе д%ло!› 

Радомъ съ вопросомъ о квартирахъ; шель вопроеъ но труд 
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начались стачки (дтёуез): «Каменьщики и друге рабоще строи-. 
тельныхь ремеслъ пытались произвести возмущенше, которое было 
такъ велико, что возбудило бы серьезныя опасешя, еслибъ бун- 
товщики не были взяты въ плЁяъ>.... 

Но вм$ст$ съ арестомъ непокорныхъ, Я и устунка 
парижскииъ рабочимъ, —указъ верховной власти отифнилъ всё 
корпоративныя стфенен!я дла рабочаго населешя револющоннаго 
предм$стья С. Антуана, на томъ основани, что «наибольшая 
часть рабочихъ ремесленниковъ изъ разныхь провинщй, и изъ 
пограничных мфстностей Франщи, — ремеслевниковъ, разорен- 
ныхъ бЪдетыемъ войны, потерявшихъ все свое имущество, — 
принуждена была покинуть родной край, и вмЪсто того, чтобъ 
нищенствовать и пробавляться милостыней, —искала спасешя въ 
предм$стьи, всегда пользовавшемся цеховыми льготами, и что 
ст5сненя корпоративныя лишили бы всю эту массу труда и при- 
вели бы ее въ самой крайней нищетЪ, особенно при дорого-. 
визн всзхъ припасовь и при разорени предм®стья военными 
людьми и наводненемъ, разрушившими большую часть хомовъ, 
и до сихъ поръ непоправленныхь, въ то время, какъ госпитали. 
Парижа и такъ уже перепохнены».... 

Но, несмотря на эти м3стныя и частныя. льготы, «бфдетня 
нашей Франци тавъ велики, что чувствуется недостатовъь въ 
рабочихъ рукахъ: въ тВхъ мфстахъ, гдЪ прошла война еъ евоимъ 
разорештемъ, смерть скосила большинство рабочихъ, .друме раз- 
бЪжались, или также ушли сражаться, ‘тавъ что нътз людей 
94я обработываня земли»... 

Рядомъ съ внфшней войной идетъ внутреннее кровавое меж- 
доусобе: по всей странз вспыхиваютъ м$фетныя возставя и за 
ними слфдуетъ цподавлен1е ихъ властью, леальной властью, если 
только въ этомъ хаосВ что-либо можеть считаться легальным! 
Легальныя, войска живутъ насильственными поборами; повстанцы 
принуждены жить такимъ же образомъ; на городскихъ стфнахъ 
стоятъ день и ночь дозорщики, обязанные бить тревогу, вакъ 
только завидятъь «б$дныхъ инсургентовъ, идущихъ на городъ за 
добычей: около Солоня этихъ инсургентовъ оказалось цфлыхъ 
семь тысячъ и съ ними 500 лошадей, ими начальствуеть офи- 
перъ армии>. Вице-префектъ Шартра попробовалъ-было .усми- 
|рять возмущен!е, но принужденъ быль отступить въ зёмку 
'Сюлли, гдф повстанцы Солоня осадили его и такъ обложили 3&- 
мовъ со веБхъ сторонъ, что храбрый полководець быль лишенъ 
всякой провизи и всякой военной помощи! 

Волнен!е охватило Орлеанъ, «чернь и предм$стья. взбунто- 
вались>, и несмотря на всю военную силу города, они разгра-. 
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били семь барокъ, нагтруженныхь солью. «Говорятъ, что‘это зло. 


пойдетъ очень далеко и сильно разростется».... ‚ 

Въ Л1онз запрещены всявя собран1я рабочихъ, ‹по ‚ причин 
ихъ зловредности для общественнаго спокойств!я»›.... Но и безъ 
’этихъ зловредныхь собранй, торговцы разоряются, и весь Па- 
рижъ ропщетъ на банкротство. 


Голодъ и холодъ не щадять даже и монастырей. Монахини-. 
урсулинки оставлены безъ хл$ба и вина. Власть обфщаетъ вся-_ 
ыя льготы тфмъ изъ молодыхь работниковъ, которые женятся. 


на сиротахъ Госпиталя-Милосердля, ибо этотъь госпиталь ‹скоро 
`совсёмъ разрушится, если не явится помощь›.... 

Въ высшемъ обществ общ вризиеъ вызываеть равгуль 
страстей и преступлений: въ церквахъ попы, по приказаню выС- 
шихъ властей, увфщевають женщинъ не умерщвлять своего 


плода, ибо втечени одного года боле 600 женщинъ изъ выс-. 


шаго, придворнаго и привилегированнаго класса покаялись на 
испов$ди въ дфтоубйствЪ! Но эти увфщан1я тщетны; религ1оз- 
ныя чувства вообще быстро падали: земныя б$детвя столь ве- 
лики, что нивавя обращеня къ небу уже не облегчаютъ ихъ, 
& это подрываеть в$ру въ небесную помощь. Примфръ въ тому 
подаютъ богатые классы, заставляя ‹меньшихъ братьевъ» чув- 


ствовать свое безвре охлаждещемъ въ благочестивой филантро-_ 
ши: «Карманы очень туги, холодность вытфеняеть любовь къ. 


ближнему и милосерме (пишеть одинъ знаменитый пропов$д- 
никъ одному изъ милмонеровъь въ Седан®). Я глубоко опеча- 
ленъ б$дстыями на вашей границ$ и тфмъ числомъ нищихъ, 
которые васъ удручаютъ, но я только могу просить Бога объ 
‘ихъ облегчети, ибо прибавить что-либо къ тфмъ 200-мъ фран- 
камъ, которые вамъ выдаютъ для нихъ ежемФеячно, объ этомъ 
нечего и думать: Седанъ остается еще единственною м$стностью, 
на границ которой благотворительность Парижа продолжаеть 
еще посылать помощь. Парижъ принужденъ былъ превратить 
свое вспомоществован1е повсюду для поддержки вашего овруга 
въ его нуждЪ, которую посфяло въ немъ долгое пребываюе ар- 
мН.... Достаточно ли вамъ пяти духовниковъ въ такое бЪдствен- 
ное время?...> 

Война, голодъ, зараза, нищета, междоусобя, волненя,- грозный 
рабоч й вопроеъ, запрещеше народныхъ собранй, тревожный во- 
просъ объ уплат$ за квартиры и о военной служб у городскихъ 
воротъ, даже туть и Седанг.... кажется, мы опять заговорили о со- 
временности, вмВсто того, чтобъ перенестись въ старую Франщю!... 

Н$тъ, на этоть разъ читатель ошибся! Событя, приведен- 


ныя мною, относятся въ половинз ХУП-го вфва, и не моя вина, . 
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что, читая средневЁковую хронику, я.невольно встр®чаюсь съ 

поразительной аналомею фавтовъ: та`‘просьба объ отизнЪ платы 

за квартиры была, подана парижскому парламенту 19 1юня 1652-го 

В ТЪ смуты въ городахъ_и селахъ происходили съ 1654-го 
и до 1658-го года.... 

Я хочу показать читателю старую Франщю наканун% рево-_ 
лющи, Франщю, во всей ея нищенской нагот®, для того, чтобъ 
онъ увидфлъ, какъ отзывалась на народномъ благосостояни та 
пресловутая система правлешя, которую превозносили историки 
‹веливаго единства» Франщи, и которую я изображу ниже, на- 
СкОлЛЬКО ТОЛЬКО МОЖНО еще изобразить ее въ ея противорёчяхь, 
запутанностяхь и ха0сЁ; и вотъ, обращаюсь въ памятникамъ 
этой старой Франции атм, чтобъ заставить ихъ разевазать 
намъ жизнь народную. Мы вдругъ натыкаемся на пожарища и 
кладбища, на изуродованные остовы и трупы, и вмЪсто живого 
звука, слышимъ только безконечный отчаянный стонъ, и этотъ 
стонъ несется несмолкаемо чрезъ цзлые вЪка, тавъ что эпитаф!ю, 
которую поэтъ Фронды поставиль надъ исторей Франщи: 


„Етапсе, чи! п’а раз г1еп дае Гогабге 4е ф01-тёше, 
Запеейе 4ееВагиё ‹тае п’а раз дие 1а реал, 
Садауге шомииё ргёз 4’етигег ап 1ошЪези, 


Сьатарз ]а18 31 Фесопдв сВапоё8 еп ситейвге, 


— эту эпитафю историкъ можеть см$ло поставить -надъ всею 
феодальною ‚ Франщей до самой великой револющи. Но если 
читатель, пораженный сходствомъ событй средневЪковья съ на- 
шею современностью, остановился бы въ раздумьи надъ т%мъ, 
не слЗдуетъ ли и всю исторю ХМХ-го в$ка, какъ и наши дни, 
подвести подъ ту же эпитаф1ю, то я сказалъ бы ему: н$Ъть; со- 
быта представляются аналогичными, и это, дфйствительно, озна- 
чаетъ, что ихъ должны были вызвать и аналогичныя причины, 
что въ самомъ дёлф и правда: та же система правлев!я господ- 
ствовала во Франщи и въ ХХ-мъ взЕЪ, и тВ же интересы 
’отжившаго, осужденнато революцщонною гильотиною мфа вно- 
сили и въ ХХ-й вфкь, и въ наши дни, борьбу за свое суще- 
ствован!е; эта борьба, эта война вровопролитная порождаетъ 
всегда и везд$ однф и т же послВдетня; но исторля нашихъ 
дней далеко не сказала еще своего послфдняго слова: новыя на- 
чала идуть на см$ну старымъ ‘фактамъ, и если эти факты все 
т же еще, каме мы видимъ и въ ХУП-мъ вЪЕ, то это только 
свидЪтельствуетъ ‘о дряхлости и негодности ихъ, о необходимо- 
сти торжества новыхъ началъ, для водворен1я въ жизни новыхъ 
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фактовъ. Эта необходимость тфмъ бол%е настоятельна, ч$мъ бо- 
ле совершающияся событя носятъ на себ характеръ давности, 
потому что всяый организмъ можетъ долго страдать отъ тяже- 
лаго хроническаго недуга, но въ известный моментъ онъ дол- 
‚ женъ излечиться отъ него, пройдя чрезъ кризисъ остраго состоя- 
н|я, или же ему суждено ‚погибнуть. Но во Франщи слишкомъ 
много новыхъ жизненныхъ соковъ для того, чтобъ не предви- 
дЪть заранфе ея обновлешя, ея избавлен1я отъ старыхъ неду- 
ГОВЪ. 

ВЪфрно только то, что старая система правленя во Франпли, 
система правительственной централизац1онной опеки безвозвратно 
осуждается всей истомей прошлаго: посмотрите, какъ въ то 
время, когда придворные пфвцы и историки, какъ и вся позд- 
нёйшая оффищальная истор1я, прославляютъ эту королевскую 
`систему—какъ страна погибаетъ въ хаос и нищетЪ, въ усми- 
рев1яхь и оффищальныхь грабежахъ: почти 20 лЁтъ спустя 
послф изображеннаго выше положеня, губернаторъ Дофин» 
пишеть великому министру великало короля, Кольберу при Лу- 
ДОВИЕЗ ХГУ-мъ (1675 г.): «Я не могу болФе медлить въ увфдом- 
лени васъ о нищет®, въ которую повержена наша провинщя; 
всякая торговля прекратилась, и со веЪхъ`сторонъ меня умо- 
ляютъ довести до свфденя короля о невозможности уплаты 
податей. ИзвЪетно, что небольшая часть жителей провинщи 
питается теперь травою и древесною корой». - 

За голодомъ идетъ обычной колеей возстане, воскресаетъ 
задавленная въ ХМУ-мъ вфкБ жакри '(пугачовщина) и охваты- 
ваетъ цЪлыя провинщи, и вмЗст$ съ нею, какъ и въ ХПУ-мъ вЪКБ, 
волнуется буржуазя. Въ Бретани возстан1е началось съ недо- 
вольства буржуазш, и замки дворанства запылали огнемъ 
мщения. 

И какъ будто мало было жертвъ голода и разорен!я, какъ 
будто не въ этихъ жертвахъ, отъ которыхъ народъ уставалъ, 
былъ главный поводь къ возстан1ямъ, — центральная власть 
высылала свои усмирительныя команды и брала съ народа новыя 
жертвы для примпра: «‹Этимъ синимъ шапкамъ, — восклицала 
маркиза де-Савинье о мятежникахъ, —нужно быть пов5шеннымъ, 
для того, чтобъ ихъ научить какъ слфдуеть жить!» — Педаго- 
гическое желан1е маркизы исполнялось съ такою точностью бла- 
год$тельною властью, что она наконецъ вздыхаетъ свободно, 
когда казни останавливаются: «Наши б$дные бретонцы сходятся 
шайками въ 40, 50 челов$кь въ полз, и какъ только завидатъ сол- 
датъ, бросаются на землю и кричать: Виноваты! Меах си!ра! Это 
единственное, французское (1) слово, которое они знаютъ. Ихь 
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однако все-таки в$шають; они просятъ напиться, и затФмъ, 


_съ ними быстро расправляются... Въ Реннь есть 5000 человЪкъ, 
изъ которыхъ болВе половины будеть перевЗшено этой зимою; 


останется все-же достаточно, чтобъ сдфлать маленькихъ (рог. | 
у те 4ез рей з!), кавъ говорить маршалъь Граммонъ; пола-’ 
таютъ, что будетъ много оъщанья!... Схвачено на-обумъ 25 или. 


30 человвЪ, которые будуть повфшены... Всё деревни обязаны 
содержать войска... Суровость смягчается; столько народу пере- 
вфшано, что скоро перестанутъ вфшаты› 

Ко всфмъ экономическимъь и административнымъ б$дамъ 
народа присоединялись еще религозныя преслЗдован1я, и тоже 
прежде всего падали всей своей тяжестью на его нищенскую 
суму, только обогащая королевскихъ баскаковъ. Вм$етВ съ дра- 
тонадами противъ гугенотовъ, съ отнатемъ 5-ти, 6-ти-лЪтнихъ- 
младенцевъ у протестантовъ для того, чтобы отдать ихъ на 
зоспитане въ руки католическихъ поповъ, мудрое правительство 


изобрЪло для своего вЗрнаго католическаго народа новый налогь . 


на браки и врещете. 

Крестьяне перестали ходить въ церковь, они считали себя 
повзнчанными ‚въ силу взаимнаго объявленя при свидфтеляхьъ, 
они перестали носить дтей въ церковь для крещеня и такимъ 
образомъ отказывались отъ церковно - гражданскаго узаконен1я 
дВтей своихъ, лишь бы не платить лишней подали. 

Новыя пресл$дован1я — новые мятежи. Мятежь овладфвалъ 
деревнями и даже городами: голодные, измученные инсургенты, 
конечно, разграблали все, что только могло утолить ихъ голодъ 
или прикрыть ихъ наготу. Креетьяне, по свидфтельству С. Си-. 
мона, объявляли, что «они готовы платить поземельную и по- 
хушную подати (а {аШе её ]& сарЦайоп), готовы платить де- 


сятинную подать (]а Ф те) духовенству, вс повинности пом$- 


щикамъ, но не могуть платить еще сверхъ того, ни слышать 
о новыхъ налогахъ и вымогательствахъ. Наконецъ, принуждены 
были оставить безъ исполневя указъ о налогв на крещеня и 
браки, въ великому сожалЗ ню цфлой ватаги чиновниковъ, ко- 
торые безмфрно обогащались` вымогательствами , безполезными 
розысками и мошенничествомъ>. 

«По селамъ — пишеть Лабрюеръ — разс$яны кавя-то дик 
Животныя мужекого и женскаго пола; черныя, сожженныя солн- 
цемъ, истощенныя, они прикованы къ землЪ, которую они роють. 
съ непоколебимымъ упорствомъ; вмЪфсто р%Ъчи, они издаютъ 
5а51е-то безсвязные звуки, а когда они поднимаются на ноги, 
то вы видите на нихъ человфчесыя лица, и въ самомъ дл 
это люди! На ночь они уврываются въ своихь берлогакъ, гд® 
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питаются чернымъ хл$бомъ, водой и кореньями; они избавляютъ 
другихъ людей отъ труда засЪвать и обработывать землю, и 
поэтому не сл$дуетъ лишать ихъ того хлЪфба, который они сФяли. 

‹Нужны конфискации земель и пожитковъ, нужны тюрьмы и 
казни, я признаю это; но, оставляя въ сторон юстищю, законы 
и ихъ необходимость, я не могу оставаться хладнокровнымъ 
зрителемъ того, съ вавимъ звфрствомъ люди обращаются съ 
‚другими людьми!» 

Семнадцатый вфкъ закончился траги - вомическимъ призна- 
немъ оффищальнаго м1ра въ неизбоЪзжности. улучшен1й и въ 


неизбфжности еще ббльшаго зла. «Я согласенъ съ вами во. 


всемъ — писало одно сановное лицо другому (1693-го года) — но 
такъ какъ вы въ свою очередь согласны со мной относительно 
печальнаго и бЪдственнаго положен1я, которое принуждаетъь насъ 
принимать самыя худиия м$ры, —то я им$ю слишкомъ много 
основан!й страшиться, что мы будемъ принуждены поступить 
еще хуже. Въ ожидан!и такой необходимости, будемъ пока тво- 
рить это зло!» 

Напрасно на рубежВ двухъ вЪковъ Фенелонъ, Буагильберъ, 
Вобанъ рисовали предъ королевской властью всю страшную 
картину положен!я народа; власть забавлялась въ ВерсалВ и 
наказывала своей немилостью непрошенныхъ совфтниковъ. 

А между т$мъ Фенелонь завфщаль истори свое враснор$- 
чивое показан!е: «Ваши народы умираютъ съ голоду; обработка 
земли почти совсфмъ брошена; города и деревни пустютъ; вся 
земля въ запущени и не кормить’ болфе рабочихъ. Вм$ето 
того, чтобы ‘отнимать послфдн1й грошъ у этого б$днаго народа, 
слфдовало бы помогать ему и кормить его. Ц$лая Франщя 
представляетъ собою теперь громадный опустошенный госпиталь. 
ЗНародныя волнен1я, неизв$етныя въ прежн!я времена, повто- 
ряются теперь все чаще, и вы приведены въ пагубной крайности 
или оставлять возмущенше безнаказаннымъ, или истреблять усми- 
решежь народъ, доведенный вами до отчаяя и гибнущй и 
безъ того ежедневно отъ бол$зней, причиняемыхъ голодомъ. И 
въ то время, какъ у него` нЪтъ хлфба, у васъ иЪть денегъ, и 
вы` все же не хотите видфть той бездны, въ которой вы при- 
ведены >. 

Фенелонъ былъ осужденъ на изгнанше за таюмя р$чи, и т& 
же участь ждала маршала Вобана. Самоотверженный филантропъ 
мечталъ облегчить участь погибавшаго народа, освободивъ его 
отъ бездны налоговъ и обложивъ вс классы безразлично одною 
податью —десятинною (1& Чте гоузе), состоящею изъ десятой 
части производства земли, и изъ извфстной части доходовъ съ 
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‘торговли и промышленности. Вобанъ объясняль королю, что 
онъ считаеть долгомъ своей чести указать, что во вс времена 
во Франщи слишкомъ не щадили ‹низшаго народа», несмотря 
на то, что этоть народъ составляеть громадное большинство 
въ королевств, что онъ несетъ на себ вс государственныя 
тажести и что только онъ производить все богатство, поставляя 
вь то же время рекрутовъ и матросовъ. Подъ этимъ ‹низшимъ 
народомъ» Вобанъ очевидно разум$ль то, что получило позже’ 
назван!е третьяго сословя (Т1етз-Е4я$), подъ именемъ вотораго 
до извВетнаго времени надо разум$ть все землед$льческое и 
рабочее населене, торговое мЗщанство и чиновничество; поэтому 
и Вобанъ, вычисляя такъ сказать службы, отправляемыя «ниЗ- 
шимъ народомъ>, прибавляетъ: ‹этотъ низний народъ поставляетъ 
намъ большое количество офицеровъ, всЗхъ торговцевъ и судей- 
скихь людей, этотъ народъ ведетъ всю государственную тор- 
товлю и мануфактуру>. 

С. Симонъ, восхищаясь проектомъ Вобана и воздавая ему 
хвалу, объясняетъ очень естественно его неудачу. ‹Этоть проекть 
имфлъ большой недостатокъ. Онъ, правда, давалъ королю гораздо 
боле средствъ, нежели т$, которыми король обладалъ; проевтъ, 
правда, не только спасалъь народъ отъ разореня и страданй, 
но и обогащаль его, но... онъ разоряль цфлую армю финан- 
систовъ и всякаго рода чиновниковъ и низводилъ ихъ до необ- 
ходимости жить собственными средствами, собственнымъ трудомъ, 
& не-на счетъь общества, и онъ подрываль въ корнВ всф эти 
несмЁтныя богатства, которыя выростаютъ въ нЪфсколько дней. 
Этого было вполнз достаточно, чтобы проектъ провалился!>!). 

Проекть провалился; маршалъ, огорченный немилостью, умеръ. 
чрезъ нЪсколько м$сяцевь посл того. Буагильберъ, вздумав- 
Ш въ небольшой книжечь$ совместить картину всфхъ злоупо- 
треблен!й, злоупотребиль только тери$емъ министровъ, былъ 
отставленъ отъ должности и посланъ въ ссылку за то, что по- 
смзль сказать, что «Франшя была бы слишкомъ могущест- 
венна, еслибъ распред$леше налоговъ совершалось равенствен- 
нымъ образом». 

Чрезъ н®сколько времени, при дворз спохватились, что планъ 
Вобана заключаль въ себв практическую сторону: въ.стсненныхъ. 





1) По вычисле\ю Вобана, десятая часть насехеня была доведена до нищенства» 
и существовала только подаянемъ, и половина остального населен{я едва-едва имфха, 
самое необходимое; въ другой половин населения 3/, всегда терифли недостатокъ и нужду, 
изъ посл дней !/„ только весьма небольшое число—т.-е. 10 тысячё (!) состояло изъ 


ходей бонипылз, принадлежавшихь къ разнымъ чиновнымъ должностямъ и Бо двору! 
$ 
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обстоятельствах, король приказалъ обложить вс имущества деся- 
тинною податью, помимо везхъ другихъ разорительныхъ налоговъ, 
и эта десятинная подать возобновлялась съ т5хъ поръ по поводу 
каждой войны. «ВотЪ вакъ, —замфчаеть С. Симонъ — слЗдуетъ 
` во Франщи оберегаться отъ самыхъ справедливыхъ и полезныхъ 
намфренй, и воть вавъ изсякають источники всякаго добра! 
`№Вто бы посм$ль предсказать маршалу Вобану, что всБ его 
труды для облегчешя всего народонаселеня`Франщи, поведутъ 
единственно къ новому налогу, сверхъ вефхъ другихъ, и налогу 
боле тяжелому, боле постоянному и болфе дорогому, чЁмъ 
вс$ друге!› 

Но, повидимому, и этакого. налога было мало для центральной 
власти, и она обращалась къ легкому способу мошенничества 
въ дёлан1и монеты, заимствуя эту м$ру изъ времени’ королей- 
фальшивыхъ монетчиковъ (]ез. гов #81х-шоппауеигв). 


\ 


5 У. 

Посл$дне годы ХУП-го в$ка оставили истори весьма по- 
учительный документъ,—это рапорты, мемуары интендантовъ о 
состояни ихъ провинцй; эти рапорты могутъ. считаться, на 
‘подобе тетрадей 89-го года, тетрадями оффищальной Франщи 
ХУП-го вЗва. 

Буленвилье, въ царствоване Лудовива ХУ-го, посвятилъ 
ихъ разбору свое многотомное сочинене ‹’Еёаф 4е 1а Егапсе», 
‚ которое служить источнивомъ всфмъ историкамъ, въ томъ числ 
и Боньмеру, въ его преврасномъ сочинени «Н1оште 4ез рау- 
зап8», изъ вотораго я и заимствую ифеколько указавй на 
состояе Франщи въ начал ХУШ-го вЪка. «Нищета крестьянъ 
такова, — свидФтельствуеть мемуаръ парижскаго генеральства 
(сепёга\{е) — что дфти становятся болфзненными, хилыми и 
не долго-живущими, ибо они лишены всего, что потребно 
для роста здороваго покол5я, и н%зтъ боле дЬйствитель- 
наго средства противъ зла, какъ облегчеше налоговъ....› Въ 
другомъ интендантствВ ‹число населен!я значительно умень- 
шилось велёдстые изгнан1я гугенотовъ, смертности, нищеты и 
милиц!Й.... половина жилищь находится въ развалинахъ, — з& 
неим$ емъ средствь въ ихъ. починЕ®; жители живуть безъ 
крышъ, и бфдность повсюду распространяеть горе и порази- 
тельное звЪрство...› 

„Далфе, еще въ другомъ интендантств® (Ларошель), «насе- 
лен1е уменьшилось на цфлую треть, всл8детве изгнаюя ‘гугено- 


з 
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`товъ, войны и крайней нищеты крестьянъ, которая заставляеть 
ихъ скверно питаться и убивая ихъ силы, ведетъ ихъ къ преж- 
девременной смерти... . | 

Впрочемъ, этими двумя-тремя показашями интендантовъ 
можно и ограничиться, потому что иначе пришлось бы на 
иЗоколькихь страницахъ повторять одно и тоже— повсюду таже 
нищета и повсюду тёже самыя причины ея, причины, о кото- 
фыхъ мы будемъ говорить ниже. 

Народонаселеше, съ 20-ти милжоновъ въ 1700-мъ году опу- 
стилось во время ‘регентства на 16! — въ этомъ уменьшенш 
населен1я участвуетъь главнымъ образомъ именно - 
ЕЛаССЪ. 

Около по ЛОвиНЫ ХУШ-то вфка (1740) Массильонъ приходить 
къ сознаню`. что «негры нашихъ острововъ гораздо болфе 
счастливы, чит наши крестьяне, ибо за ихъ работу, негровъ 
вормятъ и одфваютъ, также какъ и ихь женъ и дфтей, между 
тВмъ вавъ наши крестьяне, самые работяще въ королевств, 
не могутъ, самымъ тяжелымъ и упорнымъ трудомъ, добыть себЪ 
и своимъ семьямъ пропитавшя и оплатить налоги... большая 
часть изъ нихъ въ продолжеше половины’ года лишевы даже 
овсянаго хлфба, который составляеть ихъ единственную пищу 
и который ени принуждены вырывать изо-рту своихъ дЪтей для 
уплаты налоговъ!...› 

. Налоги, налоги! жалоба на нихъ несется изо всфхъ КОНЦОВЪ 
Франщи, «налоги и суды разорили народъ>, говориль Булен- 
вилье, и тоже самое повторяеть С. Симонъ и д’Аржансонъ. 
Земля не производить трети того, что должна была бы; люди 
мруть на земл$, люди покидаютъ землю и б$гутъ, и въ 1756-мъ 
году цфлая четвертая часть плодородной земли оставалась безъ 
фукъ и безъ засЪвовъ, а между т$мъ изъ 25-ти миляюоновъ жителей 
въ ХУШ-мъ ВЕБ 21 миллонъ занимались землед$ мемъ... Но 
земля, на которой работалъ крестьянинъ, принадлежала на 3/4 
оролю, духовенству и дворанству, остальная !/4 перешла. мало- 
по-малу въ собственность промышленнаго класса (гофатегв), 
хотя и этоть переходь былъ связань съ бездною фискальныхъ 
затруднен. Историки и политико-эвономы изошраются въ до- 
казательствахъ того, что въ старой Франции, въ ХУШ-мъ в, . 
существовала мелкая собственность, и это служитъ для нихъь 
аргументомъ въ пользу стараго режима и противъ революции, 
будто бы надфлившей народъ благомъ мелкой поземельной соб- 
ственности. Но этотъ споръ историковъ лишенъ ‘серьезнаго. зня-. 
чен!я, тЗмъ болЪе, что они представляютъ чрезвычайную пута- 
ницу понятй. Мелкая собственность. сущёствовала въ старой 
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Франщи, но, за весьма немногими исключенями, она принад- 
лежала или феодаламъ или буржуаз и; масса же земледВльческаго 
люда обработывала ее или въ качеств оброчнаго откупа, вели- 
чающагося назвав!емъ фермерства или въ качеств половниковъ 
(п6{ауегв). Токвилль съ жаромъ рисуеть страсть крестьянина 
къ землЪ, въ владфню ею; эта страсть весьма `понатна, потому 
что въ ней ‘выражается страсть къ существованю трудомъ, 
ЕЪ владВню плодами своего труда; но если ` даже постоянное 
стремлене крестьянина приводило его наконецъ къ обладаню 
небольшимъ участкомъ, то онъ все же не могъ считаться соб- 
ственникомъ, господиномъ своего участка; мы увидимъ сейчасъ, 
кавя государственныя и помфщичьи повинности тяготили его 
и въ сущности сводили его участокъ въ разореню. Но ране, 
чЪмъ говорить объ этомъ, я хочу замЗтить, что даже и въ 
старой Франции раздавались жалобы на это мелкое участковое 
дроблене земли, и — весьма замЗчательнымъ образомъ — эти 
жалобы содержать въ себЪ тЪже самые доводы противг мелкой 
собственности '), которыми руководится и теперь, въ данную 
минуту, западный пролетар!атъ, формулируя свое стремление 
къ общинному землевладн!ю (а соПеснуце 4и во].). Знаме- 
нитый англйсвьй путешественникъ А. Юнгъ указывалъ весьма 
просто и ясно на причину бЪдетвеннаго состоян!я землед ля: 
<«Существоване большого помфщика, собственника, всегда будетъ 
достаточнымь объяснешемъ того, почему земли, годныя для 
обработыван!я, остаются безплодными>. 

ДЪйствительно, предъ тЗмъ положешемъ, въ которое крестья- 
нинъ, вфчный батравъ; или счастливый собственникъ, быль по- 
ставленъ казною и феодаломъ,— вопросъ о политико-эвономиче- 
скомъ началЪ частной или общинной собственности совершенно 
неум$стенъ, и доказательства историковъ, что частная мелкая 
собственность существовала въ старой Франщи, могутъ служить 
только еще лишнимъ и сильнымьъ поводомъ для партизановъ ре- 
волющи къ требован!ю уничтожен1я тавой формы собственности, 
вакъ вещи, принадлежащей порядку старой Франщи. Историви 
и политико-экономы вносятъ современные взгляды въ суждене 
о старыхъ учрежден яхь; они находять превраснымъ дроблене 
собственности на мелые участки и приписываютъ это благо ста- 
рому режиму, въ то время, какъ друпе отстаиваютъ мелкую соб- 
ственность какъ достояне революцщи; но замфтьте, что между 
т$ми и другими идетъ споръ о хронолоци, а не о принцияъ 
самого владётя, и съ своей стороны, внося современный взглядъ. 


1) См. Гераззеит, т, Т, @р. 25.—Голчегрие, стр. 260.— Тоеиете.—ВоНеал. 
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зъ суждеше объ этомъ вопрос%, мы можемъ справедливо сказать, что, 
въ какому бы времени ни относилось чрезмВрное развит!е. част- 
цой мелкой поземельной собственности, оно одинаково вредно 
отзывается на народномъ благосостояни, точно также, какъ и 
частное крупное поземельное владфве: первое ведетъ въ батра- 
- честву, въ пролетар!ату, второе къ феодализму, и если времена 
‹тарой Франщи представлаютъ собою всЪ гибельныя посл$детвя 
феодальнаго влад$ ня, то перюдъ съ конца ХУШ-го вфка и до 
нашей минуты представляеть печальный примфръ того, вакъ 
отзывается мелкое поземельное влад$не на всей судьбЪ изв$ет- 
ной страны, въ данномъ случа, Франщи. Я нисколько не пре- 
увеличу. дЪйствительности факта, если скажу, что въ этомъ 
Тчастковомъ поземельномъ владн!и лежить теперь для Франщи 
великое зло ея экономическаго и политическаго анархическаго 
<остоян1я: съ одной стороны, большая часть земель отягощена 
гипотеками; мелве собственники принуждены дЪфлать займы при 
условяхь 7°/,, 10°/,, и если вычислить вс затраты, то даже 
20°/, между тёмъ вакъ земля не приносить имъ болфе 3°/; 
это, ВЪ БОНЦЪ кОонЦОовъ, разореше ведеть въ. неизбЪжной про- 
даж участка, и мы видимъ, какъ быстро, въ послфднее время, 
мелкая собственность снова скопляется въ руки Ерупныхъ 
<обственниковъ промышленнаго феодализма (о4аё 1п4из- 
4т1еЦе) и квакъ растетъ пролетаратъ городовъ, велФдетые на- 
ялыва рабочихъ рукъ голодныхъ крестьянъ изъ села въ городъ; 
©ь другой стороны, та страсть. въ владфню землею, про кото-, 
рую говоритъ Токвилль, сохранилась и до сихъ поръ и всегда со- 
` хранится, ибо она присуща земледльцу, — и вотъ вкрестьянинъ 
держится за свой клочокъ, несмотря ни на камя мытарства и 
невзгоды, и когда попъ говоритъ ему въ церкви, что револю- 
щонеры городовъ хотятъ ограбить его, что война и разори- 
тельные налоги причиняются не Ронапартами, не -Вандейскимъ 
жоролемъ и не королемь Биржи, а револющюоннымъ пролетар!а- 
томъ, то конечно крестьянинъ, въ своемъ невфжествф, готовъ 
послать хоть самого попа въ собране, про воторое ему го-` 
ворятъ, вакъ про всемогущее, — лишь бы только револющонеры 
ставили ему иллюз1Ю, будто онъ въ самомъ дёлВ владфетъ. сво- 
ИМЪ ЕБЛОЧкОМЪ Земли! Вотъ гдЪ лежить корень реакщонной 
тьмы села, воть откуда выходить деревенское большинство, то- 
мящее велимй мученичесяй городъ свободолюбиваго мара въ 
%рови его лучшихь защитниковъ, въ врови междоусобной войны, 
роющей бездну во Францши,—а за ней можеть быть и во всей 
Европ, —между двумя слоями современнаго общества, слоями, 
®душевленными, вакъ свидфтельствують современныя события, 
| 87* й 
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ббльшею взаимною ненавистью, чВмъ одною общею ненавистью 
кь тому, что называется другою, чужеземною нащею. 

' Я констатирую этотъ посада! фактъ, не сопровождая его 
никакими личными ‘соображен!ями; но я думаю, что надо радо- 
ваться исчезновеню интернацюнальной вражды столько же, 
сколько надо бы радоваться, еслибъ исчезли т% злоупотреблетя, 
воторыя создаютъ вражду внутреннюю, т.-е., наплональную, въ 


истинномЪ смысл этого слова. И если я снова ссылаюсь на. 


событя дня, — то это гораздо полезнфе, чЪмъ оставаться въ 
рамкахъ безвыходнаго спора о томъ, что лучше: то- ли поло- 
жен!е народа, которое было до революцш, или то, въ которомъ 
онъ очутился посл револющши, когда, въ сущности, и то и дру- 
гое было одинаково ужасно, ибо покоилось одинаково на томъ же 
самомъ основани, на т$хъ же самыхъ началахъ, между тёмъ 
какъ положене народа требуетъ осуществлен!я новыхъ началъ. 
Крупная или мелкая поземельная собственность, —все равно бу- 
дуть вызывать бури во Франщи и сБять междоусобныя войны 
до тзхь поръ, пова въ землед$лю не будетъ приложено новое 
начало —общиннаго владфн!я, въ смысл артельнаго. Я сказалъ, 
что партизаны мирнаго прогресса отстаиваютъ существоване мел- 
кой поземельной собственности` въ старомъ режим, какъ свидф- 
тельство въ пользу его прогрессивности; но я говорилъ уже выше 
вообще о несостоятельности всей аргументаци подобныхъь парти- 
 вановъ и защитниковъ стараго режима: такъ и въ данномъ случа$, 
было ли или нфТтъ сильное развите мелкой собственности, оно 
не спасло стараго режима и, слЗдовательно, оно тоже нашло въ 
себЗ ложное, анти- народное начало. Я настаиваю на этой 
точкЗ зрфыя, потому что немного ниже, говоря о политичеекихъ 
элементахъ стараго режима, мы увидимъ точно также стремле- 
в14 въ старой Франщи къ децентрализаци, мы увидимъ борьбу 
и подъ-часъ энергичесвую, полную перипетй, борьбу парламен- 
товъ и штатовъ противъ централизации королевской власти, но 
эта борьба нё. могла предохранить’ Францю оть кроваваго пере- 
ворота, потому что борьба эта была заражена привилеирован- 
ными элементами и не опиралась на массы народа, —на трудящеся 
классы, она была немощна и осуждена на пораженте: Въ томъ- 
то и дЁло, что въ старой Франции всЪ отправлен1я государ- 
ственной жизни — экономическая и политическя, феодальныя и 
административныя, и даже моральныя и церковныя, такъ тЪено 
переплетены и такъ глубоко покоятся на круговой пору при- 
вилегй, что, забывая объ этомъ, историки, вырывая какой-ни- 
будь факть изъ жизни старой Франщи, могутъ принять его 3& 
проавлеше серьезнаго свободнаго начала, между тёмъ ЕакЪ онь 
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представляетъ собою только остатокъ свободной формы безъ со- 
держан!я. Въ этомъ случа иримЗръ, приводимый самимъ Ток- 
виллемъ объ общинномъ самоуправлени, какъ нельзя лучше 
поясняетъ. и подтверждаетъ сказанное здесь: допустите на ми- 
нуту, что въ старой Франщи былъ крестьянинъ - собственникъ; 
вообразите себЪ, что онъ даже быль изъятъ отъ всВхъ феодаль- 
ныхъ королевскихъ разорительныхь набфговъ и поборовъ и рас- 
правъ, вамъ все же будеть достаточно выслушать приговоръ по- 
литической или’ административной форм въ деревнз, чтобъ 
понять, что въ старомъ режим не могло быть и р%чи о`закон- 
номъ огражден!и крестьянской собственности и жизни. 
«Н$которые признаки—пишетъ Токвилль— указывають мн}, 
что въ средне вфка жители каждой деревни составляли общину, 
отдЗльную оть помфщика. Помфщикъ пользовался ею, наблю- 
далъ за нею, управлялъ ею, но она влад$ль сообща извЪстными 
имуществами, составлявшими ея полную собственность; она из- 
бирала своихъ старшинъ, она управляла ‘демократически сама 
собою.... До самой револющи сельсый приходъ сохраняетъ въ. 
своемъ управлении н8что подобное тому демократическому виду, 
который быль въ немъ въ средне вфка. Надо ли выбирать въ. 
муниципальныя должности, или обсуждать какое-либо общер- 
дЪло — церковный волоколъ созываетъ крестьянъ къ церковной 
паперти; тамъ бЪдные и богатые имЗютъ право присутствовать. 
Правда, въ такомъ собрании не происходить ни правильнаго обсуж- 
дешя, ни голосован1я, но всяый имфеть право выразить свое 
мн%н1е, и нотар1усъ записываетъ, подъ открытымъ небомъ, въ 
свой протоколъ вс$ р$Зчи и мня. Когда же сравниваешь эту 
пустую внфшность свободы съ той реальной немощью, которая 
сопровождаетъ ее, то видишь на маломъ примзрЪ, какь самое 
° абсолютное правительство можетъ допускать извЗстныя формы 
самой крайней демократ, такъ что къ ‘гнету присоединяется 
еще насм$шка надъ людьми, имфющими видъ, будто они не 
чувствуютъ этого. гнета! То демократическое собране прихода 
могло выражать свои желаня, но оно точнб также не имЪло 
права исполнять свою волю, вавкъ и муниципальный совфтъ го- 
рода. Оно даже могло разсуждать только тогда, когда ему поз- 
воляли открыть ротъ, ибо оно никогда ие могло сходиться иначе, 
какъ съ формальнаго разр шеня интендавнта и, какъ выража- 
лись тогда, по его благоусмотр®ню (зопв воп Бол рат). 
Еслибъ даже сельсый ‹сходъ единодушно желаль чего-нибудь, 
онъ все же не могъ бы ни обложить все село налогомъ, ни ку- 
цить, ни продать, ни нанять безъ того, чтобы то не было пред- 
‚ варительно разрзшено королевскимъ совЗтомъ. Надо было до- 
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‘биться постановлен1я этого совЗта для починки церковной крыши, 
ловрежденной в$тромъ или стфны,. грозившей паденемъ....› 

Вотъ почему Тюрго могъ справедливо сказать, что «при- 
ходъ представляеть собою собраше зачугъ и ихъ жителей, столь же 
н$мыхь, пассивныхь, вакь и он$>. Но допустите теперь обрат- 
ное предположене, допустите, что община обладала бы гюл- 
нымъ административнымъ самоуправленемъ въ старой Франщи, — 
она все же осталась бы пустою формою безъ содержаня, по- 
тому что экономическое ‹ положенше общины было таково, что 
крестьянство вфчно оставалось фааЪе её согуёа]е а шегс! 
‘её `& толзёмсогае. Въ этомъ смыслВ, одинъ изъ публицистовъ 
избирательнаго перода 89-го года справедливо восклицалъ: 

«Въ чему послужить мудрая конститущя народу скелетовъ, 
ободранныхъ голодомъ? Голосъ свободы ничего не говоритъ ни- 
лщему, умирающему съ голоду! Изъ 25-ти милл. обитающихъ 
мое отечество, по врайней м$рЪ 18-ть мил. умирають съ го- 
_ оду». Въ этихъ строкахъ кавь нельзя лучше выражена тФеная, 
. неразрывная связь между политическимъ и экономическимь по- 
ложенемъ народа и ихъ постоянное взаимодЪйстве одного на 
‚другое. Вотъ почему и мы не можемъ говорить только объ одной 
‚политической форм$, не напомнивъ, хоть въ нфеколькихъ . сло- 
вахъ, объ экономическомъ еостоян!и ыы народа при 
<таромъ режимф. 


| УШ. | 


Въ прежея времена вся земля, находившаяся во владф- 
ни вороля, дворянства и духовенства прлобр»талась богатыми 
промышленниками изъ буржуазш, становившимися, тавимъ обра- 
.зомъ, въ свою очередь, пом$щиками, и врестьяне обработывали 
или находились во владЪн1и землей на основани фермерства 
‚ и системы ‹метэрш» (тёалме, шёауейгз — половщики). 

‚ фермерство, въ смыслЪ денежной уплаты аренды, . существовало 
только въ болфе богатыхь провинщяхъ, т.-е. въ 7-й или 8-Й 
части всего королевства; въ остальныхь 7/5 Франщи господство- 
вала система, половничества. На дЪлЪ, первая форма влад$н1я была 
не мене разорительною, чЪмъ вторая. Арендные контракты 
‘ке шли долЪе 9-ти лБтъ; поелЪ этого срока помщикъ сгонялъ 
фермера, пользуясь вс$ми улучшенями его земли или налагалъ 
особую тавсу за продолжен1е контракта. Наканун$ революции, 
0 вс$хь концовъ сельской Франщи несутся жалобы на кратко- 
©рочные контракты, особенно на земляхъ, принадлежавшихъ 
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духовенству, гл эти контракты ограничивались часто шестью го- 
дами. Помимо этой краткосрочности, контрактъ теряль всякую 
силу при смерти помфщика и при вступлени во владВше его 
наслЗлника: наслФдникъ могь прогнать фермера съ земли безъ 
всякой уплаты проторей и убытковъ; этого было достаточно, 
чтобъ заставить фермера просить о новомъ завлючени контракта, 
что было. сопряжено съ новыми разорительными расходами, 
лишавшими врестьянина послЗднихъ средствъ къ улучшеню 
землед$ мя. Пятая часть земель`королевств& находилась постоянно 
въ такомъ вритическомъ положени. Въ Бретани, особый обы- 
чай, подъ назватемъ 4отоазте сопдва Ме, оставлялъ за помфщи- 
комъ еще боле широкое право уничтожить контравтъ, отказать 
фермеру во всякое время года, за уплатою только т$хъ издер-, 
жевъ, которыя были растрачены фёрмеромъ на улучшен!е почвы. 
Феодадьное духовенство шло еще дальше и не стФенялось ни- 
какими обычаями, ни законами, въ увеличеши своихъ доходовъ: 

`«Управляющ!е имуществомъ духовныхъ лицъ—пишетъ одинъ 
земледфлець незадолго до револющи— грабять и налагаютъ по- 
дати на всфхъ фермеровъ при всякой перем$н®. Мы видфли не- 
давно новый примфръ тому. Управляющий нашего новаго &рх!- 
епископа, прибывъ на м%сто, отдалъ приказъ всфмъ фермерамъ, 
чтобъ они немедленно оставили свои земли, объявляя уничто- 
женными всЗ контракты, заключенные съ’ его. предшественникомъ; 
или чтобъ уплатили снова обыкновенные праздничные расходы 
введен!я`во владёне (4е остов роз 4е у1ш). Такъ, ихь лишили 
7-ми или 8-ми л%ть аренды, заставляя ихъ повинуть свой жи- 
лища наканун® Рождества, т.-е. въ самое критическое время 
года, по причин трудности въ такой пер1одъ кормлен1я скота, 
не говоря ужъ о томъ, что не знаешь куда д$ваться, куда идти 
жить? Прусский король не поступил бы хуже этою!› 

Но, оставляя въ сторон духовенство и его управляющихъ, 
«худшихъ, ч&мъ пруссвый король», взгляните на врестьянина въ 
его самомъ счастливомъ положенш. Воть онъ пробрзль вусокъ 
земли во владзне; онъ платить за нее пом щикву-собственнику 
только половину всего ея производства; съ остальной полови- 
ной онъ можеть распоряжаться по своей доброй вол. Вотъ 
ОНЪ вздумалъ прикупить или продать влочекъ изъ своей зем 
1048 е% уегцев! — раздается въ его ушахъ — это значить фискаль- 
ное право помфщика на вупчую. Воть пришло время жатвы; — 
слатрот{! останавливаетъь сборъ хлфба и плодовъ—это значить 
право помфщика на предварительный сборъ этой части (сВат- 
рог, сашр! рат8) плодовъ, которая приходится помфщику по 
контракту; крестьянинъ не смЗетъ тронуть съ поля своей жатвы 
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‚ до тзхь поръ, пока помЩиЕЪ не соберетъ своей части, но управ- 
ляющие помфщика не спёшать: хлЪбъ лежить на 00% и гшеть 
подь невзгодами неба.... Вотъ созрЗлъ виноградъ, —жди, повз 
помщивъ кончить приготовленге своего вина (оп 4ез уеп4апхев), 
м только тогда ты можешь приниматься за свое винодВл1е; вино 
тотово, —подожди 40 дней, пока помфщивкъ не продастъ своего 
зина, тогда и ты можешь сбывать свое за цфну, которую тебз 
дадуть (гой 4е Фапу!п). Хлфбъ собранъ, вези его на’ пом$щи- 
чью мельницу (Бара дез шой пв).и жди, пова она освободится 
для тебя; и то же самое, когда посл надо печь ‘твой ХлЪбъ 
{Бапа] 5 4ез Фопг8). «Голодъ не ждетъ!› — ропщешь ты, это 
правда, и благородные парламенты, услышавъ твой стонъ, издаютъ 
треважный указъ, по ‘которому помфщиквъ лишается своего права 
на помолъ и печен!е твоего хлЗба, если у него недостатокъ въ 
мельниц или печкВ (128 задпеитз @олептё 4епиз 4 зи|Азапсе!); но, 
‚поди, достучись у ‘дверей правосумя—ты вфдь знаешь, что для 
этого мало было бы продать твою посл$днюю рубаху, если только 
она у тебя есть, надо еще душу твою продать дьяволу, потому 
что главную. жалобу ты все же понесъ бы на поповъ за то, 
что они своимъ устройствомъ мельницъ поглощаютъ за одинъ 
помолъ седьмую часть всего твоего хлЪба/... Лишь бы мука была, 
лишь бы было чтб свезти на рынокъ, на ярмарку — вези, если 
только есть деньги, чтобъ заплатить помфщику за право про- 
„дажи (4го 4е ]еуде), и это совершенно основательно: дороги, 
какь и земля, принадлежать помщику; правда, эти. дороги по- 
литы твоимъ крестьянскимъ потомъ и кровью, но это ничего 
не значитъ, —съ тебя вфдь не берутъ денегъ за дороги, и когда 
велив!й министръ захот$лъ обложить тебя хорожной повинностью, 
попъ и помфщикъ подняли тебя на бунтъ,-—ты узналъ отъ нихъ, 
что министръ хочеть положить твои деньги въ свой карманъ и 
все же заставить тебя нести хорожную барщину (1& согуее); до- 
брый король вняжъ твоему голосу и, еслибъ не проклятая ночь 
4-го августа 89-го г.—ты бы и до сихъ поръ УОАВИЫ бар- 
евую дорогу своимъ лбомъ.... 

Трудъ быль не большой: во всякое время года, врестьянина 
‘могли оторвать отъ его поля и дома и погнать вуда угодно для 
чочинви дорогъ; но обыкновенно не всегда отрывали его отъ 
работы, а только въ страдную пору, когда поле требовало наи- 
‘большаго ухода, когда безь крестьянсвихь рукъ поле сирот%ло 
и жатва пропадала.... Правда, прогрессъ совершался замфчатель- 
нымъ образомъ: въ ХУП-мъ вВЕБ было больше господевой бар- 
ацины (согубе веопеит1е), въ ХУШ-иъ — болфе королевской 
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(сотубе гоузе) — крестьянину было вфроятно легче отправлать 
вторую, чфмъ первую! 

«Люди, которые могуть существовать только своимъ зара- 
боткомъ, обреченные работать даромъ; семьи, пропитан!е кото- 
рыхь заключается въ трудВ ихъ головы, — осужденные. на. голодъ. 
и нищету; скотъ, необходимый для поля, похищенный съ этого 
поля, и все это безъ всякаго внимая ‘къ нуждамъ крестьянъ, 
ьъ части цфлаго края; жестокая и непревлонная воля началь- 
никовъ; „суровыя и тажелыя пени и наказаня, соединяющие отчая- 
не съ нищетой и горе съ униженемъ — воть какова картина. 
дорожной повинности. И если къ этому прибавить, что дороги 
строились вое-какъ, людьми, которымъ это ремесло, весьма слож- 
ное, было вполнз чуждо; что, подъ предлогомъ. принужден1я на- 
рода къ боле правильной работ, его гнали за нЪсволько льё& 
отъ жилища; что при этой даровой работЪ, которою власти: ни- 
сколько не стфенялись именно потому, что она была даровал, 
инженеры считали себя вправ поправлять ошибки своей небреж- 
ности на счетъь пота и врови несчастныхъ: то нельзя не вид ть 
въ этой повинности самаго жестоваго рабства и самаго тяжелаго, 
налога, на который когда-либо народъ былъ осужденъ. И ясно, 
что этотъ налогь падаль исключительно на бфдныхъ, тавъ какъ 
онъ взимался натурею и вЪ нему можно было принудить только 
ТВхъ, которые моми работать> !). ` 

‹Я никогда не забуду — разсказываетъь Войе д’Аржансонъ— 
весь ужасъ бЪдстй, которыя терп8ла Франщя во время 
прибытя Марш Лещинской. Продолжительные дожди уничто- 
жили жатву, и голодъ еще увеличился худою администращей 
правительства. Въ тоть моментъ надо было торопиться убрать 
все, чтб еще оставалось на поляхъ. БЪдный землед$лець ожи- 
далъ вёдра для сбора. Но его заставили заняться другимъ д$- 
ломъ, его погнали на починку дорогъ, гдВ должна была про- 
Фзжать королева; но дороги отъ этого были только хуже: ея 
величество рисковала нЪ%скольво разъ потонуть Крестьяискя 
лошади были согнаны на дорогу изъ-за 10-ти льё въ окрестно- 
етяхъ для того, чтобъ вытаскивать изъ грязи королевой ба- 
тгажъ. Королевская свита — господа и дамы, видя, что ихъ 60б- 
ственныя лошади очень устали, захот$ли пользоваться несчаст- 
ными животными. крестьянъ. Имъ худо платили и ихъ вовсе не 
вормили. Крестьянсыя лошади въ упряжи проводили ночи подъ 
отврытымъ небомъ; иные говорили, что ихъ Омаха ничего не 

Зли уже четверо сутокъ....› 





+) Кондорсе, жизнь 'Тюрго. 
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Гибла крестьяневая скотина на отправленти дорожной по- 
винности, & съ нею гибло и все хозяйство: нфтъ скота р— нЪть 
ухобрензя — пропала земля! 

Но не только гибла скотина, пропадалъ и челов$кЪ. 

Тюрго, въ его бытность интендантомъ въ Лиможф, удалось 
уничтожить эту барщину и замнить ее денежною повинностью;. 
быстрые,. благе резудьтаты его реформы — улучшене сельскаго 
хозяйства, улучшене и дешевизна постройки и ремонта дорогъ, 
заставили его, когда онъ сталъ министромъ, стремиться къ введе- 
ню гуманной реформы во всемъ королевств$. 

Въ королевскомъ эдикт февраля 1776-го года Лудовивъ 
ХУ1-й рисовалъ, или сворфе подписывалъь печальную картину, 
нарисованную перомъ Тюрго: | 

«Отрывать насильно земледфльца, отъ его работъ,—это всегда 
значить наносить ему ущербъ, даже вогда онъ получаеть за свой 
трудъ поденную плату. Напрасно думали бы избирать для на- 
сильственнаго труда то ‘время, когда жители деревень наимензе 
заняты: работы по земледфю столь различны, столь много- 
сложны, что никогда не оставляютъ совершенно свободнаго вре- 
мени, и ошибка администратора можеть заставить земледёльца 
` потерять таве дни, что никакая плата не въ состояни будетъ 
вознаградить его потери. Брать время земледЪльца, даже опла- 
чивая его, было бы равносильно налогу. Брать его время безъ 
платы — является двойнымъ налогомъ, и этоть налогъь стано- 
вится внф всякаго размЗра, когда падаетъь на простого поден- | 
щика, который имфетъ только трудь своихъ рукъ для поддер- 





жаня своего существования... Люди, обреченные на барщину 
(ев согуоуеитв, отъ согуёе), принужденные часто пройти три и 
боле льё, чтобы добраться до мЪета назначеня, и столько же, . 
чтобы послЪ возвратиться домой, теряютъ, безъ всякой пользы 
для работы, большую часть времени. Работа, совертаемая та- — 
кимъ образомъ людьми несвФдущими, собранными со веБхъ сто- 
ронъ, стбитъь народу и государству вдвое или втрое болфе, не- 
жели стоила бы, еслибъ дЪлалась на деньги. 
«Надо прибавить еще къ этому множество несчастныхъ слу- = 
чайностей: потеря свота, который, будучи истощенъ долгимъ пу- = 
темъ до м%ста назначеня, пропадаетъ отъ непосильной работы, | 
требуемой отъ него; и хуже того, гибель и искал$чеше людей, 
отцовъ семействъ, смерть ихъ отъ болфзней, вслФдстме непо- 
годы или усталости; печальная гибель! когда погибающай про- 
падаеть отъ насильственной причины и безъ всакаго вознагра- 
ждения. 
«Надо еще упомянуть о вефхъ штрафахъ и наказаняхъ, 
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вызываемыхъ сопротивлешемъ закону, который, по жестокост® 
своей, не можетъ исполняться безъ ропота; все это можетъ быть 
сопровождается еще тайными истязанями, весьма возможными 


° при той многосложноети и запутанности администращи, юсти- 


ци и полищи, которыя завфдываютъ этой повинностью. Вла- 
сти эти, раздробленныя и разбитыя на множество мелкихъ ин- 
станций, попадаютъ большей частью въ руки низшихъ чиновни- 
вовъ, которыхъ назначене производится безъ всякаго выбора и 
наблюдать за которыми почти ‘невозможно. Мы считаемз не- 
возможнымь опредълить во сколько обходится народу дорожная 
повинность. —- 

Далфе, самъ король откровенно сознавался, Что несмотря на 
всЗ эти страшныя жертвы народа, ‹состояте, въ которомъ на- 
ходится большая часть дорогъ въ нашихъ провиншяхъ, несмотря 
на столь доле годы ` существования дорожной и натуральной 
повинности, доказываетъ, сколь ложно инзн!е, что подобная сис- 
тема можетъ ускорить постройку дорогъ.... Кром того, вся тя- 
жесть этого налога падаеть и не можеть не падать исключи- 
тельно на б$дн®йшую часть нашихъ подданныхъ, на тВхъ, соб- 
ственность воторыхь составляютъ только ихъ руки и ихъ про- 
мысеть, т.-е. на земледфльцевь и фермеровъ. Собственники, 
почти вс принадлежане. къ Мривилегированнымь классамъ, 
изъяты изъ этой повинности, или принимаютъ въ ней самое 
ничтожное участе. А между тзмъ общественныя дороги именно 
полезны собственникамъ, такъ какъ стоимость продуктовъ ихъ 
земли возвышается посредствомъ’ путей сообщен1я, тогда кавъ 
он% не представляютъ никакой особенной выгоды ни нынфш- 
нимъ земледфльцамъ, ни тЁмъ поденщикамт, которыхъ заста- 
вляють строить эти дороги... 

<Такимъ образомъ, всЪ выгоды оть постройки дорогь сосре- 
доточиваются въ рукахъ класса собственниковъ земли, и этоть 
классъь долженъ давать на это средства, ибо только онъ можеть 
получить съ путей сообщен1я проценты на затраченный въ нихъ 
капиталъ. - 

«Какимъ образомъ справедливость можеть допустить, чтобы 
средства на подобное предпраяте взимались съ тЪхъ, у вото- 
рыхъ ничего н%ть, чтобы ихъ заставляли отдавать свое время 
и свой трудъ даромъ, безъ весякаго вознагражден1я, отнимая 
У нихъ поелЗдийЙ источникъ противъ нищеты и голода и вы- 
нуждая работать въ пользу гражданъ болзе богатыхъ, чфмъ 
они!.... 

«Справедливость будеть во вс времена основою нашего 
управлен{я, и для того, чтобы она соблюдалась по отношению 
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въ наиболве многочисленной части нащихъ подханныхъ, требую- 
щей особеннаго внимашя нашего, ибо они наибол$е нуждаются 
въ нашемъ повровительств — мы поспфшили уничтожить нату-. 
ральную повинность во вефхъ провинщяхъ нашего _Воролев- 
ства>... 

Эдиктъ Лудовива ХУ]-го или Тюрго, изъ котораго мы приво- 
димъ это извлечен!е, былъ изданъ въ февралЪ 1776-го года; но 
парламентъ думалъ иначе, чфмъ Тюрго и Лудовикъ, и приш- 
лось проводить завонъ объ уничтожени барщины, согуёе, чрезъ 
хородевский сеансё (1 4е уависе). Въ этомъ сеанс, значенте 
котораго я укажу ниже—12-го марта 1776-го года, Лудовивъ 
повториль тВ же доводы въ пользу отм$ны натуральной повин- 
ности. Въ отвфтъ ему «первый президентъ», потомъ ‹кородев- 
сыйЙ адвовать> высказали нЪфсколько врайне характеристичныхъ 
взглядовь и завётныхъ убЪжденй феодальнаго м!ра, изъ кото- 
рыхъ вы можете увидёть его отношеше и въ народу, и къ го- 
сударству. 

«Государь, — говорилъ первый президентъ— въ тотъ день, въ 
который ваше величество вывазываетъь свою власть въ увфрен- 
ности, что оно (величество) ослЗплаетъ присутствие (сеансъ), 
окружающее ваше величество блескомъ своего милосерд1я, — въ 
тоть день абсолютное употреблен1е вашей власти внушаеть 
всЪмъ вашимъ подданнымъ глубовй ужасъ, и предв5щаетъ намъ 
печальное принуждеште (ипе Ёасфепве сопёга\е).... 

«Эдикть 0 дорожной повинности заставляеть насъ предви- 
дЪть, вкавъ неизбфжное послФдстве его, запущене дорогъ и, схБ- 
довательно, совершенное разореше торговли. Этотъ эдиЕтъ, вве- 
ден1емъ новаго рода 9стояннаю и произвольнаю налога на по- 
земельную собственность, наносить существенный ущербъ соб- 
ственности, кавъ бъдныль, тавъ и богатыхъ, и служить но- 
вымъ посагательствомъ на естественныя вольности дворянства и 
духовенства, отличя и права которыхь неразрывно связаны съ 
конститущцей монарх!и›.... | 

Когда же, несмотря на эти жалобы на разореше доблестнаго 
дворянства и благочестиваго духовенства, на покушен1я короля 
на несуществовавшую конститущю, несмотря на заботливое и 
даже галантвое указане на ущербъ, наносимый несуществовазв- 
шей собственности бФдныхъ, кавъ и богатыхъ (бфдные однако 
идутъ впереди изъ уваженя въ нимъ), хранитель печатей все 
же произнесъ: «Господа, король счелъь нужнымъ (]е го! а ре 
& ргоров) дать указъ объ уничтожени натуральной повинности 
и приказаль, чтобы болышя дороги устраивались и содержались 
на денежныя суммы». И когда быль снова прочтенъ эдивтъ, 
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то съ м$ета поднялся метръ-Антуанъ-Луи-Сегье, - адвовать ре- 
ченнаго тосударя-короля (Ча 416 вебтеиг го!) и въ свою 0че- 
редь сталь защищать—не короля, & феодаловъ: 

«Государь, королевское могущество не знаетъ другихъ предё- 
ловъ, вавъ тв, которые ей самой угодно поставить себ. Въ 
‚эту минуту ваше величество считаеть нужнымъ употреблять 
<вою абсолютную власть.... Но, ваше величество, дозвольте на- 
шему усердю представить Вамъ весьма почтительно, что т& са- 
мая причина, которая побуждаетъ васъ протянуть руку несчаст- 
ВЫМЪ, Должна Одинаково побуждать васъ не валагать всей тя- 
жести повинностей на землевлад®льцевъ, собственность которыхъ 
будеть скоро уничтожена тяжестью налоговъ|... Разорять под- 
` данныхъ — это значить разорять государя, ибо вс источники 
государства находятся въ богатств частныхь лицъ.... Этотъ 
налогь смфшаеть дворянство, которое представляеть самую 
твердую. опору трона, и духовенство — священнаго, служителя 
злтаря—съ остальнымъ народомъ, который не имфль бы даже 
‚ права жаловаться ва дорожную повинность, еслибъ только для 
 ежедневнаго пропитан1я его семьи не требовалось, чтобъ каж- 
дый день давалъ ему насущный плодъ его труда». 

Эдивть, тфмъ не менфе, былъ внесенъ по приказанию короля 
въ парламентсве регистры; одно изъ феодальныхъ золъ уничто- 
жалось, но.... первый президенть въ своей р$Ъчи сказалъ и пред- 
скаЗаЬ еще нЪчто другое; онъ сказаль, что король пойметь 
всю «глубину скорби> парламента тодько тогда, вогда увидитъ 
развите пагубныхъ результатовъ столькихъ нововведенй, оди-. 
наково противныхь обществениому порядку и конститущи го- 
сударства. «Ваше величество увидитъ тогда, съ какой стороны 
{это быль камень въ Тюрго!) находится дфйствительная пре- 
данность вашей сващенной 0собф, просвфщенное усерде къ ва- 
шей службЪ, любовь къ общему благу, сообразная съ видами 
вашего величества. Ваше величество хочеть блага народа и 
когда опытность покажетъ .вамъ, что эти новыя системы, выЗсто 
принесен1я добра, создают только 310, ТО ВЫ рот отбро- 
сить ихт.... ) 

«Намъ не остается боле иной надежды, какъ уповать на 
осторожность и справедливость вашего величества. Полные до- 
в5ря, воторое оно внушаетъ намъ, мы никогда не перестанемъ 
возобновлять нами настоятельныя просьбы, и мы смфемъ льстить . 
себя, государь, увфренностью, что ваше величество удостоить 
отдать справедливость чистот$ нашихъ чувствь и нашей нена- 
рушимой любви въ его священной 0соб%.> „ 

Первый президентъ не напрасно `предвёщалъ Лудовиву, что 
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онъ поспфшитъь отм$нить реформу, гибельную для привилеги- 
рованныхь классовъ: за отставкою Тюрго, какъ мы увидимъ, 
сл$довала отм$на реформы, возвращене къ натуральной повин- 
ности: такъ, старый режимъ доказываль свою полную невозмож- 
ность идти мирнымъ рефориаторскимъ путемъ; эдикты, изъ ко- 
торыхъ я привелъ отрывки, харавтеризують и привилегирован- 
ные классы и королевскую власть и ихъ отношемя къ народу, 
и короаевское сознаше о б®дстваяхъ народа и королевскую не- 
мощь Въ конц концовъ облегчить эти б%дствя. Тавкъ про- 
нивая въ «темное царетво» привилегированныхь порядковъ и 
будто бы всемогущей правительственной централизащи, вы убёж- 
дветесь* все боле и болфе, что въ старой Франши, гдё оффи- 
Щальный мръ оказывался немощенъ, тамъ, рано или поздно, 
общественная инищатива, народный м!ръ долженъ будетъ высту- 
пить на сцену, чтобъ спасти себя отъ политической и сощаль- 
ной смерти, въ силу-чувства самосохранения. 

Пойдемте дал$е въ этомъ лабиринт народнаго истязан!я во 
Франци: конечно, одной дорожной натуральной повинности было 
достаточно для разорен!я и истребленя народа, но у стараго ре- 
жима была еще цфлая бездна подобныхь же средствъ,—и прежде 
_ всего была еще другая натуральная повинность, вносившая въ 
_ село страхъ и ужасъ, заставлявшая народъ искать бпасен!я отъ 
нея въ лЪфсахь и бродяжеств8 — я говорю о народной ми- 
жили. 


1х. / 


Регулярная арм!я во Франщи ведетъь свое начало съ ХУ-го 
вфка; она состояла въ свбихъ высшихъ, офицерскихь чинахъ, 
изъ привилегированныхъь лицъ; своихъ солдатъ, кромЗ рекруть, 
изъ милищи, она вербовала наемничествомъ: старые унтеръ- 
офицеры ловили гулящихь людей, ‚поили ихъ и вербовали, 
точно также, какъ это и до сихъ поръ дфлается въ Англ, 
Но этотъ способъ вель въ ропоту въ народ, въ обвиненю 
власти въ похищени людей, и часто ропотъ переходилъ въ воз- 
мущене, такъ что, напр., при Лудовик$ ХУП-мъ, министръ Мон- 
барей принужденъ быль кассировать, объявить уничтоженнымъ 
всякое обязательство, не заключенное по доброй вол, и угро- 
жать галерами безчестнымъ вербовщикамъ. Обязательство ре- 
крута шло на 4 года, за 50 ливровъ (100 фр.), посяВ чего 
онъ могъ снова возобновить обязательство. Но казна или ея 
чиновпики платили солдатамъ весьма неправильно, и это тоже 
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вызывало смуты; военная администрашя вела себя такъ, что, 
солдаты ходили босоноге даже зимою и вся дстые того, по вЫ- 
раженю министра Сен-Жермена, ихъ нищета наполнала госпи- 
тали. Бром наемниковъ, правительство брало солдать изъ про- 
„винЩальныхь милищй, что, повидимому, было противозаконно, 
`ибо Тюрго, въ 1773-мъ г. жаловался на этотъ обычай !), какъ 
на еще боле удручающий положеше народныхъ милицонеровъ. 
Французская милиц]я «существовала съ тЁхъ поръ, какъ начала 
свое существоване французская наця>. Съ 1726-го г. милици 
формировали постоянные полки или батальоны, получивъ Въ 
1771-мъ г. названше провинцальныхь войскъ ((гопрез ргоут- 
<13ез). Во время войны, они составляли резервныя войсва, доз- 
волявиця вести на границу всф линейныя войска,- и часто слу- 
живя для пополненя опустошенныхь радовъ. Для состава 
этой милици, ежегодно въ феврал$ и март, интевданты, уста- 
новивъ число реврутовъ съ деревни, производили наборъ по 
жребю (черными и б$лыми билетами). Расходъ по набору опла- 
чивалея общиною или приходомъ. Вс} холостые и бездЁтные 
вдовцы съ 18-ти до 40-а лётъ — подлежали рекрутчинЪ, и если 
воличество ихъ въ общин не соотвфтствовало цифрЗ, назначен- 
ной интендантомъ, — наборъ распространялся на молодыхь же- 
натыхь людей, безд$тныхь. Зам щеве. охотникомъ не допусжа- 
лось изъ зуманныхь видовъ, на томъ основанш, что это пор- 
тило бы ЦФну казнЪ, въ ея наймЪ охотниковъ въ регулярныя 
войска! ‘Только отецъ семейства могъ замфстить себя и братъ 
замфнить брата, но въ тавомъ случа подставной милицюнеръ 
додженъ былъ прослужить шестью годами долЗе законцаго срока, 
т.-е. 12 лзть. ЗатЪмъ, начинались изъятя — весьма много- 
образныя въ пользу богатаго мФщанства, буржуазии: тавъ, между 
прочимъ, были изъяты изъ обязательства службы молодые парни, 
влад5виие фермою въ 300 франковъ; торговцы и промышлен- 
ниБи, плативипе 40 фр. (тогдашней монеты) подушной подати, 
главный конторщикъ торговца; слуги на жалованьи у духовен-- 
ства, привратники и садовники сельсвихъ господскихь домовъ; 
единственное дЪйствительно просвзщенное изъят!е было сдфлано 
въ пользу швольнаго учителя съ 30-ти дётъ, студенты тоже 
были изъяты въ чести ХУШ-го вфва, хотя и феодальнаго. Въ 
сущности, за вефми изъятями для набора оставалось тольБо 





Г) .... Равасе дие 18 сопг с’ез{ регимз, 4е ргепаге 4ез Воштев 4е п!Шсе ропг 18 
шеотрогег 4апз 4’аиез согрв;... 8" п’езё раз роБзЪ Ле 4е тепаге пуо1а Ме 1а рготевзе 
4е це ]ашя!8 Игег 1е5 3014248 ргоушеаах 4е 1ептв согрв,  {а06 гепопеег ап р1ап 4е юг- 
юег сез согре 46 гергёзетиатз 468 раго\взез 4е сБачие сапюп.... се зегай доцЫег за 
сЪагве (Тигуое. Оепугея, Е4. баШашит, т. П. стр. 119). 
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нищее неимущее населене села,—и бфдныя матери молили небо 
и ‘природу, чтобъ  ихъ дфти были хоть немного искал$чены 
для того, чтобъ избавиться оть военной службы. Значить, служба 
была ужъ очень хороша: за малёйшую своевольную отлучку 
милиц1онера ожидали вфчныя галеры. Время набора было вре- 
менемъ бЪгства и эмигращи, временемъ плача и побоищъ: одни 
спасались бЪгствомъ отъ набора, друг!е гнались за бЪглецами, 
для того, чтобъ не попасть въ рекруты на м$сто ихъ. Мало 
того, деревня оставалась всегда отв$тственною. за своего мили- 
ц1онёра, и въ случа его исчезновеня, всегда должна’ была 
быть готова замнить его другимъ! За лишешемъ права постав- 
хать охотниковъ, деревня прибЗгала къ другому средству—гу- 
манному и въ тоже время стратегическому: когда происходихь 
наборъ, вся деревня стекалась и несла свои гроши въ`щапху 
рекрутовъ. Правительства. запретило эти пожертвованя, потому 
что видфло въ нихъ тоже искушен!е для молодыхъ крестьянъ 
идти въ рекруты, получивъ шапочный сборъ, и чрезъ то лише- 
н1е для казны’ въ людяхъ, которыхъ она можетъ нанять для 
регулярнаго войска. Но запрещевше правительства было безсильно 
противъ обычая 46 (а пизе аи срареам. 

«Милищя — писалъ одинъ феодаль въ 1787-мъ году, обра- 
Щаясь къ собраню нотаблей — есть подать людей, взимаемая 
натурой путемъ жребя. Добрая женщина жертвуеть вс$мъ дла 
того, чтобъ ея сынъ былъ привнанъ искалЗченнымъ или непод- 
ходящимъ по росту. Если же онъ все-таки подверженъ жребю, 
она продаетъ свою курицу, свою свинью и посл8днюю простыню 
своей постели для взноса въ общинную шапку, и эта несчаст- 
ная складчина, которая, несмотря на всЪ запрещеня, все же 
присоединяется во всЁмъ другимъ неизбЪжнымъ или излишнимъ 
расходамъ, — является второю подушною податью, тфмъ болве 
тяжелою для деревень, что она падаетъ только на самыхъ 6Ъд- 
ныхЪ, и что она гонить изъ деревень большую часть парней в 
особенно самыхъ здоровыхъ и сильныхъ. Я помню, когда была 
введена эта милиц1я: деревня Лоншанъ, близъ Рамбулье, гдЁ 
я родился, поставляла въ 1726-мъ г. болЪе 50-ти парней годныхъ 
для набора, теперь она въ состояни поставить тольво 20!› 

«ВсЪ работы—говоритъь Кондорсе, — прекращались во время 
набора; между семьями, между приходами возраждались непри- 
миримыя ненависти; часто текла кровь; они дрались храбро 
изъ-за того, чтобъ остаться внЪ набора....› 

Наборъ конченъ, рекруты поставлены, —но когда приходило 
время собран!я батальоновъ, приходсые старосты (синдики) 
‘должны были гнать милицюнеровь съ помощью жандармовъ м | 
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полищи и часто тащить связанныхъ, «какъ разбойниковъ на 
каторгу». Но и тутъ еще, если не ревруты, то милищонеры 
ваходили случай сбфжать и направляться въ города искать при- 
влюченй, убёжища и добычи; въ городахъ же они встр®чались 
съ солдатами регулярной, арм!и — общее б%дстые вело ихъ къ 
общему бродажеству: `-‹Армя — говориль Мирабо 1790 г.— 
поставляеть оруд1я для разбоя всякому, который хочетъ занаться 
ремесломъ грабежа въ большихъ размФрахъ. Мандренъ (фран- 
цуземй Пугачевъ) можеть стать королемъ одной или многихъ 
провинций >. 

Очевидная негодность такого обращен!я вёего нищенскаго 
народа въ милиц!ю, особенно при администращи, обкрадывавшей 
еще и этихъ нищихъ, — привела, въ -1775-мъ году, графа С. 
Жермена къ рёшен!ю распустить эти провинщальныя войска, 
удерживая въ силБ систему набора по жребшю` для людей, ко- 
торые обязаны были бы идти въ рядахъ во время войны. Но 
съ сл5дующаго же года эта мЗра была отмфнена для морскихъ 
тородовъ, а съ 1778-го года снова принялись за устройство про- 
винЩальныхь войскъ! 

Тюрго и въ этомъ дфлЪ предлагаль реформу, носившую ха- 
рактеръ децентрализащи, предоставлявшую м%стной обществен- 
ной инищативв поставлене извфстнаго числа представителей въ 
мфетную милищю (одного съ каждой общины и даже съ двухъ 
общинъ), долженствовавшую оставаться на м$стБ и даже полу- 
чать льготу оставлять службу въ ненужное время и пребывать 
въ деревнз.... «Милиц!я должна перестать—говориль Тюрго— 
быть предметомъ ужаса’ и смятен1я для жителей села при важ- 
домъ набор$. Я знаю все, что можно сказать объ обязательствв 
каждаго гражданина вооружиться противъ общаго врага, и 
о томъ уважен!и, которое должно быть воздано защитникамъ 
отечества; но я знаю также, чтб можно бы отвфтить на Эти 
слова, для такого отвЗта нашлось бы содержан!е въ устройств 
современнаго общества и правительства, въ состав армй, въ 
самой цфли и харавтер$ современныхъ войскъ. Можно наго- 
ворить объ этомъ за и противъ много враснорзчивыхъ вещей, 
но эти фразы никого не убЪфждаютъ; даже народъ научился 
давно уже цнить ихъ по ихъ стоимости, и все же всегда нужно 
` возвратиться къ дфйствительности.... 

Для полноты картины, мн остается намфтить только, что 
_радомъ съ такою милицей, подобной нынфшнимъ мобилямъ, 
или, врнфе, прошлымъ уже шо ов, существовали такъ-назы- 
ваемыя да’4ез боигдеолзез, подобныя ратдез вёдегагез нашихъ 
дней. Въ начал они были составлены изъ всфхъ городскихъ 
`` ТЖонъ Ш. — Пювь, 1871. , 38 
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жителей, способныхь носить орузе, но впослФдстви это учре- 
ждене выродилось, и на мфето такой гварди явились полицей- 
сме ‹ип гатаз818 4е репз вапз ауей», изъ всякаго сброда, 
наемники мера, нЪчто въ родЪ НыНШнИхЬ волонтеровз 'Тьера.и 
Пикара, — переодзтыхъ бонапартовсвихъ похицейсви+ь аген- 
‚ ТОВЪ. 

Въ. больших ъ городахъ существовало еще иное городское 
войско, нфчто въ род .нацональной гварди, которую составляли 
‚ ремесленныя корпоращи, подобно тому, кавъ теперь въ Париж 
батаЛьоны коммюны состоять преимущественно изъ членовъ раз- 
личныхъ рабочихъ секщй и ремесленныхъ союзовъ. Кром того, 
Парижъ пользовался льготою, избавлявшею его оть поставки 
милиц!и. Только въ 1743-мъ году правительство потребовало съ 
Парижа 5000 милицщонеровъ, и «городъ лолго оставался въ вол- 
‘нени›. И вавъ теперь гражданская армя Парижа вдругъ ока- 
залась храброю и геройскою, такъ и вЪ старой Франщи были 
времена Фронды и Лиги, когда мирные буржуа дрались съ отча-. 
эннымъ мужествомъ. | 


Х. 


Деревня отбыла, наконецъ, свою дорожную натуральную повин- 
ность, и свою солдатскую натуральную повинность, — избавленный 
отъ этихъ повинностей, и отъ т$хъ феодальныхъ стБенен!й, которыя 
мы видзли выше, крестьянинъ можетъ,. вы думаете, спокойно рабо- 
чать тепёрь на своей земл%. Да, конечно, только... встрёчаются еще 
мЪкоторыя ` неудобства. К рестьянинъ уплатиль помфщику н$- 
жоторыя повинности, но кромВ частнаю помфщика, есть еще 
обийй помфщивЪ, есть центральное правительство, казна... На 
крестьянинЪ . лежить всёмъ своимъ давящимъ трузомъ а и 
сарийайоп. ТаШе— это налогъ, сдлавпИйся постояннымъ въ 
ХУ-мъ вфкВ, — на поземельную собственность.и на доходъ съ 
промысла и рабочаго дня; но, несмотря на первый аттрибутъ 
этого налога, привилегированные классы успЗли освободиться оть 
него и его несли только крестьяне и торговые люди. 

Королевскй ‘совфтъ установляль общую цифру этого позе- 
мельнаго налога и увфдомлялъ интенданта каждой провинщи о 
©уммЪ приходившейся на нея; интендантъ отдаваль приказы 
низшимъ властямъ, затфмъ сборщики начинали свой обходъ 
по. деревнямъ. Эти избранные сборщики принадлежали всегда къ 
числу зажиточныхъ семействъ села; правительство видфло въ томъ 
свою выгоду, потому что, до самаго министерства Тюрго, сбор- 
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ЩИ были ответственны своимъ ‹тбломъ и а за | 
нолный взносъ иазначенной суммы. | 

Это положеше было исходнымъ пунктомъ самаго разори- 
тельнаго произвола; сборщикъ не см$лъ обидъють, т.-е. принудить. 
къ уплатВ зажиточныхъ поселянъ, ибо каждый изъ нихъ въ свою 
очередь могъ стать сборщикомъ и наказать тою же требователь- 
‘ностью своего предшественника. Но вдовы и нищ!е крестьяне не 
имфли въ своихъ рукахъ табихъ орудй мщен!я, и поэтому сбор- 
щики, конечно, должны были пополнять свой сборъ. изъ ихъ. 
нищенской сумы: ‹Люди— говорить современникъ 1766-го года, — 
легко становятся слфпы, когда дфло идетъ объ ихъ интересахз; 
ненависть, мщене, частное покровительство-—все идетъ въ ходъ; 
и они отправляютъ свою .службу тфмъ съ большей тираней, что 
им$ютъ на то власть по закону, и что самое большее не- 
счастье, проистекающее отсюда, состоитъ въ томъ, что бФдвый 
становится жертвою боле богатаго>!). 

Сотни регламентовъ и безчисленное количество приказовъ 
было нужно по этому поводу для уменьшен1я злоупотребленй, но 
они не` вели и не поведутъ ни къ чему».— ‹БЪдный — говоритъ 
тотъ-же современникъ — могъ жаловаться, но всякая малЪйтая 
жалоба обошлась бы ему не менЪе 15 франковъ!› —А сборщикъ 
не стФснялея, и въ случаЪ неустойки шайка его полицейскихъ 
врывалясь въ избу и забирала все, чтб попало — бФлье, утварь, 
° все, даже крышу съ избы, если она была черепичнан, снятых 
двери и вырубленныя балки. . 

Поселане понали, что имъ нЪтЪ другого выхода, какъ въ 
укрывательств$; и вотъ въ отвфтъ на централизаторскую, фис- 
кальную систему сверху, вдцаряется повеемфстная вконтрабандная 
система снизу! Крестьянинъ пряталъ все, что у него быле. лишь бы 
глаза сборщика не, могли остановиться на его собственности. . 
Впрояемъ, въ этой контрабандной систем$ крестьянинъ только 


1) Это свидБтельство современника особенно важно въ противоположность жалобамъ. 
богатыхъ, зажиточвыхъ поселянъ (я за ними и всёхъ историковъ) на Законъ 0 сол- 
гтазие зой4алте, наша круювал порука. Тюрго отм$нилъ ее, и историки и политико- 
экономы видятъ въ такой отиЗнВ торжество принципа свободы личности! какъ будто 
могла идти р%чь о свободв личности, когда изъ крестьянина выжимали посл®дн!е 
соки,—Ссвобода личности примфненная только къ богатому, равнялась свобод кошеля 
быть замкнутымъ, когда бфдные умирали съ голоду. Политико-экономы рфшительно’ 
не хотять понать, что вошющее зло лежало не въ соцальномъ принцип круговой, 
поруки, авъ правитель твенной машин$, заставлявшей эту круговую поруку разораться 
на венужные лля блага народа налоги, вм$сто того, чтобъ служить къ росту и процв$-. 
тан общины, въ которой богатые могли справедливо нести боле повинностей денеж- 
ныхъ, ибо они оть общины же пользовались большими удобствами и средства ихь 
обогащен1я были изваечены изъ общины. 

| | ‚ 3 | 
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бралъ примфръ съ привмегированныхь классовъ, воторые по 
поводу другихъ налоговъ на доходы и имущество, старательно 
скрывали свои средства, и на розыски правительственныхъ властей 


отв$чали негодованемъ на вторжен!е въ тайны ихъ семейных 


Оъ/з! Это напоминаетъь вамъ негодован1е промышленныхъ фео- 
‹ даловъ, нЪеколько лётъ тому назадъ, при Наполеонё Ш-мъ, 
когда эти феодалы требовали закона противъ прессы, ограж- 
дающаго ихъ оть вторжен!я въ ихъ частную жизнь (е пог 4е 
]& уе риуёе!), т.-е. отъ оповфщеня ихъ биржевыхъ продФлокъ, 
разорявшйхъ дЪйствительный кредитъ Францщ. | 
‚  Врёстьяне не только прятали все чтб могли, но они Фли и 
спали худо, они оставляли землю въ запущен, боясь новыхъ 
налоговъ, новыхъ вымогательствъ, и населеше гибло отъ истощен1я, 
и почва бднфла все бол%е и болфе. Одно провинщальное земле- 
дЬльческое общество хотло подарить крестьянамъ нЪФсколько 
быковъ и коровъ въ знакь ободрен!я, врестьяне испугались и 
отказались: народъ увидитъ, сборщикъ услышитъ, б%да будетъ, 
разорять новыми поборами! 
Рядомъ съ ме существовалъ другой налогъ: сарйаноп. 
Велиый король, Лудовикъ ХГУ-й учредиль его въ. 1695-мъ году 


только на три года и съ великодущшнымь намфренемъ обложить. 


одинаково всфхъ подданныхъ своего королевства, начиная съ 
самого наслфдника, дофина; велиюй король дфлалъ изъят1е только 
для бФдныхъ поселянъ, воторые не платили 40 су поземельнаго 
налога. Но, страннымз образомъ, на дфл$ вышло тавъ, что и 
отъ этого подушнаго, личнаго налога съум$ли. избавиться опятЬ- 
таки привилегированные классы! Сначала они прямо воспроти- 
вились и заставили уничтожить этоть налогъь въ 1698-мъ году, 
но черезъ три года онъ былъ снова возобновленъ и принялъь 
постоянную форму; духовенство откупилось, по обыкновеню, отъ 
этого налога, своимъ дарственнымъ приношенемъ, (аопт дташи!); 
провинщи, сохранивийя штаты, тоже откупились’ на выгодныхъ 
услов1яхъ, остальное дворянство ум$ло уетроиться такъ, что на 
него падала самая незначительная доля, сравнительно съ неимущими 
классами: правительство умудрилось принять за основан1е для 


распред$лен!я этого поголовнаго налога— росписи поземельнаго. 


и подоходнаго налога, и такъ какъ мы видфли, что этотъ налогъ па- 
далъ вполнф на б$дные классы, то понятно, что и` новый налогъ 
удручалъь все т$хъ же самыхъ пзательщиковь! ы 


1) «Га сарнайоп дез даа ]ез—писалъь Тюрго—ез% деуепие пое прозюо0 ассезвоте 
. 4е 15 цаЩе... 1 её агууб дие 1а сарцаНоп 4е по\]ев езё гедаце & пп оЪ] её ехсез1уетенв 
под! ие, зап! дце 1а сарнаноп 4ез фа ШаЫев езё ргезцие 6са]е аа рг!пс!ра1 де 1а 1аШе». 





` 
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“ „Тоже самое отнотнеше, таже пропорщя существовал вовсе хы 
другихъ налогахъ, кавъ, напримёръ, въ налогб на ‘доходь — @ 
фллете,` обративиййся въ 1749-мъ г. въ умуйёте и перешехпий, 
позже въ [ез зтйётев... т 
Но духовенству было мало избавиться отъ государственныхъ` 
податей, оно : само еще брало съ` народа свои поземельные 
налоги, — 4 Дипе, ‘которая взималась натурою съ продувтовъ. 
земли и преимущественно съ зерновыхъ хлфбовъ, и`это вело, съ 
одной сторовы— къ тому, что духовенство не дозволяло кресть-: 
анину вводить въ землед6ме какихъ-либо иныхъ. продувтовъ; съ’ 
другой стороны — крестьяне, платя извфетную часть со всего: 
продукта, конечно, не стремились къ употреблению своей земли 
на болфе дороте продукты, которыхъ получилось бы меньшее 
воличество и которые обошлись бы крестьянамъ гораздо дороже, 
вел дств!е церковной десятинной подати. Такъ владЪе духовен-' 
ства вело въ обздненю поселянъ и’ въ застою . въ’ земледф ли. 
Но и за покрытемъ вс%хъ приведенныхъ налоговъ не исчерпы- 
вались еще. вс$ мудрый изобртен1я стараго режима для истощеня 
земли и народа. ПЦЪлыя господск!я стада имфли зажонное право. 
проюна ‘или пастбиша въ `изв\стныя времена года по. всЁмъ 


‘ 


землямъ, будто бы принадлежавшимь крестьянину-собетвеннику, ` 


(Чго№ Де ратсопгв). Еслибъ ‘собственник вздумалъь защищать. 
©вою землю, то всей его собственности и даже жизни не хватило бы, 
чтобъ заплатить. за такое нарушене в$чныхъ правъ феодаловъ.. 
<Сватая птица> —голубь былъ тоже однимъ изъ заклятыхъ враговъ’ 
крестьянина — она пофдала- его хлбъ, а онь не см%®ль при- 
коснуться къ ней (соот Ыегв). 

Но и эти ‹повушеня на частную собственность» были ничто 
въ сравнеши съ другимъ ‘правомъ дворянства: господсюый скотъ 
наносилъь все же мене вреда крестьянской земл$, ч$мъ сами 
господа во время своей охоты (го 4е сВавве). По вычиелен1ю 
современниковъ, конечно, далеко не полному, земледВме несло 
отъ права охоты ежегоднато убытку 10 милмоновъ. Феодалъ, 
не ст5еняась засфвами, топталъ, вм$стЪ съ своими прислужниками, 
конями и собаками хлфбъ, виноградники и сады, часто даже въ 
самыхъ условяхъ аренды господинъ обязывалъ крестьянина дВлать. 
тавне посфвы, чтобъ дичь всегда находила себ$ пищу и приманку. 

Фермеры обводили свои влад ня каменными ст$нами. и дере- 


Дюбуа-Крансе, въ конституант®, доказывалъ что этотъ налогь, долженствовавиий_ 


падать преимущественно на богатыхъ, сводился на хёл% къ тому, что на полтора 


миллзона ливровъ въ прованци Спашрарте привилегированные классы платили только _ 


147,200 ливровъ въ 1789-мъ году! 


, 


;/ 
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вянными заборами, но это было только напрасною, разорительною 
тратою, потому что феодалы не стфенялись никакими преградами 
и ‘когда надо было, когда охота за дичью того требовала, ови 
ломали заборы и разбивали стфны; въ иныхь мфстахъ феодалы 
вовсе не дозволяли ни каменныхъ, ни деревянныхъ изгородей. 
‚ Самою тяжелою, самою разорительною для государства и 
для врестьянскаго хозяйства была охота королевская. - 

Эта охота повела къ раздленю почти всей Фравщи на ка- 
пипанетва— (сарйашегтев), страшныя инквизищонныя судилищя, 
вазниви]я крестьянъ за малЪйшее нарушеше воролевскихъ правъ 
и удобствъ охоты! 

Въ 1789-мъ году отовсюду: раздается единодушное требоване 
`уничтожен1я капитанствъ, — въ этихъ капитанствахъ сосредоточи- 
валась главная юрисдикщя управлен1я водами и л5сами: ‹Охотни- 
ческе сторожа (гаг4ев-сЪаззе), лфнтяи, всегда презрнные, 
. насиловали въ открытомъ полЪ, на'глазахъ родителей, бЪдныхъ. 
дВвушевъ, осмЗлившихся имъ сопротивлаться›. — <«Жестоюме и 
дик1е, привычные къ крови; они стрфляли Въ людей и часто- 
убивали ихъ>. 

«Королевская охота — говорить Буато — была иные 
бичемъь для деревень королевскихь удфловь и для деревень 
окрестныхъ. Никакое соображеше не принималось въ разсчетъ, 
когда дЪло шло объ этомъ высшемъ удовольствии короля. Особенно 
Лудовикъ ХУ]-й, несмотря на свою мягкость и любовь къ 
общему благу, становился жестокъ въ обращен съ людьми изъ- 
за всякой мелочи, мЗщавшей ему васлаждаться во всей полнот№® 
его прерогативами короля-охотника. Ему достаточно было встр$фтить 
крестьянина, заблудившагося ‘въ королевскомъ л$еу, чтобъ придти 
въ бЪшенство на цЗлый день; весь дворъ дрожалъ передъ его 
охотническимь гнЪвомъ... Веф пути и дороги были преграждены 
заставами, когда король отправлялся на охоту въ л$феъ или 
поле ...Ге] тайге, 4е] уз]е{, говоритъ французская пословица; — 
въ уменьшенномъ видф, каждый феодалъ былъ Лудовикомъ Х У]-мъ, 
королемъ-охотникомъ, относительно своихъ феодальныхъ земель». 

Сверхъ обложев!я такими налогами. земли, труда и ‘лица, — 
сверхъ налоговъ на производство и личность, шли еще налоги 
на потреблеше и опать-тави на личность, налоги-—на ГОлоДЪ Е 
жажду !). 

Прежде, вс тавще валоги были окрещены общимъ назвашемъ 
аз; это назван!е аз4е — помощь, происходило изъ того, что 





1) Къ сиБшанному ‘нахогу должны быть отнесены гайез — вн шая и внутреншя 
заставы, перегораживавийя всю Францию для взиман1я пошавнъ. 


= эмм 
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‘прежде налогь на съфетные припасы и‘напитки являлся въ видф 
‚чрезвычайной помощи королевской власти; и потому, всЪ налоги 
‘на потреблете, кавъ и всф таможенныя пошлины, звались:— 1063; 
потомъ это назвае удержалось только за путейными сборами. 
Этя питейные. сборы отдавались на откулз — генеральным 
| отвупщикамъь (егимегв обоёгаях до 1778-го г.), и департаментъ 
яли палата питейныхьъ сборовъ (1& Соцг 4ез э14ез), игравшая 
въ послёдне годы феодальной монархи важную роль въ опиози- 
щи парламентовъь королю, считалась, во время откупщивовъ, на 
откупу у нихь, за чтб и должна была повровительствовать всЪмъ 
иХЪ злоупотребленямъ и насилямъ надъ народомъ. 

‹Завоны, касающгеся откупной системы, безчисленны и иг 
не собраны въ одинъ кодексъ, такъ что частное лицо, подверженное 
процессу (изъ-за нарушеня какого-либо постановленя) не можеть 
знать этихъ законовъ, и не можеть ни’кЪ кому обратиться за сов%- 
томъ; оно принуждено полагаться на чиновника, на своего ор 
тивника и пресл$хователя». 

Это свидфтельство принадлежитъь самой палат® питейных 
<боровъ и занесено ею въ ремонтрансы 5-го мая 1775-го года.— 
«Нивогда—тговорятъ историки --духъ фиска не простирался такъ 
далеко, какъ при откупахъ, и ни ‘отъ чего народъ такъ не стра- 
даль, какъ отъ отвуповъ>. 

Но на ‘дёлЪ, самый страшный налогъ, сопровождавнийся 
невообразимыми истязан{ями народа—налогъ, одно имя котораго 
приводило народъ въ ужасъ—это быль нал035-на соль, —Ш@ дафеЦв 
или (68 дабеЦез. Этотъ налогъ подзлилъ всю. Францию на различны 
хатегор!и: земли сгап4ез рареЦев, ‘земли реё{ез раБеЦез, земли 
выкупленныя отъ габели (рауз гедиое8), земли избавленныя 
(рауз ехешрёз); хотя, въ сущности, изъ-за этого налога всю 
Францю можно бы назвать однимъ общимъ именемъ — земли 
заторжниковъ, земли вонтрабандистовъ, — потому что’ суровость 
законовъ`казнила, каторгою за мал йшее нарушеше безчисленныхъ 
постановленай. казны, а нищета народа, обремененнаго непомЗр- 
ными налогами, не могла не заставлять его нарушать завовы на 
каждомъ шагу. 
| Дъйствительно, треть каторжниковъ на галерахъ была осуждена 
за варушене соляныхъь регламентовъ, — 2800 мужчинъ, 1800 
женщинъ и 6600 дЪтей было осуждено въ годъ за контрабанду 
солью! Въ тоже время, полищя совершала 3700 домовыхъ обысковъ, 
сопровождаемыхъь конфискащей контрабандной соли. 18,000 
стражей габель располагали по своему усмотр$н1ю судьбою народа, 
вторгаясь въ его жилища днемъ и ночью и кенфискуя все, что 
только было въ домЪ, подъ предлогомъ конфискации за контра- 
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банду. Указъ изъ половины ХУП-го вЪка быль въ полной сил 
и въ вони ХУШ-го, и этотъ увазъ, по вфрному выраженю 
историка Фёлье, ‹объявлялъ народу войну на смерть изъ-за налога 


на. соль». Королевская власть повелвала своимъ чиновникам, 


гражданскимъ и военнымъ ‹преслФдовать (особенно на границахъ 
смежныхь провинций, . свободныхъ отъ габели), хватать и аресто- 
вывать всзхь и каждаго, который зам шанъ въ контрабанду, въ 


.‚ ложный соляной промыселъ (#84 заппаре и отсюда в 4-заатега, 


соляные контрабандисты), унотреблять силу Противъ нихъ, пре- 


‚ слфдовать ихъ въ городахь, зАмвахъ, частныхь домахъ, гдз бы 


они ни укрывались, уничтожать всЪ незаконные запасы. и еклады 


‚тавкъ, чтобы фаае-ваитегв не могли ими пользоваться; въ случа$ 
. надобности, дЪйствовать противъ контрабандистовъ всей военной 


‚ силой и даже пушками и -вообще дЗлать вее, что будетз сочтвно 


нужным для уничтоженя въ королевств контрабанды; схвачен- 


‚.вВыхъ сдавать въ руки капитана Гранде, лейтенанту жандармекой 


полищи, коему предоставляется судить `ихъ и. чинить надъ ними 
расправу по усмотр$н!ю»>. 
Но противъ нужды дравоновы законы безсильны. Народь 


‚ ненавидфльъ соляныхъ баскаковъ, воторыхъ оврестилъ прозвищемъ 


. 


дафеют (оть гафеЙе) и овазывалъ всякую помощь и уврывалъ 
Гаихсзаитетз-овъ. Народъ и Пугачева своего — Мандрена—про- 


‚звалъ начальникомъ а Еь соштардап& 4ез №ах- 


вапптегв! 

Мандрена казнили (въ 1юн% 1758-го г. ), но. народъ сохранилъ 
въ него вру, — въ то, что придетъ другой Мандренъ и освободитъ 
его отъ раБеПе; Мандренъ быль только однимъ изъ смЗлыхъ 
выражен1й народнаго протеста; весь народъ готовъ быль идти 
за нимъ на возстан!е противъ налоговъ, какъ уже ранфе шелъ 
за другими вожаками еще въ ХУП-мъ вфкВ изъ:за той же 


рареПе и изъ-за питейныхь сборовъ, и не было ни одного на- 


лога, который не вызывалъь бы, рано или поздно, во Франши 


. мятежей и ихъ вкровавыхъ усмиренй. Что касается до соляной 


‚ подати, то не лучше народа думаль о ней даже самъ С. Си- 


‚монъ, съ ужасомъ говоря о «30-ти тысячахъ мошенниковъ (Ёропв) 


габелёровъ (раБе]еигв), которые жили и оборащались только гра- 
бежами и ыасимемъ, которые они совершали надъ народомъ>. 
Въ анварВ 1781-го г. въ своемъ «Сотшр4е гепда ап Во!» 
Неккеръ посвятилъь соляной подати краснорЗчивыя страницы, 
отрывки изъ вотерыхъ всего лучше ро значен!е и роль 
этого налога: 
«Всеобщй кривъ поднимается противъ этого налога въ то 


‚ время, кавъ ‘онъ составляеть одинъ изъ важнЪфйшихъ налоговъ 








СТАРАЯ И НОВАЯ ФРАНЩШ. 601 ' 


вашего королевства» !). Дал%е, Неккеръ указываетъ на неудобство ` 
отъ раздВленя Франщи на земли большихъ габель и малыхъ, 
на выкупленныя и изъятыя, и ‹оть этой разницы въ цфнахъ, . 
которая’ существуеть на соль, не только между этими землями, 
нф и зъ сред каждой изъ этихъ категор!й, на основан!и разныхъ . 
обычаевъ, вольностей и привилемй. Это различе между про- 
винщями породило желане наживы посредствомъ пробр$тен!я 
соли въ м%®стности, свободной отъ соляной пошлины (Пеа #гапс) 
для перепродажи ея въ м$8етности, подверженной габели (рауз 
4е рафе\е)›; очевидно, что эти «спекуляции, гибельныя для 
казенныхъь доходовъ», совершались посредствомъ контрабанды; . 
снекуляторы старались ввозить соль тайно въ земли, обложенныя 
пошлиною, — ‹потребовалось назначать чиновниковъ, вооружать 
бригады и противопоставить этой недозволенной торговл — суровых 
наказан!1я; такимъ образомъ поднялась во всёхъ концахъ коро- 
левства внутренняя и гибельная война. Тысячи людей, безпрестанно 
привлекаемые искусомъ легкой поживы, постоянно занимались 
торговлей запрещенной законами. Люди повидаютъ землед$ ме 
для того, чтобы отдаваться промыслу, обфщающему болышя вы- 
годы въ болЗе коротый срокъ; д$ти, на глазахь своихъ роди- 
телей, съ ранняго возраста формируются въ понятахъ о дозво- 
ленности нарушен1я своего долга, и такимъ образомъ эти фис- 
вальныя комбинащи готовятъь цфлое покол$н1е извращенныхъ 
людей; нельзя изм$рить зла, проистекающаго отъ этой школы 
безнраветвенности. Народъ, этоть многочисленный классъ ва- 
шихъ подданныхъ, вел дстне б$дности, лищшень сфедствё воспи- 
зпанля, и удерживается въ своемъ долгВ только въ силу религ- 
ознаго вмян1я на него; но разъ, какъ народъ отброситъ это’ 
влян1е, неизв$стно куда можеть его повести интересъ или слу- 
чайность... Постоянныя навазан!я караютъ народъ; но эти на- 
казан1я суровы, по опред$леню закона, имфвшаго безъ соми®-, 
ня въ виду поставить противовЗсъ той легкости, съ какою мож- 
но. избЪжать ихъ. Грустное послфдстые худого устройства, тре- 
бующаго ваказан1й, какъ постоянной необходимости казны... Я. 
холженъ признать, что въ этой отрасли администращи, какз и. 
80- всЪъхз дули, развите зла совершается гораздо легче, чфмъ 
‚открыте мудраго или практическаго средства противъ зла, и 
| когда оно длится съ давняго. времени, то эта самая давность 
его, способствующая его точному изслФдованю, м8шаетъ унич- 
| 





| 1) Этотъ ежегодный доходъ съ солявого налога равнялся 60-ти милмонамъ, кром® 
‚ 17 иди 18-ти милмоновъ фискальвыхъ расходовъ и барышей откуощяковъ. 340 отъ на- 
' хога усугублаялось тфиъ, что треть всей этой суммы оплачивалась провинц]ами, ве 
| составлявшими и четвертой части Франции. 
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тоженю его, тавъ велика- сила привычки и такъ много пужно 
принужден!я для того, чтобы привести частные интересы БЪ ©0- 
дфйствю общему благу!>... 

Шесть лЪтъ спустя, въ собран нотаблей въ 1787-мъ г. Моп-. 
'зейг (братъ Лудовика ХУ]-го, будущй и бывний Карлъ Х} 
объявляль, что «габель>» есть ‹адекая машина», ‹неспособный. 
къ реформ® или улучшен ю налогъ> (ап Пороф ит@юогиаЫез), 

‚ Между тЪмъ два года спуста, въ 1789, Неккеръ рёшилъ, что- 
отврыто средетво къ улучшению, къ реформ не только этого налога, 
не и всфхъ другихъ,—это средство для него состояло въ собра-. 
н]и геверальныхь штатовъ. Но Неккеръ не зналъ, что средетво,.. 
которое въ свою очередь придумаютъ генеральные штаты для 
исправлен1я зла и для ‹принужден1я частныхъ интересовъ къ 
содЪйствю общему благу», ветр$тивъ сопротивлене, поведетъ къ. 
коренной, всеобъемлющей, . ни передъ ч$мъ не останавливаю- 
щейся революция; — и Мопмеиг, братъ Дудовика ХУ1-го, не 
предвидфль, что иротивъ «адской машины» стараго режима — 
противъ его` налоговь и управленя, большая револющя вы- 
двинетъ свою адекую машину — гильотину, которую только въ 
эту минуту — въ апр$л$. 1871-го года, народъ сжегь въ Париж». 





Можетъ быть, мой перечень налоговъ и повинностей и вефхъ. 
безобразй фискальныхъ неистовствъ старой Франци покажется 
слишкомъ длиннымъ, но дфло идетъ хотя и'‘о прошедшей жиз- 
ни, но жизни пфлаго народа; а главное — то, что харавтеръ. 
‘этой жизни для новой Франщи не во многомъ измФнилея съ 
тъхъ поръ. Въ Той длинной номенклатурВ налоговъ, повинно- 
стей, поборовъ, изъ воторыхъ я привелъ только главныя, но да- 
леко не вс, каждый налогь, каждая повинность, каждый по- 
боръ обозначають собою цЪлый рядъ безконечныхъ истязавй, 
лишен1й и страдавай народа. Конечно, я могъ бы представить. 
читателю болфе яркую, разукрашенную разными эпизодами, кар- 
тину народнаго состояня въ старой Франщи; я могъ бы вста- 
вить въ рамку моего этюда цЪлыя патетичесмя сцены народ- 
ныхь смуть и государственныхь усмирен!й, и можеть быть тог- 
да каждый повяль бы лучше, насколько справедливы извфст- 
ныя слова Зибеля: будучи скорфе консерваторомъ, во. всякомъ. 
случаЪ далеюй отъ радикализма, этоть н5ёмецый историкъ фран- 
пузской револющи вынужденъ быль однако признать, что въ. 
старой Франщи «крестьянинъ не могъ смотр$ть на башни гос- 
подскаго зёмва безъ пробужден!я, въ немъ желая пожечь въ. 
одинъ день этотъ замокь и, вмфстВ съ нимъ счетныя записи,, 
хранивийяся въ немъ»; болфе понятнымъ сдЗлалось бы и вос- 


у 
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клицане блатороднаго, степеннаго англ Йскаго агронома, — пу-_ 
тешественника того времени А.`Юнга: «О, евлибъ я, хоть одинъ 
день, былъ законодателемъ Франщи, какъ бы я заставиль пля-. 
сать всфхъ этихъ великихъь людей!» Но, я думаю, что для убъше | 
дея въ негодности. порядковъ стараго режима гораздо важ-. 
‚$е вникнуть ие въ самыя картины, порождавийяся подъ этими 
порадками, а въ причины народныхъ бВдетв!й, —безъ сомнф я хе: 
дрен въ экономическомъ и политическомъ устройств$ страны, 
въ устройств®, противъ котораго каждый налогь и способъ его 
взиман1я служать неотразимымъ аргументомъ; — въ такомъ во- 
прос$ безполезно ограничиваться только хартинностью самыхь 
б®лств. Притомъ эта картинность оставалась ‘въ старой Фран- 
‘ци безсмфнио одна. и таже на протяжени цфлыхъ вЪковъ, ве" 
ее видфли и никого она не убЪждала Въ опасности ея и въ 
необходимости исправить зло въ его ‘всточникахъ. Присоединю _ 
хо всему сказанному одно личное наблюден!е: котда н%сколько 
хётъ тому назадъ я обратился. къ изученю Франца, — пЪфлая 
груда краснорзчивыхъ описанй историковъ о прошломъ состо- 
‚ани французскаго народа ‘не дала мнф еще никакого опред%- 
леннаго понат!я о томъ, и у каждаго историка я натыкахся на 
одно и тоже стереотипное сознане о запутанности и непрохо- 
химомъ мравБ въ, жизни и учрежденяхъ стараго режима, и $ 
каждаго историка я встр$Зчалъ рядомъ величавый акаеисть со- 
временной французской цивилизати и зав$реня, что теперь 
жизнь идетъ совершенно иначе и не имфетъЪ ничего общаго св 
нрошлою жизнью; — запутанность и тьма оставались запутан- 
‘ностью и тьмою и для меня до тфхъ.поръ, пока я не обратилея 
кь цифрамъ и въ самому голому механизму административной 
и финансовой, политической: и юридической машины стараго 
режима; тогда только я увидфлъ, что одно: знакомство съ этой 
машиной можеть образовать въ насъ ясное поняте, не только 
© прошлыхъ, но и о настоящихъ собыпмяхъ. Я увидВлъ, что 
только уничтожене этой причины могло уничтожить ея по- 
слЗдетая. А потому, чтобъ понять вполнф прошлое и на- 
стоящее Франци, надо изучить политичесыя и экономичесвя 
учрежден1я. и прошлаго и настоящаго, и надо сравнить ихъ для 
того, чтобъ видфть, чтб въ настоящемъ осталось изъ прошлаго? 
Тогда только намъ будетъ ясно, чтб причиняеть и въ настоя- ` 
щую минуту, волнешя и катастрофы, горе и бБдств1я, современ- 
ной Франци. Только’ такой премъ дасть намъ возможность 
ознакомиться съ истор1ею этой страны, которая долго еще бу- 
деть сосредоточивать на себЪ. изучеше историковъ, какъ. взками 
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сосредоточивала на себ} всеобщее вниман:е давно поконченная 
история Рима. ый Е 

‚ До сихъ поръ мы видли, такъ-сказать, об вресть- 
нина старой Франщи, но мы не видЗли еще ни того, кавъ тво- 
рилея надъ нимъ судь и расправа, ни того, какъ онъ сёмъ 


относился въ своему положеню, кавъ онъ мыслиль и` чув 


СТВОБАЛЪ; ДЛЯ объяснен1я всего этого намъ нужно будетъ гово- 
рить объ учрежденяхъ юстищи, а позже, когда мы дойдемъ до 
великой революци, мы услышимъ голось самого народа, въ его 
тетрадахъ,. въ его чедобитной, обращенной въ его ой 
лнмъ въ генеральныхъ штатахъ. 

Но достаточно и свазаннаго до сихъ порт, ето ПОНЯТЬ, ЧТо 
крестьянину — босому, голодному— часто ничего не оставалось 
дЪлать, какъ бЪжать изъ села, бЪжать отъ податей, оть побора; 
отъ казни за контрабанду; и несмотря на то, что село часто 


было оцёилено жандармсвою командою для предупрежденя по- 


ОЪговъ; что на каждомъ шагу б$глецъ натыкался на безпощад- 
ныхь стражей, — крестьянинъ все. же бфжалъ, бОЪжалъ въ городъ, 


куда несъ только свой голодъ и свои неум$лыя руки, и гдЪ такимъ. 


образомъ онъ только увеличивалъ число голодныхъ ртовъ и лиш» 
нихъ рукъ. Вм$стВ съ врестьяниномъ и мы перейдемъ. тогда въ 
городъ и побмотримъ на жизнь городского населен!я старой Фран- 
пли. Въ городЪ, какъ и въ сел мы увидимъ, что за отсутств- 
емъ мудрой политической системы, истинно муниципальнаго само- 
управлен1я, господствовало только одно начало— начало контра- 
банды: — снизу контрабандисты ‘изъ толпы — во имя естествен- 
нато права голодаи несмотря на всф гонешя и казни; & сверху— 
ъонтрабандисты администращи — во имя абстравктнаго права 
оффищальной тоги, подъ покровительствомъ ‘великой круговой 
поруки централизацлонной системы. 
И. Н. 
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Можно подумать, что на русской жизни лежитъ какой-то 
зарокъ. Кавъ будто враждебная какая-то сила заложила русской 
мысли путь Жороваго развит1я. Русская мысль не идетъ пря- 
мымъ путемъ, но мечется изъ стороны въ сторону и при всемъ 
этомъ отчаянномъ метаньи очень мало подвигается впередъ. Это 
метанье русской мысли — печальное и вполн$ естественное по- 
сл$дств1е ея прошлаго. Освобожденная изъ давившихъ ее тисковъ, 
примятая, изломанная, обезсиленная, русская мысль не можеть 
удержаться въ равнов$си; порывъ, съ вакимъ она вырвалась 
изъ тисковъ, откидываетъ ее въ противуположную сторону. Это 
развит1е скачками удфль не одной русской мысли; но дфло въ 
томъ, что самые отчаянные скачки европейской мысли не срав- 
Нятся въ своей отчаянности со скачками русской. Квасной па- 
триотизмв можеть видфть въ этомъ доказательство шири и мощи 
русской натуры, во эта легкость свачвовъ не есть ли скорфе 
‘признавъ легков$сности. ЧеловЗ въ, у вотораго есть своя, добы- 
тая изъ жизни ноша, не станетъ прыгать легко. Только балет- 
ные пейзане д$лаютъ пируэты, выплясывая позевыя работы, тогда ‘ . 
какъ землед$лець твердо ступаетъ съ лопатой и сохой. Гр®ха 
нечего таить: у насъ не обошлось безъ искусственности и-игранья 
роли; но была вмЪст$ съ тфмъ и полнфйшая искренность, хотя 
не было опять самостоятельности мысли, воплощавшейся въ дфй- 
ствительной жизни и захватывающей духъ то борьбою, то мгновен- 


® 
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нымъ торжествомъ, которое, несмотря на смЗнившее его поражене, 
_ могло бы служить пророчествомъ грядущаго торжества ея‚—у насъ 
было только бл дное отражене европейской мысли, и то въ неболь- 
шихь Бружкахъ. Могуч1я волны европейской мысли докатыва- 
лись до этихъ кружЕковъ мелкой зыбью. Люди эти кружковъ — 
соль русскаго общества, переживали это движеше не дфломъ, не 
порываньями къ дЁлу, & мечтами о немъ. Чмъ мене корней 
пустила мысль въ жизнь, тёмъ легче ей уноситься въ сторону. 
Вотъ что обусловливало ‘легкость этихъ скачковъ, которые не- 
возможны здоровому работнику, потому что для нихь нужны 


выдрессированные долгол$тней муштровкой члены плясуна. По-- 


слфднее десятилВт!е было въ особенности ознаменовано скач- 
ками, доходившими до геркулесовскихъ столбовъ нелВпости; но 
`за эти скачки должно отвфчать передъ судомъ потомства пред- 
тествовавшее ему тридцатил те. Иначе не могло и быть. Тамъ, 
тд — 

Подъ кровлею отеческой 

Не запахло ни одно 

Жизни честной челов$ ческой ' 

Паодотворное зерно, — 


4 

нечему было и взойти богатою патвой, обфщающею здоровый 
хлЪбъ. Тамъ могла накипфть одна безграничная, безпощадная 
ненависть къ прошлому, неудержимо страстное стремлеше ра- 
зорвать съ этимъ прошлымъ, уйти оть него куда бы то ни 
было. Вырывающейся изъ тисковъ мысли ненавистна всякая 
мЪфра, въ ней она видить напоминаше прежнихъ тисковъ. Посл 
долгой неподвижности она порой можетъ сознать свою свободу 
только въ размашистомъ метаньи, посл долгаго безможая — 
свою силу только въ дикомъ вриЕБ и`гамЪ; послЪ долгаго без- 
дЪйств!я, свое дЪло — не, въ сознательной обдуманной борьб$ со 
зломъ, неправдой, мракомъ, борьбЪ, въ которой разсчитывается 
хаждый шагъ, взвЪшивается каждый ударъ, а въ яростной свалЕЪ, 
въ которой бьють направо и нал$во, не распознавая ни своихъ, 
ни чужихъ, бьютъ потому, что расходидись долго связанных 
руки. | 

Не мудрено, пос годовъ холопскаго молчан1я, буйный крикъ 
и наглость отпущенника принять за самостоятельную и сильную 
р%чь свободнаго человЪка; не мудрено, въ дикой свалк$ не распо- 
знать ни своихъ, ни чужихъ, особенно если эти чуже такъ долго но- 
сили личину своихъ. Невфжество и своекорысте произвола съ- 
умфли изъ наслЪ мя мысли, скопленной прошлымъ человЪчества, 
сд$лать оруде его неволи и бЪ$детый. Камни, которые одинъ 
за однимъ собирались на созидаше великаго храма человЪ ческой 
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свободы, блага, обтесанные хитрыми каменотесами, послужили 
‚на владву устоевъ, на воторыхъ укр$пили давивпие его тиски. 
Не глубоме умы вырвались изъ тисковъ и принялись озлобленно 
разметывать эти камни во всф стороны. Началось огульное отри- 
цаше, отрицали для того, чтобы отрицать. Прежнему идеалу 
жизни противупоставили друге, даже таке, которые не были 
подготовлены жизнью, & просто придуманы въ противуположность 
прежнимъ. Прежн1я мистичесыя.и идеалистичесыя учевя, приз-. 
навая въ челов$ЕЪ преобладающимъ одно духовное начало, съ. 
презр$н1емъ относились къ плоти, во имя духа уродовали жизнь, 
отказывали ей въ самыхъ естественныхъ ‚ потребностяхъ, въ самых 
завонныхъ правахъ ея: но проповфдуя отречеме отъ матерлальнаго 
во имл заоблачныхъ стремлен!й, они поддерживали тисви тфит, что 
возводили въ идеалъь отрёшене отъ собственной воли во имя 
другой, чуждой. Протестомъ неглубовихъ умовъ противъ этого. 
ученая явилось другое, которое, отвергая въ человфЕВ при- 
сутстые сверхъестественныхъ началъ, отвергало вмЪстВ съ т$мъ. 
и начала человфчности, выработанныя вфковой культурой, отвер- 
гало все, что поднимало челов$ка надъ животнымъ. Прежня уче-. 
в, давя личность со везхъ сторонъ во’ имя отвлеченныхъ те- 
ори, породили услов!я жизни, которыя, по выраженю г. Авдфева, 
стали перегородками на пути челов$ чества къ счастю; новое 
учеше слабоголовыхъ протестаторовъ, въ своей боязни перегоро- 
докъ, не захот5ло ставить никакихъ зданй и очутилось въ пус- 
тын8, г нфть слёдовъ ни человЪческаго жилья, ни человфче- 
ской жизни. Прежнее учеше, пропов$дуя отречене отъ личной 
воли, изъ живыхъ людей дЪфлало автоматовъ, которыми двигала 
чужая воля, живыхъ мертвецовъ, за которыхъ жили и думали 
друге, немног!е; новое учеше этихъ протестаторовъ, пропо- 
в6дуя, подъ именемъ свободы личности, разнузданность, дфлало. . 
изъ людей животныхъ, готовыхъ отдаться каждой прихоти, каж- 
дой потребности, не стЗеняясь отношениями въ другимъ людамъ, 
не разбирая, что этимъ топталось въ грязь достоинство чело- 
8ка. Это отражене великихъ идей свободны, разума, въ осла- 
бЪвшихъ недоразвитыхь головахъ приврывалось орволомъ сво- 
боды и неприкосновенностью ея въ глазахъ честныхъ людей, и 

потому нужна см$лость, чтобы высказать эту горькую истину въ 
виду нел5пыхъ обвинен!й въ изм н$ и въ отступничествВ служен1ю 
свободф и разуму, которое она подниметъ. Но молчан!е объ этихъ 
теиныхъ сторонахъ, прим$шавшихся къ протесту русской мысли — 
изм8на служен1ю свободв и разуму. Нужно сказать, что эти 
стороны —чуждая прим$сь протестующей мысли; что онф — темное 
насл6 ще старой жизни, скрывающее по временамъ, какъ туманъ 
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болотныхъ испарев!й, идеалъ разумной, челов ческой жизни. 
ДФло каждаго честнаго челов$ка стараться, по мрЪ Силъ, раз- 
<Фать этотъ туманъ. 

Ни въ чемъ, быть можетъ, этотъ протестъь неглубовихъ 
умовъ не доходилъь до такихъ нелфпыхь крайностей, вкакъ въ. 
теор1яхъ, опредВлявшихъ отношеня мужчины и женщины. Это 
вполн% понятно. Политическя и общественныя теор!и касаются 
только тфхъ сторонъ человф ческой жизни, которыя человЪкъ 
привыкъ боле или менфе считать подъ вконтролемъ общества, 
которыя онъ даже, при известной долБ тупости и инерщи, 
привыкъ въ н$которыхъ странахъ считать дфломъ, только из- 
далека касающимся его, если не совершенно постороЯнимъ 
ему. Эти же теори врываются въ тоть мъ, въ воторомъ 
онъ привыкъ считать себя полнымъ ХОЗЯИНОМЪ, ВЪ т$сный мфъ 
личныхь чувствъ, кровныхъ связей, который тфмъ боле цфпко 
охватывалъь его жизнь, чфмъ бол$е онъ привыкъ считать не 
касающимися его другля стороны жизни. Въ этомъ тфеномъ 
вружк$ страсти кипятъ сильнфе, разгаръ борьбы страстенъ — 
хо дикости; эта борьба ломаетъ тотъ уголъ общаго зданя, въ 
воторомъ тавъ тфено улеглась мелкая личная жизнь. Тутъ, что- 
бы отстоять темноту и тф$еноту этого угла, зовутся на помощь 
всЪ темныя силы, таящяся въ человфчествВ, тутъ часто и люди, 
пришедшие обновить все здан1е, вмЪсто того, чтобы вносить. въ 
‚ него свЗтлыя свя силы, разнуздываютъ темныя.. Повфсти, 
заглаве которыхъ выписано выше, служать подтверждещемъ. 
этихъ словъ. Въ этихъ повфстяхь г. Авджевъ, разбивая идеали- 
стичесвя ученя, которыя искажали человЪчесвую природу и 
ставили на м$ето здоровыхъ естественныхь отношенй превыс- 
пренн1я парен!я, отрывавийя ихъ отъ здоровой почвы, даетъ 
свой идеалъ отношен1й мужчины и женщины —но вмфсто здоро- 
вой почвы низводитъ эти отношен!1я въ грязь. Онъ представляетъ 
въ своихъ повБетяхъ два крайне полюса женскаго развитя. 
Съ одной стороны, жизнь, изломанная врайнимъ идеализмомъ и 
ованчивающанся жалкимъ и безплоднымъ увядашемъ; съ дру- 
гой — то, что онъ называетъ естественнымъ, здоровымъ развит!- 
емъ, которое невозможно вслёдстые перегородокъ, поставленныхъ 
общественными условями, порождетями того же идеализма. | 
Много усимй, труда и тонкой наблюдательности положено авто- 
ромъ на то, чтобы предостеречь женщинъ отъ огня, который 
высушиль жизнь первой героини, и чтобы бросить ихъ въ дым- 
ное полымя, которое пожгло жизнь другой. 

Г. АвдЪевъ, съ появлевемъ своего романа ‹Подводный ка- 
мень», быль признанъ нфкоторыми критиками спещалистомъ по 
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женскому вопросу, хотя трудно сказать, почему эта спещаль-. 
ность была приписана ему преимущественно передъ другими 
писателями, такъ кавъ взглядъ его на этотъ вопросъ не отли- 
чдется ни глубиной, ни многосторонностью. Начиная съ «Под- 
воднаго камня», который въ свое время надфлаль довольно шума, 
потомъ пройдя, несмотря на жаркое назвав!е его, далеко не го- 
рачимъ романомъ «Между двухъ огней», и кончая его послЗд- 
ними повфстями, читатель видить, что авторъ постоянно смот- 
ритъ на этоть вопросъ съ точки зрЪмя брачныхъ и любовныхъ 
отношен!й. Эти отношен:я, безспорно, занимаютъ важное м%его 
въ женской жизни, до того важное, что жизнь большинства 
женщинъ вполн% поглощается ими, и оть правильнаго ршен!я 
этой стороны женскаго вопроса зависить будущее развит1е жен- 
щины и доступъ для нея къ самостоятельной,. широкой, обще- 
челов$чной жизни. Но г. Авдфевъ въ этой сторонф вопроса съ- 
умфлъ отмежевать себф одинъ крошечный уголокъ, изъ вотораго . 
онъ не выходитъ, это — спещальность въ изображени любовныхъь 
чувствованй и отношен!й въ ихъ самомъ тфеномъ смысл$. Ге- 
роини г. Авдфева существуютъ исключительно для любви, т.-е. 
мечтан1й, признаний, объят1й, поц$луевъ, вкром$ любви имъ ни- 
чего не надо въ жизни. Г. АвдФевъ, кажется, не подозрЪваетъ, 
что могуть существовать женщины, воторыя неудовлетворятся 
этими отношевями, & потребуютъ отъ жизни большаго, вото- 
рыя въ.любви, кром наслажден1я и упоеня страстью, ищутъ 
удовлетвореня этой потребности въ большемъ, и которыя откажутся 
отъ любви, какъ скоро она не въ состояюйи удовлетворить этой 
потребности. Эта черта ‘до того осязательна въ женщинахъ. 
послзднихъ двухъ десятилВт!й, что писатели самыхъ противу- 
ПОлОЖныхЪЬ ваправлен1й, даже писатели враждебно и недобро- 
совфстно отнесицеся въ вопросу освобожденя женщины, не могли 
не зам тить ее и положили эту черту въ основани характера своихъ 
героинь. Наталья въ «Рудинз» плачетъ не столько о своей 
обманутой любви, сколько о томъ, что по ея понятямъ любимый 
человфкъЪ оказался героемъ только на словахъ. Ольга въ ‹Обло-_ 
мов» тоскуетъ съ обожаемымъ мужемъ, мучится неотступными 
вопросами; мужу ея, чтобы сохранить любовь, нужно постоянно. 
стоять на извзстпой высот, и тотъ день, когда онъь сойдетъ съ 
нея, будетъ” послфднимъ днемъ ихъ любви. Лиза ‘въ ‹Дворян- 
свомъ гнфздё>» не изъ-за одной разбитой любви уходитъ въ. 
монастырь, ее давно уже загоняло въ него желан1е замолить 
неправду окружавшей ее жизни. Не объ одной любви и упоени 
страсти мечтаеть Елена въ «Наканунз», ей нужна жизнь дЬя- 
тельнаго добра, жизнь великаго дфла, она ждеть человЪка, ко- 

в Томъ Ш. — Тювь, 1871. 89 


РЯ 


610. ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ, 
$ 

торый повелъ бы её къ этой жизни, и отдается всецёло любви— 
только ветр®тивъ такого челов$ка. Героиня ‹Труднаго времени», 
разлюбила мужа’ потому, что вместо великой работы, на кото- 
рую онъ ее звалъ, засадилъ ее солить огурцы да смотрфть на 
его разсчеты и перебранвки съ работниками. Инна въ «Марев®»› 
не сворачиваеть съ своей дороги, несмотря на вс$ убЪжденя 
любимаго человзка. Лиза Бахарева въ «Некуда» расходитеях 
съ Райнеромъ, думая, что онь отказывается служить дфлу, ко- 
торому она служить. Эта черта осталась совершенно незам®- 
ченною г. Авдфевымъ, и читатель напрасно сталъ бы искать ее 
въ женщинахъ, созданныхъ его фантаз1ей. Женщины его — ода- 
лиски, создавныя исключительно для гаремной’ жизни, или для 
воздыханй о ней; въ нихъ н%зтъ ничего, кром$ страстности, или 
явной, или прикрытой мечтами ‹воспаленнаго воображеня>. Въ 
«Подволномъ камнф»› героиня увлекается страстью къ челов ку, 
еъ которымъ у нея ничего не было общаго, чьи взглады и по- 
нят1я и пугали и отталкивали ее своею сухостью, и черезъ н%- 
сколько м$сяцевъ бросаетъ его и снова любитъ мужа. Ольга 
Мытищева въ «Между двухъ огней», еще пустВе и ничтожн$е; 
выйдя замужъ за старика на томъ основанш, что дфвушка дол- 
жна выходить, когда ей представляется хорошая парт!я, она вос- 
чувствовала великую любовь къ гражданскому герою, считавшему 
‚ должность мирового посредника мисс1ей, возраждающей общество, 
восчувствовала потому, что граждансвк!й герой былъ интереснымъ 
молодымъ челов$комъ; но когда оказалось, что служене этой 
возраждающей мисби фе оставляло герою достаточно времени 
на веден1е нЪжныхъ разговоровъ, то эта великая любовь обра- 
тилась ‘на веливосвЪтекаго франта, изъ военныхъ, въ качеств® 
флигель-адъютанта не мечтавшаго ни о какихъ мисаяхъ и по- 
тому имфвшаго полный досугъ для веден1я нФжныхъ разгово- 
ровъ. 

Впрочемъ, какъ нётъ правила безь исключения, то иг. Авдж- 
евъ, дВлая уступку требован!ямъ жизни, попытался -было разъ 
дать читающей публикВ типъ героини, исключен1е изъ того 
типа женщинъ, который онъ рисуетъ съ такой любовью — и далъ 
въ Анют$ Барсуковой— другой героинф «Между двухъ огней» 
какую-то резонерку, изрекающую н$сколько пошлфйдихъ ‹сен- 
тенцй о безполезности увлеченй извфстными пфлями, которых 
почему-то ей кажутся непрактичными, и это резонерство въ 
двадцатилфтней дфвушкЪ свидфтельствуеть о ея безнадежномъ 
духовномъ убожеств и полвфйшей неспособности быть ч$мъ- 
либо инымъ, кромЪ утфшительницы` героя, отставленнаго отъ 
служеня своей возраждающей мисс!и; потому что, еслибы у ней 
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были силы на что—либо лучшее, то эти силы увлекли бы въ то 
время именно къ тфмъ цфламъ, безполезность которыхъ она до- 
казывала съ тавимъ похвальнымъ благоразумемъ. Но, неужели 
вс силы русской женщины, весь мръ ея жизни исчерпывается 
этими героинями. Неужели у насъ и въ далекомъ и боле близ- 
комъ прошломъ не было женщинъ, жизнь которыхъь не могла 
улечься въ тфеныя рамки, отмренныя . имъ обществомъ? ОнЪ 
были, эжи жевщины, и если бы ихъ не было, то не было бы 
возможно и настоящее движен!е” въ русскихъ женщинахъ. Эти 
женщины были тфми десятью праведниками, которые нужны 
были Лоту ‚для спасешя Содома’ отъ гибели; въ этихъ женщи- 
нахъ хранились задатки живыхъ великихъ. силъ, которымъ суж- 
дено развернуться во всей своей полнотф не въ наше время; 
эти задатки, переданные ими дочерямъ, выводятъ тфхъ изъ тбс- 
наго м1ра исключительно женской жизни, эти задатки — руча- 
тельство, что эти женщины могли быть далеко не тфмъ, чфмъ 
сдфлала ихъ жизнь. Намеки. и очень ясные на типъ такой жен- 
щины начала нынфшняго столтя даетъ г. Полонсый въ своемъ 
роман — «Признан!я Серг%я Чалыгина», въ характер$ матери Ча- 
лыгина. Если въ двадцатыхь годахъ въ женщинахъ были таке 
задатки, то тфмъ болфе слдовало бы ожидать ихь въ женщи- 
нахъ конца сороковыхъ. 

Въ своей героин повести «Сухая любовь» г. Авдфевъ хо-, 
тФлъ создать типъ женщины сороковыхъ годовъ, женщины, отвз- 
чавшей идеалу минуты. Надо сказать, что минута, требовавшая 
этихъ идеаловъ, была довольно продолжительна. Посл грубой 
животности екатерининскаго вфка, прикрытой тонкой лакиров- 
`кой евронейской цивилизаци, и изъ учешя энциклопедистовъ 
съумфвшей сдфлать себЪ оправданте, общество винулось въ дру- 
гую крайность. Мистицизмъ см$нилъ религ!ю разума въ Европ. 
Разъфдающий анализъ оказался не подъ силу общественной 
мысли — это отразилось и у насъ. Истощенное орг1ями регент- 
ства, времени Людовика ХУ-го и революции, человЪчество захот$ло 
отдохнуть, и эта потребность отдыха сказалась въ стремлени 
въ заоблачныя выси, чтобы не видфть грязи жизни. Вм%ето 
вакханокъ этихъ- оргий ему стали нужны неземныя дфвы, вос-. 
и$ван1е этихъ дфвъ сдфлалось лозунгомъ литературы. Руеское 
общество послушно отразило этотъ скачокъ европейской мысли. 
Въ женской жизни идеализмъ отразился въ одной доступной ей 
‚ сфер любви. Женщина всегда покорно воспринимала то, чему 
‚учили ее властелины ея, дБлалась т$мъ, чёмъ они хотфли ви- 
‚АБть ее, и бригадирши фонъ-Визина, бредившия тЪмъ, «какъ бы _ 
махаться съ болванчиками», сыБнились чистыми дфвами, для ко- 
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торыхъ любовь заключалась въ неясныхъ стремленяхъ, мечта- 
наяхъ, сладкихь вздохахь и молитвахъ о возлюбленномъ. Увле- 
чен!е общества извЗстными идеалами всего осязательнфе вопло- 


щается `въ ватурахъ, которыя глубиной и силой выдаются надь 


толпой, но выдаются не настолько, чтобы понять, чтб есть. 
ложнаго и нежизненнаго въ идеалахъ, которыми живетъ ихь 
время. Героиня пов$сти «Ольга Рамзаева» принадлежала именно. 
къ тавимъ натурамъ. Вся жизнь ея и лучийя силы ея ‘природы 
сложились на то, чтобы изсушить ее въ безплодныхъь высяхъ 
идеализма. Она была дочерью богатыхъ помфщиковъ, со свя- 
зями. Вся жизнь Ольги сводилась на хранен!е прилич!й; идеалъ. 
жизни, который они давали дочери — былъ идеалъ благовоспи- 
танной барышни, который т$мъ совершеннЪе, чЪмъ болфе д$- 
вушка походить на куклу, и чЁмъ менфе на живое существо. 
‘Этоть завётъ прилич Й сврываль отъ молодой дфвушки весе бе- 
з0образ1!е ‘жизни, которое тавъ ярко выступаетъ въ семьяхъ, тдф 
этотъ зав$ть соблюдается только въ показные дни. 'Этотъ идеалЪ. 
‚ завовывалъ трепетъ молодой жизни въ мехэническое вращенте: 
волесъ и пружинъ автомата. Небольшая сценка, набросанная 
г. Авдфевымъ, гл папенька разглагольствуеть о политик, ма- 
менька волнуется за картами, и аргусъ-гувернантка выступаетъ 
съ своимъ соглядатайствомъ, вполнф объясняетъ, почему Ольга 
съ тавкимъ увлеченемъ отдалась мечтан!ямъ о неземной любви. Въ 
семнадцать л$тъ трудно примириться съ мыслью—видЪть въ жизни 
одинъ чинный обрядъ, свершаемый безъ увлечен1я, безъ трепе- 
тан1я живыхъ силъ, безъ смысла, холодно, механически, по при-. 
вычк$, едвали не безсознательно. Молодость жадно проситъ. 
жизни, молодость задыхается въ этомъ м]Ф помфщичьей китай- 
щины; а куда же ей уйти, если она— не отм$ченная печатью. 
избран1я, а простая честная молодость—какъ не въ мръ рома- 
новъ и мечтай о любви. Англйсве романы семейной жизни, 
ихъ отиБнно длинные, нравоучительные и чинные фату поуейв, 
которые маменьки съ такимъ достойнымъ лучшей цфли рвешемъ. 
даютъ въ руки дочкамъ, ноказываютъ туже обрядность, возве- 
денную въ идеаль. Французсые романы романтиковъ и сощали- 
стовъ будили мысль, давали болфе широмй идеалъ жизни, но- 
ставили страсть на ходули и вслЪдетве того подвергались стро- 
гой критик маменекъ, которыя, не обращая вниман!я на содер- 
жан!е и направлене романа, безпощадно преслФдовали вс м3- 
ста, гдЪ страсть говорить слишкомъ откровеннымъ языкомъ. 
Идеаломъ благовоспитанной барышни было полнфйшее нев д*- 
н1е жизни. Лицемфрная мораль, исходя изъ аскетическихь уче- 
н1й, проклинавшихь плоть, заклеймила стыдомъ союзъ любви, 
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который даетъ жизнь человЗку. : Въ силу такой морали, знаше 
этой стороны любви считалось позоромъ для дзвушка, и забот- 
ливыя маменьни тщательно. охраняли ‹отъ него своихъ дочевъ. 
Это знаше лишило бы ихъ ореола наивности И невинности, и 
тЪмъ испортило бы ихъ карьеру .невЪсты. Нужды н$тъ, что 
этоть ореоль нзивности и невинности изъ десяти разъ девять, 
вмЪФсто лучезарнаго с1яня, оказывалея кускомъ папки, оклеен- 
нымъ сусальнымъ золотомъ, потому что невфдше наивности 
было маской, прикрывавшей очень обстоятельныя тебретичесвия 
свЗдЪня; но ореоль блюлея неприкосновенно маменьками и но- 
сился тщательно дочками, потому что наивности вавкъ нельзя 
лучше понимали, Езвя выгоды ‘давалъь имъ этотъ ореолъ въ гла- 
захъ ихъ недальновидныхъь повлонниковъ. Лучи!я натуры при- 
нимали на вру поученя маменькиной ‘морали: вее; что сводихо. 
любовь изъ мфа превыспреннихъ парен!й, мечтан!й, на естествен- 
ную почву, было для нихъ грязью, оть которой. он отворачивались, 
брезгливо; вс$ силы и помыслы ихъ сосредоточивались, по мЪт- 
кому зам чаню г. Авдзева, на ‹длиниыхъ спорахъ о чувствахъ, 
изучени ихъ отт$нковъ, анализВ любви разныхъ героевъ и раз- 
ныхъ опредфлен1й любви извфетныхь авторовъ, словомъ — на 
всзхь т6хъь сладких и, кавъ имъ казалось, глубокихь наблюдешяхъ 
надъ любовью, которыя обыкновенно появляются между молодыми 
любви - испытателями выЗстВ съ чувствомъ и составляютъ исклю- 
чительный предметъ ихъ разговоровъ, эти сладыя копошеня и 
‚зарываня въ свои чувства, изслфдован1я праятныя тфмъ, что 
для нихъ не требуется никакой подготовки кром$ ‘молодости и 
неотталкивающей наружности>. 

Ёром% этого значеня, любовь имфла ля идеальныхъ дЪву- 
шекъ и другое. Визнь китайской обрядности научила мечтать о 
другой жизни, широкой, полной смысла, движенля, восторговъ, под- 
виговъ, жизни прекрасной, свЗтлой, чистой, честной, но какой — 
именно на это затруднились бы отвфтить мечтательницы. Эта другая 
жизнь рисовалась въ ихъ горячемъ воображении въ очень неясныхъ 
и неопред$ленныхъ чертахъ, и онЁ низа что не съум$ли .бы ска- _ 
зать, въ чемъ именно должны заключаться ширь, красота, свЪтъ, 
честь и подвиги мечтаемой жизни: но одно он твердо знали, 
что она не должна быть похожа на ту, которою ихъ заставляли 
жить. Он$ знали тоже, что эта жизнь недоступна женщин$ оди- 
нокой, въ эту жизнь она могла проникнуть только -объ руку 
съ избранникомъ своего сердца. Въ эту жизнь, стоящую неиз- 
мЪфримо высоко надъ жизнью китайской обрядности, дюжинный 
 челов$къ не могь ввести женщину — это могъ сд$лать одинъ 
герой. И послушная фантазя рисовала идеалъ героя. Жизнь не 
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жала никакой подехалки для создашя этого идеала—тВмъ легче 
работать фантази. Въ м:р% витайекой обрядноети ‘легко при- 
нять малфйшее свзжее слово за гемальную мысль, живого, но 
дюжиннаго человЪка, за героя. Каждая надежда — ручатеж- 
ство его великихъ подвиговъ, каждая мечта — откровене вехи- 
кой истины. Молодая д\вушка` сравниваеть своего героя съ 
окружающим мромъ, онъ одинъ явилея ей вёстникомъ. другого, 
неизвЪстнаго ей, лучшаго м!ра, она слЗпо вЗритъь каждому его 
слову, она слЗпо отдается своей любви. Все, что есть лучшаго 
въ ея’ природф, всВ задатки здороваго  челов$чнаго развита, ко- 
торые таятея въ ней,—все подкупаетъ ее въ пользу ея любви. 
Эти минуты для фвушевЪ такого склада ума и характера, кавъ 
Ольга, бываютъ роковыми. Эти минуты ршаютъ, выйдуть ли 
онз изъ мра китайщины и мечтан!й на жизнь подвиговъ, или 
останутся безплодно изнывать въ мечтамяхъ, задыхаться Въ 
китайщин$.- Тая. дВвушки лишеры собственной инищативы, 
он могутъ идти только велВдъ за человЪкомъ, который возь- 
мется вести ихъ. Писаревъь прозваль этихъ дфвушекъ кисей- 
ными. Вотъ кавъ опред$ляетъ такихъ дфвушекъ авторъ: <‹Ольга 
подходила подъ. разрадъ тфхъ женщинъ, которыя не всегда ла- 
дили съ обыденной практической жизнью, стояли на искусствен-_ 
ной почвЪ, но тфмъ не менфе были честными дфвушками, спо- 
собными на высовй подвигъ, а еще болфе—на высокое чувство». | 
`ВетрЪть Ольга въ эти роковыя для нея минуты челов$ка, ко- | 
торый съумлъь бы указать ей смыслъ жизни, она не выесохла | 
бы въ безплодныхъь мечтайяхЪ, даже если бы ей не пришлось | 
раздфлить жизнь этого человЪка. Она встрфтила Авзянцева. | 
Авзанцевъ принадлежитъ въ типу героевъ` особенно люби- 
мыхъ г. Авд$евымъ. Авзянцевъ, говоритъ онъ, «быль того мя-_ 
тежнаго и неудовлетвореннаго характера, ‘который не уклады- | 
вается въ обыденную рамку, но безпокойно ища чего-то, если 
не прокладываеть себф дороги, то старается попасть на самую ` 
новую и малоторную>. Сороковые года были временемъ полнаго 
разцв$та этого типа. Люди шестидесятыхъ годовъ разв$ичали 
этотъ типъ за то, что онъ не проложаль широкой гладкой до- 
роги, по которой новыя поколфн1я могли бы идти спокойно, не 
ломая себЪ ноги объ острые камни, не проваливаясь въ грязь. 
Но людв шестидесятыхъ годовъ, въ свою очередь, не приготовили 
такой путь, они могли только сдфлать так1я попытки поставить 
вЪхи этого пути, какъ дфлали люди сороковыхъ, и сняли опалу | 
<ъ людей сороковыхь годовъ. Они поняли, что грьшно, по сло- 
замъ поэта, пятнать тфхъ, кто когда-то держалъ ихъ знамя, за 
то, ‘что знамя вырало изъ обезсиленной руки. Они поняли, что 
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если эти люди не сдфлали того, что поставили на своемъ зна- 
мени, то въ томъ виноваты условя жизни, ‘о которыя разби- 
лась ихъ жизнь. Несмотря на гоненя, воздвигвутыя на нихъ 
ультра - реализмомъ, должно сознаться, что жизнь этихъ людей 
и крупныхъ какъ Рудинъ, и мелкихь какъ Авзянцевъ, была тра- 
‚ тизна.. Они были горстью, оторвавшеюся отъ общества. Стоя’. 
неизм$римо выше. его, . они были чужды его интересамъ, его 
идеямъ, его жизни, и несмотря на то, чувствовали свою кровную 
связь съ вимъ; оно было почвой, на которой они стояли, сре- 
дей; въ которой одной они могли дфйствовать, въ немъ только 
могли они надфяться осуществить свои стремлен1я, свои идеалы. 
Крупные люди, бросивъ въ’ общество закваску, поднявшую бро- 
жене въ затхломъ мВ витайщины, уходили умирать на чужой 
землБ за общее д$ло. Не признать за Ними этой заслуги мо- 
гутъ только узко’ практичесые умы, въ род$ Грандграйнда Дик- 
кенса, которые все хотятъ подвести подъ итоги счетной книги. . 
Мелье, люди не были способны умереть смертью Рудиныхъ. Въ. 
нихъ, какъ въ АвзанцевЪ, эти стремлен1я не складывались въ 
опредЪленное слово и тольво томили ихъ порывавями къ дру- 
гому складу жизни, не похожему на тотъ, который давилъь ихъ 
тисками, но они не съум$ли бы: провести этотъ складъ въ жизнь, 
ни ‘даже опредлить его. Авзанцевь былъ тоже Ольгой своего 
‚ рода. Въ этихъ-то мелкихъ людяхъ движен!е европейской мысли 
отражалось, какъ въ балетныхъ пейзанахъ. Много было, без- 
снорно, въ нихъ искренности, но въ этой искренности примф- 
шизалась и извфетная доля искусственности, рисовки. Они не 
продали бы своего убфждеюя за вс блага м!ра, не пошли бы 
служить враждебнымъ ему началамъ, несмотря на гонейя и’ 
ПыТвИ, НО ОНИ ‘за то считали себя тероями и желали, чтобы 
общество видфло въ нихъ этихъ героевъ. Они охотно играли 
въ обществ, и особенно передъ женщинами, роль пророковъ, 
‘апостоловъ иныхъ грядущихъ временъ. Наивное удивлен!е толпы, 
наивное обожане молодыхъ дЪвушевъ льстило ихъ самолюбю. 
Имъ нужна была трибуна, и за неимфемъ дЪйствительной, они 
создавали ‘ее себ вездВ, гАВ находилось н$зсколько зФвакъ, го- 
товыхъ, отъ нечего дфлать, поблушать хорошихъ словъ, нфсколько 
барышень, мечтавшихь о герояхъ. Спасибо имъ и за то, они 
были сЪателями слова правды, : свободы. Немног!я изъ бросае- 
мыхъ йми сЗмянъ пали на хорошую почву и дали плодъ сто- 
рацей; но Авзянцевы не столько заботилиеь о томъ, на вавую 
почву упадеть сЁмя, сколько объ эффектности роли сЗятела. 
91а. роль доставляла столько. лестныхь успёховъ самолюб!ю, 
увичтожала ихъ соперниновъ, и въ виду тавихъ прятныхь ре- 
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зультатовъ, вакъ же было не рисоваться ею? И СБОЛЬБО ЛЖИ, 
и обмана, и невольныхь и вольныхь, было въ этой рисовк®! 
И сколько испорченныхъь женскихъ жизней было на совфсти. 
у ‘этихъ сфятелей! : 

И лицемфрные моралисты, и женсые эманципаторы не на- 
ходили достаточно грозныхъ и горькихъ словъ, чтобы заклеймить 
воветство женщины; неё м$шало бы приберечь хоть немного 


этихъ словъ для кокетства мужчинъ: рисовка себя въ герои, . 


въ проповёдники— кокетство глубоко безнравственное; это нрав- 
ственная авс1ома, своего рода дважды два-четыре. Кокетство—кража. 
чужого чувства съ помощью надфтой маски, нравственное шу- 
лерство. Но игроку, у котораго на варту поставлено все, что 


есть за душой, вся будущность, простительнЪе передернуть карту, . 


нежели тому, у котораго поставлена на карту одна доля иму- 
щества, иногда самая ничтожная. Понятно, что эта рисовка про- 
извела глубокое, неизгладимое впечатлн1е на дфвушку въ поло- 
жени Ольги. Слова Авзянцева были первымъ лучемъ свЪта, 
блеснувшимъ въ мертвой обрядности ея жизни, онф были для 


нея откровенемъ другой, лучшей, но безъиманной, смутное. 
представлен1е которой бродило въ головахъ д5вушевъ, отвВчав-. 


шихъ идеалу минуты. Авзянцевъ явился для нея воплощенемъ 
этой жизни, и она преклонилась предъ нимъ, увФровала въ него. 


_везми силами души. Это слфпое обожане объясняется и рисов- 
кей Авзянцева и— низостью умственнаго уровня людей, среди ко-. 


торыхъ она. жила. Несмотря на свой идеализмъ, Ольга не была 
такой отизтой метательницей, какъ большинство барышень, во- 
торыя не. могли жить безъ героевъ и, за неимфшемъ ихъ про-, 


изводили въ Грандисоновъ гвардейскихъ франтовъ и хватовъ. ` 


Въ ОльгЪ была, по отзыву самого автора, своя и порядочная, 


для семнадцатилтней двушки, доля здраваго. смысла и чутья` 


людей: не сдЗлала же она себЪ героя изъ Евлева, образца бла- 
горазумныхъ, прекрасныхъ, скромныхъ молодыхъ людей, которые 
такъ милы сердцу` маменекъ, ищущихь солидныхь жениховъ 


дочкамъ, —а для большинства барышень, зачитавшихся романовъ. 
въ семнадцатил тнюю пору жизни, ‹пору любви, пору мечтан!й›, 


произвести даже Евлева въ герои было дфломъ не только воз- 


можнымъ, но и очень легкимъ. Евлевъ былъ не дуренъ собой, 


не см$шонъ, не В Но достаточных длЯ 


такого ироизводства. 
Романъ Ольги оборвался въ самомъ начал. Сцена разлуки ` 


влюбленныхъ ярко выставляетъ всю дрянность характера Авзянцева 
и все превосходство вадъ нимъ Ольги— превосходство въ любви 
столь несомнфнно признанное за женщинами. Любовь была един- 
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ственной святыней ихъ жизни— и ей он были врны. Авзянцевъ, 
который собирается Зхать во Франц!ю въ смутной надежд$ служить 
идеямъ, провозглашеннымь 48-мъ годомъ, и сознаетъ, что Ольга 
была бы помфхой его планамъ, уговариваеть ее бф жать съ нимъ; 


‚ его мелкому самолюбьицу нужно отметить родителямъ Ольги за 
‚ то, что они не хотятъ выдать ее за него. Онъ и въ минуту разлуки 


безжалостно мучить. язвительными намеками дфвушку, которая 


‚ для него не побоялась бы порвать самыя дорог1я связи. Ольга 


отказываетъ ему. Она не хочеть стать на пути его &ъ великой 
дФятельности, въ которой онъ призванъ: она отрекается отъ счастя 


‚для того, чтобы любимый человЗкъ не изиЗнялъ своему служен!ю. 
„Эта черта здоровой, честной натуры. Мечтательницы, вздыхавиИя 
‚ нахуну, зачитавиияся романовъ барышни, создававиия себЪ Гранди- 
. соновъ изъ гвардейскихъ хватовъ, сказали бы, что съ милой рай и 


въ шалаш, и потребовали бы, чтобы избранникъ ихъ сердца за- 


‚ былъ бы © всякомъ служен!и для того, чтобы запереться съ ними 


въ шалаш. Наши критики превозносили простую крестьянскую 


.дфвушку Ватю изъ романа Шпильгагена ‹Одинъ въ полВ не 


вВОиНЪ>, 3 10, ЧТО она по такимъ же побуждевнямъ отказалась 
отъ Туски. Катя не понимала Туски. Ольга въ Авзянцев$ видфла 


‚ чуть-ли не русскаго Туски. Катя, разбивши свое счасте для Ту- 


сви— героиня. Ольга, сд$лавшая тоже для Авзянцева—смёшная 


: мечтательница. Нотавъ ли виновата Ольга? Въ побуждевяхъ, руво- 
. водившихъ и той и другой, сказалась нравственная сила. Не мелк1й 


страхъ лишеюя роскоши и удобствъ жизни, не ужасъ благовос- 


` питанной барышни передъ скандаломь побфга удержали Ольгу; 
‚ для пустенькой мечтательницы побфгъ имЗль бы особую прелесть, 
. бывали даже таня любительницы романическихъ приключений, 


которыя устроивали побфги, чтобы обвфнчаться тайкомъ, когда 
родители ихъ спали и вихфли только, какъ-бы обвфнчать ихъ съ 


`. ТВмъ, съ ЕВмъ он бфжали. Ольгу удержала вфра въ великость 


служен!я Авзянцева. И посл, Ольг$ для того, чтобы выжить то- 


- мительную жизнь дВвушки, старБющейся ВЪ и! кИТайЙЩинНыЫ, ВЫ- 


нести презр®н!е этого м!ра къ етарымъ дЪвамъ, вакъ въ жалкимъ, 


‚ обойденнымъь жизнью существамъ, вынести нравственную пытку 


родительскихъ ув$щан!йЙ, вздоховъ, слезъ, жалобъ, упрековъ, и не 
выйти 38 какого-нибудь Евлева, нужно было силы побольше нежели 
сколько нужно было для того, чтобы, очертя голову, рёшиться 
бЪжать съ любимымъ челов комъ. Жаль, что эта сила была по- 
трачена напрасно—но жизнь не марзирологъ ли даромъ загублен- 
ныхъ силъ!? 

Черезъ двадцать лётъь разлученные влюбленные свид$лись. 
Ольга— старой дЪвой, засохшей въ мечташяхъ ‘объ своемъ идеал$; 
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идеахъ-—поломаннымь жиэнью, опустившимся-хояостявемъ, кото- 


рый изъ прежнихъ порывовъ въ м1ровой дфятельности сохранихь | 


одну способноеть развивать молодыхъ дфвушекъ. Авзянцевъ, бывъ 
сосланъ въ дальня и неудобообитаемыя м%ста ‹за то что киия- 
тился, искалъ двательности, думалъ съ небольшимъ кружкомъ моло- 
лхежи о возможности ввести если не въ жизнь, то по крайней мЪрз 
вь понят!я тогдашняго общества мысли о реформахъ и улучше- 
н1яхъ>, благоразумно отрекся отъ всего, и возвращенный въ свою 
деревню, наконецъ, успокоился на Бятельности члена земской 
управы. “Ольга, провздыхавъ двадцать лЗтъ, осталась безъ кровной 
_. связи съ жизнью, безъ цфли, безъ счастья, и съ долгими годами 
томительнаго, холоднаго угасан!я впереди. У ней не осталось 
даже утЪшительнаго сознан!я, что она принесла свою жизнь въ 
жертву чувству, которая поднимала бы ее высоко надъ толпой. 

Ветр$ча съ героемъ убила Ольгу. Вм3Зето героя она увидВла 
самаго дюжиннаго смертяаго. Ея жизнь была потрачена даромъ, 
и эта трата была и смёшнна и жалка. А вругомъ нея завипала 
молодая жизнь, вставали молодыя силы. Ольга была чужда имъ, 


она была лишнимъ, безполезнымъ ‘существомъ въ’ завипавшей_ 








жизни. Она съ ужасомъ спросила себя: «Ч$мъ изжить полинахый | 
остатокь жизни, который остался ей? Н%тъ ии цфли, ни при- 


вязанности, ни ум$нья, да и за что приниматься въ сорокъ 


лфть? Завести собачку, табатерку, ходить къ обфдн® и стать на. 
стражЪ нравственности? Но у Ольги было столько ‘мягкаго, 


привычнаго къ любви сердца, что она чувствовала всю сквер- 


ность подобной жизни. А кругомъ нея жизнь, вся трепещущая. 





отъ избытка плодотворныхь силъ, вешняя жизнь, тавъ и стояла. 


вругомъ, тавъ и вливалась неудержимой волной повеюду. Но этотъ. 


приливъ и трепетан!е жизни, которые‘въ былое время будили 


фантазю Ольги, теперь страшно болзненно врывались. въ ея 
безплодную, необитаемую, пустую и пустынную душу. `Кавъ весен- 





н!й воздухъ разрываетъ больныя легыя, этотъ кругомъ стоявший. 
избытокь жизни тягот®ль надъ нею и ‘убивалъь ее сознашемъ. 
безплодности, пустоты и ничтожности ея жизни. Въ присутетви. 


этой трепещущей полнотой жизни она видзла, она ощущала, кавъ_ 
_безслФдно и безполезно прошла ея жизнь. Ольга переживала тотъ 
трагическй моментъ, когда въ человЪкВ въ отчаяни зрЪетъ 
р»шимость броситься въ воду, или еще въ худпий нравственный 
омутъ. То было великое, неотразимое горе, ‘горе о напрасно пе- 
траченной, хуже, о брошенной на какой-то хламъ жизни. Съ гду- 
химъ стономъ Ольга схватила себя за виски, она была бы счаст-| 
лива, еслибы могла заплакать». Этими словами повазываеть ав- 
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торъ, вавкъ попранная, во имя превыспреннихъ пвренай, Жизнь 
отметила за себя Ольг$. 

Месть тяжелая, страшная, но справедливая. Передъ Ольгой, 
засушенной этими парен!ями, даже такой некрупный челов чек, 
какъ Авзянцевъ, оказался живымъ челов5комъ. Если онъ не былъ 
титаномъ, за котораго не сл$довало бы ему выдавать себя ребенву 
незнавшему жизни, то онъ все-таки принадлежалъ ‹къ ищущимъ 
и толвущимъ, и быть можеть если не д®ломъ, то хоть неудачей 
помогалъ великому дВлу исканя и открыт!я». КромВ этой от- 
рицательной заслуги у него есть-и положительная: онъ развиваетъ 
молодыхъ двушевъ. Оть сл0зъ его объ общемъ женскомъ дёлВ 
начинаетъ бродить сумбуръ, вбитый въ ихъ головы заботливыми’ 
маменьвами; но этимъ` и ограничивается его дЪятельность, и его. 
забота объ общемъ благ не м3Вшаетъ ему ‘ни мало ростить 
своихъ дфтей, не то какъ дворовыхъ въ’ хол, не то какъ барчатъ. 
безъ призору—система воспитан1я, необыкновенно способствующая 
развитю честныхъ людей! Онъ съ сознатемъ мужского превос- 
ходства относится въ ОльгВ, онъ уничтожаеть, ее, указавъ вею. 
безплодность ея мечтан!й, безполезность и безц$льность ея жизни. 
Но если разобрать внимательнзе, это превосходство результатъ зи 
нравственныхъ силь Авзянцева или его положен!я? Кому больше 
дано, съ того больше и спросится. На, мфстВ Лвзянцева, Ольга, 
осмЗянная Ольга, съ тёми вадатками, воторыя въ ней были, не 
успокоилась бы на развиваньи молодыхъ дфвушекъь. Ольга не 
слыхала тёхъ словъ въ молодости, которыя Авзянцевъ говорилъ 
ея племянниц. Тогда Авзанцевъ самъ до нихъ не додумался, 
между т$мъ въ Европ сороковыхъ годовь эти слова провоз- 
глашались громко на народныхъ собрашахъ; эти слова повторя- 
лись и у насъ. Надъ ними зубосвалилъь Брамбеусъ, и ББлинсмй 
писалъ противъ нихъ въ статьяхъ, оть которыхъ впослФдстви 
отрекался. Авзанцевь Зхалъь во Франщю въ то время, вогда 
Полина Роберь и Жанна Деруань заявлали республиканскому 
правительству о правахъ женщины иа голосъ и участе въ обще- 
ственныхъ дфлахъ, когда составлялись женсые клубы съ цзлью 
измВнить положен1е” женщины. Скажутьъ, отчего же Ольга по- 
мимо Авзянцева не ‘узнала эти слова? Но развЗ въ м!р$ китай- 
щины для женщины жизнь, кром$ жизни объ руку съ любимымъ 
чехов®комъ, не книга за семью печатями? Когда женщину вЪками 
ростили въ сознани, что она сама по себф ничто, внушали ей 
это сознане ея в5чнаго несовершеннол $ т1я и неспособности ваБЪ 
священвый завфтъ, незфпо бросить камнемъ за то, что она 
сдЪлалась тёмъ, что изъ нея сдфлали. 

`Въ параллель съ превыспренними паренйями Ольги авторъ 
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выставляетъ жизнь. врестьянъ, основанную на одной ‘естественной 


завваскз. Онъ горько упрекаеть Ольгу, зачЁмъ она бтказалась 


отъ такой жизни, и приписываетъь ея парен1я одной праздности 
и сытоети. Въ посл$днемъ обвиненш высказывается демократи- 
ческое чувство, похвальное вкавъ нельзя боле, но только спра- 
ведливо ли оно, тёмъ боле въ отношени женщинъ. Если без- 
человфчно бросать народу въ глаза упревъ въ пьянств®, въ кото- 
ромъ онъ, губя и жизнь и силы, находить возможность передохнуть 
на мигъ оть тяжелаго труда, забыть всю неприглядность своей 
жизни, свою нищету, унижеше, то такъ-же безчелов$ чно бросать 
хамнемъ въ женщинъ, за то что Ф% изъ затхлаго м!ра китай- 
ЩИНЫ, иЗЪ своей сфрой, - однообразной, ‘пустой жизни уносились 
въ мШъ мечтан!й! Тавкъ-же кавъ первые невиноваты въ своей 
нищетф, такъ и посл$дн1я невиноваты въ своей сытости. .Не- 
сытость вредна сама по себЪ, — чего же какъ не права на 
сытость добивается каждый, — а отвратительна зарывшаяся. въ 
себя сытость, сытость которой н$зть дла ни до кого. Безъ сы- 
той горсти челов чества, безъ праздности въ емыслВ Досуга, сво- 
боды отъ тяжелаго физическаго труда, конечно не было бы сдф- 
лано и то немногое, что сдфлано человфчествомъ. Челов%ву, ко- 
торый бьется изъ-за куска хлЪба, не до удовлетворешя высшихъ 
потребностей его природы; ‘возможность удовлетворить духовный 


голодъ наступаетъ, когда удовлетворенъ физичесый. Но этотъ. 


духовный голодъ— не слЗдстве праздности и сытости. Не однимъ 
хлфбомъ будеть живъ человзкъ. Этотъ духовный голодъ, — эта 
потребность жить не одной сЗрой, будничной жизнью, эта 
потребность высшаго томитъ, и голодный, ‘задавленный работой 
народъ наравнз съ праздной и сытой горстью. Эта потреб- 
ность гонитъ его скитаться по богомольямъ, гонитъ въ разные 
раскольничьи толки. Демократичесвй взглядъ на мечтаня Ольги, 
какъ продуктъь сытости и праздности, оказывается черезъ-чуръ 
узкимъ. Если эти мечтаня‘ оказались тавъ же безполезны, кавъ 
и скитан1я народа по разнымъ Палестинамъ, то въ этомъ Ольга 
виновата столько же, какъ виноваты и эти скитальцы. Въ Ольг$ 
были ‘задатки лучшаго, она была способна на высовй подвигъ, 
и встр$ть она не фразера, а человЪва, который съумфлъ бы 
направить эти мечтаня на дЪло, изъ нея вышла бы дЪфльная 
работница для жизни. Автору, чтобы вполнз показать всю не- 
состоятельность Ольги, слЪдовало бы свести ее съ такимъ чело- 
в$комъ. Если бы Ольга оттолкнула его для своихъ романиче- 
свихъ воздыханй объ Авзянцев8 — ей бы не было оправданий. 
Тогда она дфйствительно оказалась бы сумасбродной, изло- 
мавшей жизнь ради. призраковъ. А. теперь читателю асно, что не 
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столько Ольга изломала свою жизнь, сколько жизнь. изломала. 
Ольгу. Натуры цфльныя и глубовыя, какъ Ольга, натуры кисей- 
ныхъ барышень,. за воторыхъ вступался Писаревъ, разъ выр- 
вавшись изъ мра китайщины, не могутъ уже болФе вернуться 
въ него. Здоровой, твердой почвы не было у Ольги подъ ногами; 
ей осталось одно— уноситься все боле и болфе въ своемъ па-. 
ренш. У Авзянцева была хоть земсвая управа. Авторъ обруши-. 
ваеть на нее громы своего гифва за то, что она не успокоилась 
на земской управ$ своего рода — бракЪ, на одной естественной 
заквасвкВ съ кавимъ-нибудь Евлевымъ, на которой успокоилась. 
рудинсвая Наташа. Но выиграль ли бы отъ того Евлевъ, семья, 
выиграло ли бы общество? Изъ своего мозга не выскочишь, сл$- 
дуеть сказать въ отвЪтъ на авторсв1я слова — изъ своёй кожи 
не выскочишь. 

Бывали примЪры, что идеальный барышни изъ натуръ по- 
мельче, когда подходили роковыя для барышень двадцать - пять 
л$фтъ, отказывались отъ мечтай, и чтобы имфть какую-нибудь 
цфль жизни, выходили за Евлевыхъ и вмфсто гнЪфзда въ вурат- 
ниЕЗ, устраивали домаши! адъ. .Прежн!я мечтан1я, задавленныя, 
запрятанныя глубоко на дн души бродили въ нихь глухо за- 
кваской домашнихь бурь и сценъ. Въ то время для женщины. 
не было средины между пошлостью и идеализмомъ. 'Идеальныя. 
дЪвушки не могли не видфть, насколько он$ выше практическихъ 
барышень, вся практичность которыхъ сводилась на отбиванье 
другъ у друга мелкими сплетнями, интригами, часто злобной, 
безстыдной клеветой поклонниковъ, на ловлю иногда самымъ 
безсов$стнымъ кокетствомъ жениховъ повыгодн$е, и проникались 
глубочайшимъ презр$немъ къ матерлальности, какъ онф выра- 
жались, этихъ практическихь барышень, проникались вм$стф съ 
т$мъ и сознашемъ собственной чистоты и превосходства надъ 
своими матер!альными сестрами. Поэты того времени оконча- 
тельно вскружили имъ голову воспфванемъ чистыхъ неземныхъ 
дЪвъ. Идеалы того времени требовали отъ нихъ только отрица- 
тельнаго достоинства чистоты, какъ отсутстыя грязи. Сознавая, 
‚ что онф удовлетворяютъ этимъ идезламъ женщины, онф, въ свою 
очередь, считали себя достойными только идеала ‘мужчины, че- 
ловфка столвшаго высоко надъ толпой, героя. И когда имъ при- 
ходилось снизойти до человЪва толпы, то отъ него требовалось, 
чтобы онъ умфль цфнить всю великость этого снисхожденя, 
всю безпредВльность чести и счастя имфть женой идеальное, . 
чистое существо. Но грубая жизнь не могла довольствоваться, 
вакъ п0э31я, одной идеальной чистотой. ЧеловВЕвъ толпы, боле 
всЪхъ превыспреннихь паревй и неземной чиётоты, ЦВНИЛЪ ВЪ 
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жен% ум$нье печь пироги и солить огурцы. Дфти тоже боле прива- 
зывались къ наньк$, которая ум%$ла забавлять ихъ, ч5мъ къ иде- 
альной мамапгВ съ идеальными чувствами. Семья не умЗла окру- 
жать ихъ тою безпредФльной любовью, которая была имъ нужна; 
сЗрая, будничная жизнь съ ея заботами и дразгами охватывала 
ихъ вругомъ, ‘и идеальныя чистыя дфвы превращались въ непоня- 
тыхъ женщинъ. Эти непонятыя женщины были бичемъ семьи. 
Ихъ вздохи, хандра, изныванье заставляли и мужа и дЗтей проклясть 
вс высовя стремления. Семья, какъ Оома невЪрный, упорно не хо- 
т5ла признать неземного превосходства и требовала доказательству. 
Довазательствъь же он не могли дать. Идеалъь минуты пр1училь 
ихъ видфть всю заслугу жизни въ однихъ превыспреннихъ паре- 
вахъь. Эти парен!я дфлали жизнь идеальныхъ героинь мукой 
Тантала и выраждались мало-по-малу въ мелкое неудовольствые 
и озлоблете. `Наконецъ, и самая чистота очень страдаля отъ 
мелкихъ дрязгь и пошлости жизни, которая мало-по-Малу всасы- 


вала героинь, до того, что и он окрашивались наконецъ тою же’ 


неприглядной сЗрою краской подъ цвфтъ своимъ презираемымъ 
практическимъ сестрамъ. А самолюб1е, раздутое поэтическими 
восхвален!ями, не могло примириться ©ъ этой мыслью. Воспоми- 


нан!е о прежней призрачной высотз грызло ихъ ‘кавъ червь. 


Он не могли не видфть въ своей жизни на естественной за- 
квасЕкЪ измфны самимъ себЪ: съ этимъ сознашемъ н$фть вну- 
тренняго мира, нфтъ мира съ окружающими людьми, Если Тур- 
геневъ въ РудинЪ показаль Наташу примиренною, то оттого, что 
она, утративъ в$ру въ Рудина, утратила вфру въ то лучшее, ко- 
торое онъ пропов$дываль. Но такое примирен1е— нравственная 
смерть—и стоить медленной судорожной агонйи, какою бываетъ 
жизнь идельныхъ дфвъ, спустившихся со своей призрачной вы- 
соты. Въ такой жизни умъ, чувство мельчаютъ, жизнь становится 
адомъ истерикъ, слезъ, упрековъ, и непонятыя женщины пре- 
вращаются, мало-по-малу, въ весьма знакомый и понатный типъ 
фурй. Воть чфмъ была бы жизнь Ольги, еслибы она была 
натурой менфе цфльной и глубокой, и во избфжан1е упрековъ г. 
Авдзева вышла за какого-нибудь Евлева. Чфмъ была супруга 
Евлева полезнфе Ольги? 

Гн$здо въ курятник$, какъ называла Ольга семейную жизнь 
народа, понатно только для народа. Опъ поставленъ вн чело- 
вческой жизни. Старшая братя усердно вфками заботилась о 
томъ, чтобы держать’ его исключительно ‘въ м!р$ вурятника, и 


‚потому стремлене его къ вурятниву вполнВ законно. Обезпечен- 


ное пользоваше курятникомъ для него первая ступень въ дальн й- 
тему развитшю. Его борьба за курятникъ, борьба сватая— этой 
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борьбой онъ отстаиваетъ право своего существовашя. Каждый 
честный челов$въ не можетъ не слБдить съ глубокимъ сочувств!- 
емъ за этой борьбой, каждый честный человфкъ долженъ, по 
мВрВ силъ; помогать народу одержать въ ней побфду. Но стрем- 
леня Евлевыхъ въ вурятнику возбуждаютъ далеко не эти чув- 
ства; это стремлеше праздныхъ и святыхъ людей запереться: отъ 
всего мра въ своей праздности и сытости. Эти люди не обре- 
чены на борьбу за кусокъ хлЪба; эти люди им$ютъ полную воз- 
‘можность употребить свою праздность на служеше челов честву— 
и не дВлаютъ ничего. Они дали поглотить себя жизнью курят- 
ника, они, какъ рабы лукавые и лицемфрные, зарыли свой, та- 
лантъ въ землю, ‘и какъ рабы лукавые и лицем$рные должны. 
быть извергнуты вонъ изъ великаго братства челов%чества, изъ 
жизни. ДЪФвушкя, въ которой были задатки лучшаго, не могла 
выбрать эту жизнь. Нечего жалёть о томъ, что Ольга не жила 
жизнью Евлевыхъ. Жизнь человЪ ческая не исчерпывается жизнью 
курятника. Въ каждомъ человЪвЪ, если только онъ не Евлевъ, 
есть. потребность жить общей ы:ровой жизнью. Идезлизмъ удовле- 
творялъ этой потребности дЗвушекъ сороковыхъ годовъ. Позже, 
когда другое жизненное направлен1е см$нило его, оно не могло 
уже проникнуть до Ольги. Миръ китайщины не впускаетъ въ 
себя свЪжаго воздуха. Ольга, засохшая въ безплодныхь мечта- 
н1яхъ, оказалась не только безполезнымъ, но вреднымъ существомъ; 
она стала тормозомъ на пути молодого покол$н!я. Она дрожатъ, 
чтобы Авзянцевъ рфзкимъ словомъ не разбиль м!ра мистицизма, 
въ которомъ она хочетъь держать свою племянницу. Но жизнь 
. овазывается сильнфе ея. Молодая дфвушка слушаетъ съ жад- 
ностью слово другой жизни. Идеализмъ разбитъ. Много труда 
положихь авторъ на то, чтобы доказать всю тщету его. Онъ 
съ необыкновеннымь рвешемъ подбиралъ черту за чертой, чтобы 
выставить всю духовную нищету, всю безполезность Ольги, онъ 
безпощадно обрушиваль на нее упрекъ за упрекомъ—и поста- 
вилъ себя въ положен!е человзка, который тратилъ свои заряды 
на мертвое тЪло. О мертвыхъ—гласитъ древняя пословица— надо 
говорить или хорошо,. или ничего; но эта медвфжья добродз- 
тель: не трогать труповъ — нелФпа. Живущее имветъ полное 
право произносить свой судъ надь отжившимъ; этотъ судъ —по- 
ВвЪрка наслВдетва, оставленнаго ему отжившимъ, но когда’ строгий 
неумолимый судъ былъ уже произнесенъ жизнью, второй оказы- 
вается роскошью. Тёмъ боле, что идеализмь, воторый поби- 
ваеть г. АвдЪевъь въ ОльгВ, никогда не могъ, вел дствье трез- 
вости русской натуры, привиться настолько, чтобы переродить 
эту трезвость въ германсьй отитый идейлизмъ. Если сравнить 


Ф 


‘вилъ общество на твердую почву, за то отрывалъ его отъ грязи.. 
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руссве. романы съ нёмецкими и франнузскими, то ни въ одномъ 
изъ нихь не найдется ни одной тирады въ родЗ тзхъ, которыя 
Андре Лео заставляетъ своихъ героевъ декламировать, сидя на 
дн пропасти. Н%Фтъ возможности переводить во всей ихъ точ- 
ности сцены объясненй въ любви французевкихъь и н$фмецкихъ 
‘романистовъ на руссый языкъ. ПоневолВ приходится смягчать 
превыспренность, мелодраматичность языка для того, чтобы не 
‘возбудить сы#ха, Никогда Вертеръь не могъ боздаться на рус- 
ской почв$. Идеализмъ, сдЗлавъ много зла, принесъ и свою долю 


‘пользы. Онъ будилъ, онъ толкалъ впередъ общество, Которое 


безъ него погразло бы въ своемъ курятник. Если онъ не ста- 


И только люди, умфвиие уноситься въ заоблачныя выси идеа- 
‘лизма, позже могли найти въ себЪ силу стать на твердую почву 
здоровой жизни. 

Люди курятника такъ и остались людьми курятника. ОсмЗан- 
ная Ольга съумЗла заставить Авзянцева почувствовать, вавъ гово- 
ритъ авторъ, ‹почти» физически всю свою приземистость: и не- 
красивость. Мать ея или Евлева никогда не заставили бы почувет- 
вовать ничего подобнаго. Теперь можно безъ страха помянуть 
‘добрымъ словомъ и идеализмъ. Онъ былъ созданемъ жизни и 
имфлъ свое оправдан1е; тфмъ боле странно обрушивать на него 


‘громы негодован!я, когда есть друте подсудимые, ожидающие при- 


товора курятника, Эти подсудимые созданы тою праздвостью и 
сытостью, противъ которыхъ ополчается г. Авдфевъ, и КЪ нимъ 


` можно вполн$ приложить народную поговорку ‹съ жиру б$сятся>. 


Жизнь этихъ подсудимыхъ такъ же безплодна и безцВльна, вкавъ 
жизнь Ольги, такъ же брошена на ненужный хламъ. Но для этихъ 


‘подсудимыхъ у г. Аздфева нётъ тёхъ громовыхъ стр$лъ, которыя 


‘онъ мечеть въ первыхъ. Для этихъ подсудимыхъ у него не только 


полное понимане, но ‚и ‘полнфйшее` любовное отношен!е. Ояъ 
не только оправдываетъ ихъ безплодно изжитую жизнь въ курат- 
ниЕё, но выставляеть ихь жертвами, имфвшими право на луч- 
шую жизнь. Нужды н$тъ, что у этихъ подсудимыхъ не было ни- 
КаБихь задатковъ, НИКАЕИХЬ стремленй въ высокимъ подвигамъ, 
онъ заставляеть читателя проливать слезы надъ ихъ.ранней ги- 
белью. Безпощадно осудивъ Ольгу, онъ поднимаетъ Магдалину на 
пьедесталъ. Эта разность отношевй г. Авдфева къ обфимъ ге- 
роинямъ своихъ повфстей объясняется спешальностью его взгля- 
довъ на женсый вопросъ. 
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Героиня другой повфети г. Авдфева, Матдалина, принадле- 
житъ къ разряду женщинъ, неспособныхъ занять въ жизни другое 
м$сто, кром$ гаремной одалискви, и несмотря на то, при первомъ 
появлен!и этой повести нашлись рецензенты, которые завфрили 
читающую публику, что г. АвдФевъ этой героиней 'двинулъ жен- 
ск1й вопросъ на огромный шагъ впередъ. Заявлене громкое — 
разсемотримъ, насколько оно справедливо. Подъ словомъ: женсвй 
вопросъ, соединяются н%еколько различныхьъ понят!й. Женсвй 
вопросъ — вопросъ освобожден1я женщины отъ тройнаго гнета: 
оть тнета законовъ, признающихъ ее несовершеннол$тней 
и неполноправной личностью, отъ пожизненнаго закр$пленя 
ея какъ законной собственности въ чужое пользоваше, и эко- 
номическое освобождете ея открытемъ для нея новыхъ пу- 
тей трудомъ достигнуть обезпеченя и самостоятельности, безъ 
которыхъ самыя эманципирующия учрежденя окажутся мертвой 
буквой. Пов$сть г. Авдфева протесть и, какъ будетъ доказано 
далЪе, довольно неловый и оригинальный только противъ одного 
закрфпощен!я ея въ пользоване другого. Героиня. повести Маг- 
далина—замужняя женщина, которая не признаетъ себя ничьей _ 
собственностью и очень горячо стоить за право располагать, 
но только въ извфстномъ смыслф, потому` что брачныя узы ея 
были вовсе не тяжелы и не помфтали бы ей идти куда угодно, 
выбрать любое дфло въ жизни, еслибы только она была спо- 
собна избрать себф какое-либо стремлен!е или дЪло, кром$ т$хъ, 
восп$ван!емъ которыхь занимались ПОЭТЫ ВЪ род$ гг. Случев- 
скаго и Крестовскаго. 

Авторъ рекомендуетъ героиню читателямъ, какъ очень обы- 


‘кновенную женщину, которая ничфмъ не выдавалась надъ уров- 


немъ женщинъ своего времени. Это не упрекъ автору: потому 
что выборъ въ героини женщины обыкновенной, а не энертиче- 
свой и даровитой личности, выборъ, кавъ нельзя болфе удачный, 
если, какъ надо судить по многимъ либеральнымъ и жалостнымъ 
тирадамъ, онъ дЪйствительно задался мыслью двинуть женсвый 
вопросъ на какой-нибудь шатъ. Когда какя-нибудь учреждения, 
въ свое время послуживиия развит1ю челов$ чества, отживутъ 
свой вЪкъ и стануть перегородками на пути его къ счастливой. 
разумной жизни, въ обществ начинаеть ощущаться тоскливое 
чувство общаго, болфе или менфе сознательнаго недовольства. 
Это состояне всего тяжелфе отзывается на обыкновенныхъ лич- 
ностяхъ. Даровитыя и энергичесыя натуры найдутъ въ себф силы 
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пробиться сквозь перегородки и устроить себ жизнь, насволько 
то возможно, сеотв$тствующую ихъ потребностямъ; если имъ не 
удастся достигнуть цфли, то, по крайней мЪрф, онЪ боролись 
за нее: борьба — есть жизнь, и онф взяли ту долю жизни, ко- 
торая была доступна имъ; въ самомъ поражени` своемъ он$ 
найдутъ утБшене въ сознанши, что онЪ не свладывали безсильно 
Рувъ, но своей борьбой поволебали увфренность въ святости и 
непривосновенности этихь перегородокъ, такъ страшныхъ для 
слабыхъ и робкихъ умовъ, и своимъ примфромъ доказали воз- 
можность борьбы и успЪха, когда силы борющихся будуть 
ровнзе. Положене обыкновенныхъ личностей несравненно хуже. 
Въ нихъ также жива потребность другихъ, разумныхъ на- 
чалъ жизни; т$ же перегородки, поставленныя на ихъ пути въ 
счаст!ю, закрываютъ отъ нихъ просторъ и свфтъ, онф тоже за- 
дыхаются за этими перегородвами—но только задыхаются. Для 
обыкновенныхъ личностей н$ть ни оживлен1я борьбы, ни надежды 
на избавлен1е, ни утфшительнаго сознав!я принесенной пользы; 
для нихъ весь ужасъ сознан!я безвыходности своего положения 


и собственнаго безсил1я, для нихъ или медленное угасане, то-` 


мительная смерть, или, чтб еще хуже, примирене съ тёмъ, что 
разбило ихъ жизнь, примирене полное, доходящее до утраты 
самой способности понимать возможность иной жизни, приволь- 
ной, свфтлой, безъ душныхьъ перегородовъ, до признаня этихъ 
перегородокъ законной и разумной нормой жизни. Кром того, 
даровитыя и энергичесвмя личности всегда будутъ исключешемъ, 
и именно всл$дств!е этой ‘исключительности прим$ръ ихъ стра- 
дан!й не можетъ такъ ярко и выпукло выставить все ублйственно- 
гнетущее вляше этихъ перегородокъ; найдется много охотниковьъ, 
которые, въ силу русской пословицы: «смирваго Богъ нанесетъ, 
а, рЪзвый самъ наскочитъ», припишуть эти страдавля не пере- 
‚ городкамъ, поставленнымъ на ихъ пути къ свободЪ и счастю, 
а ихъ собственной безпокойной натур%, побуждающей ихъ въ 
р$звому наскакиванью, когда ‘онЪф могли бы жить себЪ безма- 
тежно и благополучно, жить, кавъ всф живутъ; найдутся и таве 
судьи, которые признаютъ ихъ не живыми людьми, & создан1ями 
досужей фантази автора за то, что онЪ, выдаваясь надъ общимъ 
уровнемъ — колютъ глаза этому уровню. Не то бываетъ, когда 
‚авторъ выведетъ на сцену личность, которая не оскорбить сво- 
имъ превосходствомъ филистерскую пошлость и сл5довательно 
не подастъ филистерамъ повода заподозрить свою дЪйствитель- 
ность, личность изъ толпы, въ которой каждый можетъ при- 
знать себя, своихъ’ близких; тогда читателю легко поставить 
себя на исто этой личности; въ ея жизни онъ увидить соб- 
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ственную жизнь, въ ея страдан1яхъ — страдан!я, пережитыя его 
близкими, имъ самимъ, или которыя ему, быть можеть, придется 
пережить. Эта мысль будетъ усиливать впечатлЪн1е, производи- 
мое на него описащемъ страдан!й этой личности, и еще яен$е 
и убфдительнфе докажетъ ему всю несостоятельность и необхо- 
димость уничтожен!я этихъ перегородокъ, о которыя разбиваются 
и счастье, и жизнь тысячъ людей. Вотъ почему повфеть съ дю- 
жинными героями и героинями будетъ всегда несравненно боле 
сильнымъ протестомъ противъ вс$хъ ‹перегородокъ», нежели по- 
в$сти съ героями, выдающимися надъ обывновеннымъ уров- 
пемъ. 

Впрочемъ, дальнфйшая характеристика героини, если повЗрить 
автору на слово; противорфчитъ его завфрен1ю, что она нич$мъ 
не выдавалась надъ общимъ уровнемъ женщинъ. Въ ней не было 
ни малзйшаго сл да дрессировки свфтскихъ барышень, она отлича- 
лась ясностью пониман!я, здравымъ смысломъ и независимостью, 
характера. «Она ничего не дФлала, потому что такъ принято, по- 
тому что такъ дБлаютъ друге, но во всемъ отдавала себ$ отчетъ, го- 
воритъ далФе авторъ. Эта привычка отдавать себЪ отчетъ въ каж- 
домъ шагЪ, вмфст$ съ ясностью понимания и независимостью ха- 
рактера — очень драгоц8нныя и въ тоже время рфдюая качества въ 
нашемъ обществ, а тЪмъ боле въ подчиненной и менЪе раз- 
витой его части — въ женщинахъ, и потому не могутъ быть удЪ- 
’ломъ дюжинныхъ натуръ. Изъ этихъ словъ слфдуетъ заключить, 
или что героиня, обладавшая этими качествами, поднималась надъ 
общимъ уровнемъ женщинъ, или что авторъ въ микроскопъ раз- 
сматривалъь тТ$Ъ. неуловимыя для простого глаза проблески не- 
зависимости, яснаго понимав1я жизни и здраваго смысла, которые 
мелькаютъ въ жизни женщинъ обыкновеннаго уровня. Но чи- 
татели судятъ о герояхъ и героиняхъ не по отзывамъ автора, 
а по тфмъь сторонамъ характера, которыя онъ раскроетъ въ 
их отношев1яхъь къ окружащимъ ихъ людямъ, къ условямъ 
ихъ жизни; и несмотря на похвальный ярлыкъ, выставленный 
авторомъ на лбу героини, каждый толковый читатель, внивнувъ 
внимательно въ эти стороны, незамедлитъ признать героиню жал- 
кой дурой. | 

Героиня была существо вроткое, безхитростное и женствеп- 
ное, рекомендуеть ее далфе авторъ, словомъ, обладала всфми 
качествами необходимыми жалостной героин на, то, чтобы прежде- 
зременной своей кончиной исторгать слезы изъ глазъ чуветви- 
тельнаго читателя. Но Магдалина была не простой жалостной 
героиней, а жалостной героиней совершенно новаго рода. ДЪтетво 
и развит1е ея сложились особеннымъ путемъ. Она считалась не- 
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законной дочерью въ семь® и была отдана на воспитан!е тетЕЗ, 
которая была чЪмъ-то въ род% ‹синяго чулка», бредила разными 
новыми теорями, кидалась то въ атеизмъ, то въ мистицизмъ. 
Магдалина рано освоилась со многими понятями, которыя въ 
то время были чужды большинству барышень. Подъ вмянемъ 
тетки у ней сложился свой исключительный взглядъ на многое: 
напр., собственностью она считала только то, что пр1обр®тено 
трудомъ, врфпостное право казалось ей нелФпостью, она ‘не по- 
нимала, кавъ человфкъ могЪ сдфлаться собственностью другого; 
того же естественнаго взгляда она держалась и въ отношени 
брака и не понимала заврфплен!я женщины въ пожизненное 
пользоваше. Въ противоположность идеалисткВ Ольг$, Магда- 
лина держится самаго реальнаго взгляда на любовь. Она по- 
ражаетъ жениха своимъ спокойстыемъ и равнодупемъ посл$ 
объясненя въ любви; въ противуположность превыспренняго вос- 


торга, которому отдались бы идеалистки, она смотритъ такт, какъ 


будто съ нею не случилось ничего особеннаго—но естественно ли 
это? Не одна идеалистка, но каждая дзвушка съ каплей здра- 
ваго смысла и понимавя жизни знала, что это объяснен1е для 
нея начинало новую пору жизни. Въ ея жизни, замкнутой до- 
селЁ, другой требовалъ своей доли; передъ нею открывался маръ 
неиспытанныхъ ощущен!й, новыхъ обязанностей и строгаго долга— 
долга матери. Несмотря на строгй запретъ, наложенный благо- 
воспитанными маменьками на эти понят!я, они должны были 
жить въ каждой обыкновенной дфвушЕеВ съ здоровымъ естествен- 
нымъ взглядомъ на жизнь. Объяснеше въ любви должно на- 
вести на дфвушку цфлый рядъ мыслей, воторыя не позволили бы 
ей имЪть видъ, какъ будто съ ней не случилось ничего особен- 
наго. Дфвушка съ естественнымъ взглядомъ на жизнь, непри- 
знававшая вЪчнаго закрфпощен!я себя, разум$ется, должна была 
встр$тить эти объяснен1я безъ того трепета, съ какимъ бы его 
`встр$тила идеалистка, для которой это объяснен!е— роковой без- 
возвратный шагъ, навсегда рёшаюцщий участь, безъ ощущеня 
присутств1я высшей таинственной силы, освящающей принимае- 
мыя ею. на себя обязательства, но не съ полн-йшимъ равно- 
душпемъ героини, показывавшимтъ, что для нея все сводилось на 
одну естественную закваску. Естественные взгляды въ убогой 
головЕЗ героини породили хаосъ, но не хаосъ брожен!я противу- 
положныхъь взглядовъ и понят, —предшественникъ въ созданю 
новаго свЪтлаго м!росозерцатя, а хаосъ — предв$стникъ раз- 
ложеня и гибели. ВслЪдстве этого естественнаго взгляда героиня 
отдается челов$ку, не заботясь ни мало о томъ, что онъ за че- 
ловфкъ, что можетъ дать ей, къ какой жизни поведетъ онъ ее. 
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1 
Ея естественный взглядъь сводится на полифйшее равнодуше 
тому высшему. му ума, чувства, дзла, въ вкоторомъ только че- 
лов%къ и можеть быть человфкомъ. Если это не идеальное, & 
естественное развите—по -мн8н1ю г. Авдфева — то, во всякомъ 
случа, оно не реальное. 

Супругъ героини, человЪкъ разочарованный жизнью —какъ всё 
люди сороковыхъ годовъ и даже, по увфрен!ю автора, будто бы 
съ законными причинами на это разочаровате по неимЗню 
дла, которому бы онъ могъ отдать свои силы: но для люхей 
<ороковыхъ годовъ это дВло было въ слов; а этотъ герой разо- 
чаровалея до утраты способности слова и сохраниль одну спо- 
собность — развлекать свою хандру слоняньемъ по бульварамъ, 
тасканьемь по баламъ и театрамъ, и наконецъ вздумаль раз- 
влечь ее женитьбой. Въ отношенши женщинъ герой тфхъ годовъ, 
когда Жоржъ Зандъ писала свои пламенные протесты, придер- 
живался эстетичесви-гастрономическаго взгляда, ‚Боторый быль 
тавъ безпощадно м$тко завклейменъ Писаревымъ. ДЪвушква, про 
‘которую герой бы узналъ, «что она любила хоть бы то было 
самымъ наиплатоначескимъ образомт, утрачивала въ глазахъ его 
ту притягательную силу незнан:я, которому, думается, можно 
открыть новый ‘м1ръ чувствъ и ощущен!й: между т$мъ, женщина 
любившая кого-либо и изм$нившая, напротивъ, получала для 
него ‘новую прелесть; она влекла его именно своей доступностью, 
своимъ знашемъ, какъ ставка, пущенная въ игру для состазан!я>. 
Героиня, какъ дфвушка уже разъ любившая, утратила, въ его 
глазахъ, свою неприступную чистоту, но она привлекла его 
«обаятельной короткостью обращеня, ч$мъ-то необывновенно-_ 
нъзжнымъ и любящимъ, этой односторонностью и ограниченностью 
развит!я исключительно слабыхъ и влекущихъ сторонъ женскаго 
организма, что называется женственностью, и которая, какъ ма- 
хровость цвфтка, есть и извращение, и вмЗетВ красота; все это 
охватило его какъ разслабляющий и вмфетЪ одуряющий паръ›. 

НЪ$сколько м$сяцевъ наслаждался супругъ безмятежно сво- 
имъ разслабляющимь и одуряющимъ паромъ, пока не оказалось, 
что одуряющая героиня имфетъ. свои’ придури. Въ одинъ пре- 
красный день супругъ увидфлъ, что его супруга позволила обнать 
и поцфловать себя какому-то идотиву-офицериву, изнывавшему. 
оть отчаян1я, что она досталась другому. На упреки мужа ге- 
роиня ‚отв$чала разсужден!ями о нелФпости свфтекихъ приличий: 
напр., если принято цфловать руку, отчего же не цзловать щеку; 
въ танцахъ обнимаются, отчего же не обниматься. Эти разсужде- 
н1я доказываютъ, что на микроскопическую крупицу здраваго смы- 
сла и асности пониманя, приписанныхъ авторомъ героини, прихо- 
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Дилась далеко не микроскопическая доля глупости. Она не пони- 
мзетъ, что каждый поступокъ есть выражен!е извфстнаго чувства, 
понят!я, которыя и опред$ляютъ его смыелъ. Объяте въ тан- 
цахъ нё объятме, туть женщину берутъ за талью и она совер- 
шенно безразлично относится въ этому; эта безразличность— 
правда, слЗдетве того, что она усломями св$та праучена смо- 
трЪть на это именно въ этомъ смысл$; но когда какую-нибудь 
дикарку изъ деревенской глуши, неим$ющую ни махБйшаго 
понятя о танцахъ, возьмутъ за талью для тура польки или вальса. 
то если она только дЪвушка съ естественнымъ развитемъ Маг- 
далины, это взяте за талью `непраятно смутить ее, вакъ сму- 
нкаетъ близость каждаго чуждаго намъ лица. Ни одной женщинЪ 
съ здравымъ смысломъ и ясностью пониман:я не придетъ на умъ 
дать себя обпять человку, къ которому бы она не чувствовала 
привязанности, какъ къ близкому родному, другу, или влечевня, 
какъ въ любимому человЪфку. Отчего же, напр., когда какой-ни- 
будь наглецъ на улицф обниметъ и поцфлуеть женщину, обли- 
чительныя газеты вознегодуютъ несравненно бол$е, ч$мъ вознего- 
довали бы, еслибы онъ ограничился поцфлуемъ руки? Ясно, оттого, 
что оскорблеше тутъ сильнфе и сильнфе потому, что объяце и по- 
цфлуй въ щеку— выражен!е большей близости отношен!й и большей’ 
степени нфжности. Тамъ, гдЪ нЪтъ этихъ отношенй, не можетъ 
быть и м$ста выражен1ю ихъ. Если героиня любила мужа, то у ней 
не могло быть м$ста порыву нфжности къ другому; неужели мн$не 


и услуги идотика, кавкъ сауаеге зегуате для исполнения разныхъ. 


‚мелкихъ порученй, которыхъ всегда такое великое множество у 
праздныхь и пустыхъ барынь и которыми тяготилея ея мужъ, 
внушили ей привязанность въ идотику, которую непрем$нио 
нужно было выразить поцзлуемъ, или просто она позволила ему 
обнять и поцфловать себя потому, что ей, въ силу ея ориги- 
нально-естественнаго взгляда, захотфлось въ эту минуту поц$луя 
отъ кого бы то ни было. Въ такомъ случаЪ, какъ же согласить 
этотъ поцфлуй съ тфмъ, что говорить авторъ о ея стыдливости: 
«Она не любила выказывать свои чувства и при постороннихъ 
не позволяла себЪ ни малфйшей ласки». Воть ужъ подлинно 
стыдливость особаго рода, вполн$ приличная героив$ оригинально- 
естественнаго рода. Женщина, съ естественнымъ взглядомъ Маг- 
далины на любовь, стыдится малфйшей лаской при постороннемъ: 


высказать свое чувство въ любимому челов$ку, а не стыдясь. 


лаеть себя обнимать и цфловать человЪку, къ которому равно- 
душна. Какое полнфйшее непониман!е женской природы въ 
спещалист по женскому вопросу! Женщина, доводящая до та- 
Бой степени чувство стыдзивости въ отношении къ любимому 
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человЪку, никогда не допустить поцФлуя постороннаго. Не такъ 
понимали женскую стыдливость писатели, отличавипеся здоровымъ ‘ 
и естественнымъ взглядомъ на жизнь. Чернышевемй, въ <Что 
дфлать>, заставляеть дфвушку, стыдившуюся даже раздфваться 
при подругахъ, вспоминать безъ всякаго стыда о ласкахъ люби- 
маго челов$ка. Не такъ понималь женскую стыдливость Гёте: 
въ его «Вильгельм МейстерЪ», въ числ женскихъ типовъ, @сть 
дфвушка, которая приводитъ въ ужасъ все филистерское насе- 
лен!е своей деревушки, призвашемъ, что нимало не стыдится того, 
что ушла съ любимымъ человфкомъ и’ сдфлалась матерью. У 
Гёте встрфчаютсл тоже типы женщинъ, готовыхъ раздавать 
<вои поцфлуи встр$фчному и поперечному, но онъ никогда не 
приписывалъь имъ ни стыдливости, ни ясности пониман1я, и ни- 
когда не заставляль онъ женщину, любившую одного, находить 
удовольствие въ поцфлуяхь другого. Приходится, поневолЪ, за- 
_ влючить, что г. Авдфевъ держится того естественнаго взгляда на, 
отношемя мужчины и женщины, котораго держатся мноме про- 
свБщенные господа, возстающе противъ совмфетнаго слушая 
лекций для молодежи обоихъ половъ, на основаюи котораго мо- 
лодые мужчина и женщина не могутъ встретиться вмЪстф, не. 
забывъ всего въ м1рЪ ради всепоглощающаго желан1я цзловаться. 

Однако, несмотра на свой естественный взглядъ, героиня Чувст - 
вуетъ что въ этомъ поц$лу% что-то неладно; иначе отчего же ей было 
смущаться и краснфть при неожиданномъ приход мужа? Она 
же должна была отдать себЪ отчетъ въ этомъ поступк$ и счесть | 
его. простымъ обыденнымъ поступкомъ, т$мъ болФе, что она была 
совершенно свободна от свЪфтекихъ предразсудковъ и не при- 
знавала себя собственностью мужа. Что же означало это смуще- 
не? Авторъ, при подобномъ естественномъ поступкВ со стороны 
мужа, приложилъ къ нему сравнене кота, пойманнаго за слив- 
ками, думалъ ли онъ, что героиню его въ эту минуту можно 
сравнить съ кошкой, пойманной за той же проказой, именно про- 
казой, потому что этотъ поц$луй идотика не имфлъ даже смысла 
мести мужу за ‘его проказу. Если же это сравненюе покажется 
слишкомъ неприличнымъ для геройни повЪсти, то быть можеть, 
вслБдсте ея необычайно чуткой стыдливости, любимый чело- 
вЪ$кь для нея превратился въ эту минуту въ посторонняго. Быть 
можетъ, эти разсужден1я покажутся слишкомъ длинными для та-. 
Бого поступва, но такъ какъ за героиней повзсти, имфвшей. 
претенз1ю двинуть женсвй вопросъ на огромный шагъ впередъ, 
поступковъь поврупнфе не оказалось, то поневолБ приходится 
останавливаться на этомъ, и къ тому же нужно выставить вс$ 
противор$ч1я, въ воторыя неизбЪжно впадетъь каждый, хоть бы 
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самый темальный писатель, когда захочеть довазывать ‚ нел%- 
ость. 

Этотъ поцфлуй, сопровождаемый курьезными ‘разсужденями 
тероини, дикая и безсмысленная прелюд{я къ пошлой и слезли- 
вой мелодрам, которая разыграется между супругами и кото- 
рая т$мъ‘страннфе поразить читателя, ожидавшаго встр$Фтить въ 
повфети, написанной съ пфлью пропов$довать идеи освобожденя 
женщины, одну изъ т%хь глубоко захватывающихъь жизнь драмъ, 
которая бросила’бы новый и ярый свЪть на запутанный и 
сложный вопросъ отношен!й мужчины и женщины, открыла бы 
новую, остававшуюся до той поры въ тфни сторону безвыход- 
ности положен1я женщины, показала бы, что было въ женщин 
_ силъ, которыя могли бы развиться при свободной самостоятель- 
ной жизни, и которыя гибли не находя выхода, показала бы, 
что заставило ихъ отвернуться отъ прежней любви и что давала 
имъ новая. Тамя драмы описывала Жоржь-Зандъ и друге пи- 
сатели, съ большимъ или меньшимъ талантомъ работавиие для 
освобожден{я женщины. Героини этихъ драмъ съ ихъ любовью 
и измфной вполнз понятны намъ, потому что и любовь ихъ и 
изм%на'вполн% человчны, обусловлены ихъ жизнью. Тавкъ, намъ 
понятна «Валентина» Жоржь-Занда, эта чистая восторженная 
молодая д$вушка, обреченная эгоизмомъ родныхъ въ жертву за- 
коннаго насиля мерзавца и въ своей любви находящая силы 
спасти себя, отъ поруган!я; намъ почятна и Лиза Обноскова 
изъ романа А. И. Шеллера «Господа Обносковы> —это проето- 
душное, неопытнде, любящее, дитя, которая, изъ желая успокоить 
отца на счетъ своей будущности, вышла за мелкаго дрянного 
‘эгоиста, не понимая ни важности своего шага, ни человфка, съ 
которымъ связывала себя и которая въ любви къ другому нашла 
выходъ изъ пошлой, отравленной мелкими дрязгами жизни— въ 
жизнь свободы, счастья, осмысленнаго труда; и другая героиня 
того же автора Катерина Благово, порвавшая вс связи съ су- 
пругомъ, который хот$лъ сдфлать изъ нея приманку для высо- 
каго покровителя; и В$ра Павловна въ «Что дфлать», которая, * 
задыхаясь въ атмосферВ самодурства и грязи, съ радостью ви- 
нулась на шею первому порядочному челов$ку, котораго встр%- 
тила, и послф, когда разность привычекъ вкусовъ и харавтеровъ 
стала между нею и мужемъ, полюбила другого, къ которому 
влекло ее полное сродство съ ея ватурой. И героиня въ «Ёто 
виноватъ» вполнз`понятна съ ея любовью къ Бельтову:. мы ви- 
димъ что ей нужно было въ жизни и что могь ей дать ея плак- 
сивый и нёжный супругъ. Даже Полинька Сакеъ понятна намъ 
—это нзжное, простодушное дитя, —подавленное превосходством 
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своего мужа и полюбившая добраго простого малаго, который 
быль ей вполнф по плечу, и потомъ увидфвшая всю пустоту и 
пошлость этого добраго малаго, когда доросла до пониман!я 
<воего прежняго мужа. Вторая любовь этихъ героинь—неизб%ж- 
ное и естественное послФдстые неудовлетворенной потребности 
«счастья. Героиня романа ‹Ёто виноватъ» погибла, ей не было 
выхода. Лиза Обноскова и ВФра Павловна нашли его. Одна 
порвала унизительную связь цфной добровольнаго изгнан1я, ку- 
инла себф возможность ветупить въ союзъ «святой и вольный»; 
другая, благодаря ловко придуманной комеди перваго мужа, | 
могла вступить въ союзъ, въ которомъ веф завонныя формаль- 
ности были соблюдены, но котораго не признало бы общество 
безъ этой вомеди. Клеймить этихъ женщинъ за то позоромъ и 
требовать, чтобы он, подавивъ въ. себ естественную потреб- 
ность счастья, осудили себя на жизнь вфчнаго гнета, страданий, 
поруган1я, могуть только лицемфрные фарисеи, которые рады 
взвалить на плеча ближнихъь бремя неудобоносимое, или ту- 
поумные книжники, чьи близоруще глаза не могутъ видЪтТь въ 
жизни далфе буквы, воторые примутъ слитокъ золота за вомокъ. 
грязи, если не увидять на немъ узаконеннаго клейма, и какъ 
драгоцфнность станутъ хранить кусокъ м$ди, если на немъ вы- 
бито это влеймо. Но для людей имфющихь глаза, чтобы видфть, 
ДЪло не вь буквЪ, а въ смысль, и этоть смысль имфла и отмф- 
ченная этимъ клеймомъ любовь ВФры Павловны къ Кирсанову, 
придавъ обоимъ новыя силы на работу, и неотм$ченный имъ 
союзъ святой и вольный Лизы Обносковой съ Павломъ, тогда 
КаБъ этого смысла не было въ ея союз$ съ Обносковымъ, не- 
° ©мотря на отм$чавшее его узаконенное' клеймо. — ` 
Тотъ или другой обзоръ дфйств!Й бываетъ нравственнымъ и 
честнымъ, смотря по порождаемымъ имъ посл$детыямъ, и эта 
нравственность — не въ соблюдеши тЪзхъ или другихъ формаль- 
ностей, но въ самой сущности дЪйствя: тавъ, напр., контрабанда 
бываетъ часто источникомъ благосостоян1я, а слфдовательно и 
развит1я цфлаго края, разореннаго стБенительными м%$рами, & 
дозволенная закономъ торговля, какъ, напр., торговля ошумомъ 
англичанъ, можеть вносить въ тотъ же край развратъ и смерть. 
Г. АвдЪевъ не раздфляетъ взгляда книжниковъ и фарисеевъ, но 
и взглядъ' писателей, названныхь выше, показался ему неудовле- 
творительнымъ. Ему захотЪлось высказать свой протестъ противъ 
 завр$пленя женщины въ пожизненное пользоваше другого, но 
какъ всь разумныя человЪчныя стороны протеста были исчерпаны 
яисателями — ему остались однё нел$пыя — и жавотныя. 
Героиня любить мужа, не перестаетъь любить его, потому 


к 
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что встрфчаеть его по возвращении изъ похода выраженями 
живйшей радости, но это нимало не помфшало ей отдаться 
Волохову, красивому франту, ‘изв$стному своимъ донъ-жуанствомъ 
и проказами, и потомъ, по возвращен!и мужа, даетъ Волохову 
отставку съ т$мъ равнодушемъ, съ какимъ см$няютъ надофвшее 
кушанье другимъ; въ довершен!ю всего, когда мужь сталь мстить 
ей за изм$ну, она пренаивно увфряеть, что не отдалась бы Вб- 
лохову, еслибы могла предвид$ть, что ей придется такъ дорого 
поплатиться за свой поступовъ. Воттъ и всё, что мы знаемъ 
объ отношенмяхъ ея къ Волохову. Авторъ ни одной сценой между 
Волоховымъ и Маглалиной не бросилъ св$та на эти отношеня, 
не повазалъ, изъ чего они возникли, какъ развились, что сбли- 
зило обоихъ. Читатель слышитъ объ этихъ отношеняхъ, но не 
видить ихъ, они остаются все время закулисными. Да и иначе 
быть не могло. Г. Авдфевъ, какъ писатель съ тактомъ, понималъь 
какъ нельзя лучше, что было весьма неудобно приподнать завЪсу 
съ отношенй подобнаго рода, не записавшись въ цехъ писате- 
лей въ род Поль де-Кока, Ксавье де-Монтепена и нашихъ гг. 
Авенарлуса и Всев. Крестовскаго, дЪйствующихъ преимущественно; 
по изв$стному выражен1ю, на спинной мозгъ читателя. Эта заву- 
лисность довазываетъ, что чувство, заставившее героиню отдаться 
Волохову, было чувство, которое неудобно выставлять на свЪтъ; 
‘то было не увлечеве страстью, потому что ей, по ея собствен- 
ному признан!ю, было легко отказаться отъ Волохова, не св$тлое 
<ознательное ‘чувство, не жажда новой жизни, потому что ея 
жизнь, занятая устройствомъ изящнаго комфорта для супруга, 
была ей вполнф по плечу, равно какъ и ея разочарованный су- 
пругъ. Она отдалась Волохову, потому только, что ея супругъ 
быль слишкомъ годъ въ отсутстыи, другой причины ея измны 
мужу авторъ не увазываетъ. Еслибы разлука изгладила изъ ея 
- сердца любовь къ мужу, ‘то новая была бы понятной, но эта лю- 
бовь существовала и рядомъ съ нею шла связь съ Волоховымъ. 
`Сл$довательно, отношен1я ея въ нему не были союзомъ святымъ 
и вольнымъ, а отношен1ями— настоящее назваше которыхъ можно 
праискать въ кавомъ-нибудь физохлогическомъ трактатВ, а не 
въ литературномъ азык$. 

Самъ авторъ также смотрить на эти отношевя, пред- 
ставляя ихъ не увлеченемъ страсти, не ошибкой чувства, не 
новымъ чувствомъ смфнившимъ старое, & вещью самой обыден- 
ной въ род принятя пищи, сена, послЗдствемъ естественнаго 
взгляда героини на жизнь. Но естественный взглядъ на отно- 
шеня половъ не въ томъ состоить, чтобы переносить иравы 
псарни, скотнаго двора или вурятника въ жизнь челов ческую, 
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ха и туть послБдователи подобнаго взгляда не будуть имёть 
‚другого. руководства въ выборЪ, кромБ собственнаго вкуса, по- 
тому что царство животныхъ представлиетъ самые разнообразные 
идеалы половыхъ отношенй: пчелъ, муравьевъ, всевозможныхъ 
видовъ звЪрей и птицъ, какъ хищныхъ, такъ и безвредныхъ. И 
тутъ для имфющихъ уши, чтобъ слышать, природа можеть дать 
полезный намекъ, потому что ч$мъ совершенн$е по строению тёда 
я выше по нервной и мозговой дфятельности животное, тфмъ 
менфе оно свлонно къ полигами и помандри. Впрочемъ сот- 
рага1зоп п’езё раз галоп, кавъ говорятъ французы. Челов$кь не 
‘безплотный духъ, но и не безсловесное животное—онъ человфкъ. 
И въ себ самомъ онъ долженъ искать завоновъ для своей 
жизни. Овъ поднялся оть степени животнаго, онъ выработалъ 
себЪ друмя, сложныя, выспия стороны жизни. Эти стороны 
охватываютъ его съ первой минуты. его сознан1я, становятся 
для него второй, духовной природой, потребности которой тавъ 
же настоятельны и законны, какъ и потребности его животной 
природы. Въ в$ка младенчества мысли, человЪкъ не понималь 
этой стороны своей природы и придавая всему непонятному 


сверхъестественное происхождене, эту имъ самимъ же вырабо-‹ 
танную сторону своей природы назвалъ ‹безсмертнымъ, вЁчнымъ _ 


духомъ». Безсмертный вфчный духъ неумолимо требовалъь жертвь 
— и въ жертву ему приносилась презр$нная, грубая оболочва— 
тфло. Но презр$нная грубая оболочка не могла подчиниться 
8Ъчному насилю, она громко заявляла свои права, она заста- 
вляла челов$ка возмущаться противъ жертвъ духу, и челов къ, 
подфленный мистическимъ дуализмомъ на двф враждебныя одна 
другой половины, всю жизнь качалсея какъ маятникъ между не- 
умолимыми требовав1ями духовной ‘природы и незаглушенными 
требованйями животной. Измученный этимъ вачаньемъ, онъ на- 


вонець пришелъ къ заключен1ю, что онъ одно нераздВльное ц$зое.. 


Только въ этой цфлости, только въ полной гармоши обфихъь 
сторонъ его природы—идеалъь жизни. Если, какъ говорить А8- 
зянцевъ, изъ своей кожи не выскочишь, и безъ основной естест- 
венной закваски нфтъ здоровыхъ отношенй въ любви, то рав- 
нымъ образомъ н$ть здоровыхь и при одной этой закваск$. 
Если идеализмъ изъ этой естественной закваски лЪпилъь какое- 
то роковое всепоглощающее, всеподавляющее чувство, которымъ 
доводилъ столькихъ женщинъ до безплодной ломки цфлой жизни, 
до безполезнаго жалкаго увадашя, за то и реализмъ неглубо- 


кихъ умовъ, явившись протестомъ противъ. него и сводя все на. 


одну естественную закваску убиваетъ всф человфчесыя стороны 
женщины, низводитъь ее на степень самки. ОсмЗанный, уничто- 


` 
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женный идеализмъ, несмотря на все зло порожденное имъ, все- 
таки въ свое время сдЗлалъ. боле для развит1я человфчества, 
ч$мъ то сдфлаль бы реализмъ, пропов$дуемый г. Авдфевымъ. 
Авзянцеву нужно было обаян!е гражданскаго героя для того, 
чтобы быть любимымъ жалкой, сифшной, старой дЪвой. Воло- 
хову для того, чтобы быть любимымъ такой интересной, несчаст- 
ной жертвой, какъ Магдалина, достаточно быть красивымъ донъ- 
жуаномъ)— что лучше? Женщинамъ естественной закваски г. 
Авдфева все равно кому ни отдаться. Она не спросить отъ че- 
ловзка, которому отдается, ни ума, ни чувства, ни честности 
убЪжден!Й. Вл1ян1е женщинъ вакъ нимфъ Эгерйй, признано. Пус- 
кай это вмян!е сдВлало очень немного, пускай оно не дЪйство- 
вало открыто на глазахъ м1ра, но проникало въ жизнь поднольными 
путями, но оно сдЗлало хоть что-нибудь; оно внесло хоть крупицу 
добра въ жизнь челов$ чества и выиграло ли бы челов$чество, 
еели бы не было и этой крупицы, а эту врупицу хочеть отнять 
У него г. Авдфевъ, проповфдуя, что невозможность свободно 
вступать въ отношен1я, въ род отношен!й Магдалины къ Во- 
лохову — перегородка на пути развит1я женщины. 

Но этого нечего бояться. ЧФмъ выше по развитю своему 


‚будетъ стоять женщина, тфмъ менфе она будетъ способна удовле- 


твораться исключительно основной естественной закваской, тёмъ 
настоятельнфе будеть она стремиться къ жизни, которая удо- 
влетворяла бы и высшей сторон ея природы. Съ этими требо- 
ван1ями она отнесется и кь любви, и любовь, неосмысленная 
ни общей цЪлью въ жизни, ни заботами о взаимномъ счастьи, 
ни глубокой привязанностью, любовь, удовлетворяющаяся мимо- 
летными встрзчами съ людьми, которымъ преравнодушно даютъ 
отставку — не любовь, а половая прихоть, какъ вфрно харак- 
теризовалъь Писаревъь подобныя отношеня въ своей стать о 
роман ‹Чтб дфлать». Писаревъ отнесся съ полнёйшимъ пре- 
небрежешемъ въ этимъ прихотямъ, какъ недьзя боле справе- 
дливо замфтивъ, что подобныя прихоти могутъ развиться только 
‘среди празднаго и пустого барства;: Г. Авдфевъ той же причинВ 
приписываетъь и мечтан!я Ольги, хотя въ семнадцатилтней д$- 
вушЕВ въ этихь мечтан!яхъь и билась крошечная жилка обще- 


_ человфческой жизни. Для Магдалины же у него нётъ слова 


осуждешя. Было время, что онъ думалъ иначе, и въ своемъ «Под- 
водномъ камн$>, заставляя героиню объяснить причины своего. 
'увлеченья, онъ одной изъ главной причинъ выставляетъь празд- 
ность и дурное воспитане женщинъ. Ни одинъ писатель, кото- 
рый сознательно и здраво смотрить на жизнь и свое д%ло, не 
отнесется иначе къ подобному чувству, и не назоветъ его нор- 
мальной естественной потребностью женщины. 
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При разрёшени общихъ вопросовъ необходимо стать на ` 


общую точку зрётя и естественнымъ или неестественнымь сл$- 
дуетъ признавать то’или другое чувство, смотря по тому, свой- 
ственно оно или н%тъ челов$честву вообще, или хоть той части 


его, въ воторой поднять вопросъ о естественности чувства. 


Напр., потребность пищи естественное чувство каждаго челов ка, 
но есть господа, ощущающ!е потребность нафдаться, когда ихъ 
толодъ уже утоленъ; были и таые артисты, которые принимали 
рвотное, чтобы имфть удовольстше нафеться еще лишн!Й разъ; 
чтожъ, слЗдуеть и ихъ потребность объ$даться признать естест- 
венной потребностью человфчества? Потребность дать отпоръ 
насилию, мстить обидчиву ударомъ за ударъ —естественное_чув- 
ство, оно свойственно каждому здоровому челов$ву и только 
челов къ, изломанный жизнью въ конецъ или какой-нибудь по-- 
врежденный, добровольно изломавпий себя во имя заоблачныхъ 
теор, неспособенъ ощутить эти чувства; но потребность давать 
вЪ зубы каждому, кто подвернется подъ руву, на томъ основан, 
что она расходилась, можеть быть естественнымъ чувствомъ 
`только для какого-нибудь Держиморды. Потребность счастья, 
любви, заставлявшая ВФру Павловну, Лизу Обноскову и другихъ 
героинь оставить нелюбимаго челов$ка для любимаго — вполн® 
естественное чувство, оно свойственно каждой здоровой женщин 
и отказаться отъ него могутъ только кавя-нибудь фанатички 
отжившихь понят, которыя въ своемъ развити недалеко ушли 
отъ вдовъ инманокъ, сжигавшихъ себя на могилахь своихъ му- 
жей; но потребность, не переставая любить мужа, отдаться дру- 
гому, сознавая при томъ, что легко отказаться отъ этого, можеть 
быть естествевнымъ чувствомъ только для такой жалкой дуры, 


Бакъ Магдалина, и можеть объясняться только ея чувственно. 


отвороченными губами, т.-е. вавими-нибудь физ1ологическими 
особенностями организма. Но вакъ доказала физ1оломя, женщины 
съ тавими особенностями не могутъ быть здоровыми женщинами, 
эти особенности бываютъ часто признакомъ чахотнаго и истерич- 
наго расположен1я—и потому Магдалина не можетъ быть образ- 
цомъ здороваго физическаго развитя. Т$мъ менфе она можетъ. 
быть образцомъ здороваго. нравственнаго развит1я. БЪлинсвй въ. 
своемъ разбор Татьяны завлеймиль всю безнравственность дуа- 
лизма отношевн!й Татьяны къ мужу и Онфгину; въ ‘отношеняхъ. 
Магдалины въ Волохову и мужу тотъ же дуализмъ. При любви 
Магдалины къ мужу, отношешя ея въ Волохову тоже поругане 
женщины, за подчинене которому Б$линсвй развънчаль Татьяну 
изъ героинь. Но Татьяна могла оправдаться идеей долга, а чмъ. 
оправдается Магдалина? 

До сихъ поръ ни одинъ писатель не пытался заставить чи- 
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тателей проливать слезы надъ бФдетвеннымъ положенемъ. . Дер- 
жиморды, лишеннаго возможности давать въ зубы встрчному и 
топеречному, или какого-нибудь объфдалы, лишеннаго страсбург- 
свихъ пироговъ и шампанскаго, тогда кавъ терзан1я голода и 
чувство законной мести противъ оскорбленя и насиля вызвали 
не одну страницу, дышащею силой и потрясающей правдой. До 
г. Авдфева ни одинъ писатель не возводилъь въ героини жен- 
щину съ подобнымъ ‹естественнымъ» чувствомъ, и невозможность 
удовлетворять ему безнаказанно не выставляль каЕЪ перегородЕу 
на пути женщинъ въ свобод$. Оригинальная честь создав! я по- 
добной героини принадлежитъ исключительно г. Авдфеву; но не 
думаю, чтобы нашлись писатели, которые захотфли бы въ по- 
дражан1е ему добиваться той же чести. 

Дальнфйшее поведенйе героини, когда ей пришлось тавъ 
безчелов$чно дорого расплатиться за свою «половую прихоть», — 
таже цфпь несообразностей; когда мужь, посл грубыхъ оскор- 
бленйй, предлагаеть ей разъ$хаться, она сначала отказывается 
отъ содержания, которое онъ хотЗлъ ей давать. «Если я не 
жена теб и не любовница, —говоритъ она,—за чтоже я стану 
брать твои деньги. Я не хочу милостыни». Это разд$ленше по- 
нятй въ женщин$ съ естественнымъ взглядомъ на жизнь пока- 
зываетъ, какой безнадежный хаосъ царилъ въ голов$ героини, 
рекомендованной авторомъ за здравость смысла и ясность пони- 
маня. Кавъ же она ‘могла оставаться его женой, когда онъ 
порвалъ съ нею всф связи, когда ей пришлось отказаться отъ 
своей единственной обязанности — обставлять ихь домашнюю 
жизнь комфортомъ, потому что обманутый супругъ завелъ себЪ 
‚ другую семью. Потомъ она согласилась брать отъ него это 
содержан1е, когда онъ позволиль ей въ глазахъ свфта остаться 
его женой, какъ будто это содержаюе отъ челов ка, тавъ без- 
человЪчно мстившаго ей своимъ презр$емъ за одинъ поступовъ, 
тогда какъ онъ самъ позволалъь себф десятки подобных, отъ 
человЪка тавъ грубо, такъ вроваво оскорблявшаго ее—не было 
тою же горькой и унизительной милостыней, какою было бы, 
еслибы она ушла жить отъ него подъ другой крышей. Эту ‘не- 
состоятельность своей герояни чувствуетъ и самъ авторъ, потому 
что ошъ по поводу содержан1я пускается въ объяснен1я довольно 
лтространныя и натянутыя до той степени, что въ нихъ лопается 
всякая логика. Изъ этихъ разсужден!й оказывается, что героиня, 
ром своего естественнаго взгляда на бракъ, усвоила еще дру- 
гой, почерпнутый уже не изъ естественной философ, а просто 
изъ мудрости бабушевъ. и матушекъ. Бракъ быль для нея 
общественным учрежден!емъ, обезпечивавшимъ положен1е жен- 
щины, и она въ ранней юности очень благоразумно отказалась 








ИЗЪ ОГНЯ. 639 


‚отъь первой любви, потому что предметъ этой любви не могъ 


”“ 


доставить ей этого обезпеченнаго положеня. Но пользоваше 
выгодами каждаго положен!я налагаетъ и извЪфстнаго рода обязан- 
пости; содержане имЪетъ смысль, когда женщина— жена-помощ- 
пица, когда она вносить свою долю труда кавъ хозяйка, нянь- 
ка, кормилица, воспитательница, — признавать же общественное 
учрежден!е только въ т$хъ выгодахъ,’ воторыя оно приносить 
и не считать себя въ тоже время связанной имъ, можеть только 
женщина, ясность пониман!я которой ничуть не выше пони-* 
маня вамелй. Еслибъ мужъ ея не догадался 0 ея «ноловой’ 
прихоти› къ Волохову, она не сказала бы ему ни слова, & 
преспокойно бы брала отъ него содержане на ребенка Волохова, 
не разрушая иллюз!й мужа, что это его сынъ; наконецъ, изтъ 
пикакого ручательства, чтобы она не позволила себф другую и 
третью прихоть, не считая себя обязанной отдавать отчетъ 
ничего неподозрёвавшему мужу, продолжая пользоваться веЗми’ 
выгодами своего положення и не воображая, что поступаетъ 
безчестно. Каждая связь налагаетъ обязанности, признаетъ самъ. 
авторъ устами супруга Магдалины и признаетъ этотъ принципъ. 
по поводу его законтрактованнаго разврата съ Эстеръ; супругь 
Магдалины относится съ такой тонкой совфстливостью къ этой: 
связи, что считаеть себя не вправ$ бросить надофвшую ему 
продажную женщину, не пристроивъ ее въ друйя руки —и это 
въ Петербург$, гд$ француженки-камели, кажется, не рискуютъ 
умереть съ голода. Каждый шагъ нашъ въ жизни въ известной 
степени опредЗляетъ послЗдующай; обязанности—неизбфжное и’ 
естественное послФдстве каждой связи, и сущеетвуютъ, пока она. 
существуетъ; нарушать ихъ съ чьей бы то ни было стороны 
значитъ обманывать довзре. Женщина, которая увфряетъ одного’ 
челов$ка въ своей любви и отдается другому, поступаетъ без- 
честно, не потому чтобы она была не вправ$ располагать собой, 
кавъ закр$пленная собственность перваго, а потому, что подобный: 
поступокъ такой же обманъ, какъ еслибы она, напр., обфщавъ. 
похлопотать за кого-нибудь, безъ всякаго поводу, ради прихоти 
вздумала тайкомъ хлопотать за другого, или бы тайкомъ отдала. 
другому сумму денегъ,` обЪщанную первому. 

ПовЪсть заканчивается тфмъ, что героиня не выносить своего 
разрыва съ мужемъ и умираетъ въ чахоткВ — той же смерью, 
какою умирали осмЗянныя идеальныя дЪфвы, мечтавийя о вЪчной,. 
неизм$нной, безграничной любви. Впрочемъ, подобная смерть. 
ие противорфчитъ нисколько естественному взгляду. автора на. 
героиню: умирали же собаки на могилахъ своихъ господь № 
чахли съ тоски обезьяны и попугаи, когда ихъ разлучали съ 
товарищами. Но дфло въ томъ, что авторъ изо всфхь силь ста- 
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раетея ув$рить читателя, что героиня зачахла не отъ чувства 
неудовлетворенной попугайной или обезьянной любви. Она со- 
вершенно спокойно относилась въ новымъ связамъ супруга и 
зачахла оттого, что онъ, въ силу своихъ. вр$постническихь воз- 
зрён!Й -на женщину, считалъ себя` вправЪ мстить ей презрзиемъ. 


«Ты былъ вправЪ не любить меня, но ты одну меня презиралъ», 


упреваеть она мужа. Предъявлене этой идеальной для такой 
естественной героини причины—соверщенно неожиданный и ни- 
чЪмъ необъяснимый пассажъ со стороны Магдалины. Женщина, 
способная зачахнуть оттого, что любимый челов$къ презираетъ 
ее, никогда не будетъ такъ легко смотрфть на свои отношевя 
къ мужчинВ, & женщина позволяющая себЪ прихоти, отъ кото- 
`рыхъ ей ничего не стоить отказаться, не станетъь чахнуть отъ 
презр!я супруга, но не замедлить найти себЪ утЪщителей; 
наконецъ,-чахнуть отъ любви въ такому дранному, разъБденному 
тавимъ мелкимъ самолюбемъ, человЪчишку, кавимъ былъ супругъ 
Магдалины, бросивпий беззащитную женщину на жертву город- 
скихъ сплетень и тысячъ оскорблений для того только; чтобы не 
`’ разыграть смфшную роль обманутаго иужа— тоже пассажъ совер- 
шенно несовм$стный съ здравостью смысла и ясностью пониманя 
героини. НЪть, видно, челов$чесвля отношевя никакъ не свести 
на одинь физологичесвай процессъ, какъ сводила его героиня 
оригинально-естественнаго взгляда на жизнь, и `процессъ всегда 


будеть стремиться освятить себя чувствомъ; но чувство. это ВЪ. 


героиняхъ въ родЗ Магдалины не. можетъ` не выказаться безо- 
бразно, нел$по; зачахнуть отъ любви къ такому супругу, право 
не умнфе, чВмъ провздыхать всю жизнь объ Авзянцев®. 

Еще одна послдняя непослЪдовательность героини. Разбирая 
съ мужемъ всю нелЪпость романическаго взгляда на любовь, 
который ставить на ходули` простое и естественное чувство, она 
находить, ‘что глупо ломать жизнь изъ-за пустяковъ. «Изъ-3& 
какой малости разбиль ты мою жизнь», упрекаеть она мужа, 
ссылаясь. при этомъ на извЪстныя слова Татьяны ОнФгину: 


«Какая малость васъ привела въ ногамЪ моимъ». 


Не говоря уже о томъ, что героиня очень плохо понимала 
Татьяну, — идеальная Татьяна не могла звать малостью любовь 
вообще, & только любовь Онфгина, воторую приписывала исклю- 
чительно желан!ю, чтобы ея позоръ доставиль ему въ свЪтВ из- 
вфстность, — въ высшей степени странно видФть героиню, вото- 
рая зоветь любовь малоетью, когда ‘сама чахнетъ оттого, что 
супругъь отказаль ей въ этой малости. Это также нелфпо, какъ 
нел$по было бы умирающему съ голода звать голодь малостью. 
Что же могло заставить ее остаться жить въ такой т%еной 


ра 
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близости съ презиравшимъ ее челов$комъ, кавъ не любовь, боле 
идеальная, ч$мъ любовь самой отизтой идеалистки, потому что 
никогда идеалистка Ольга не согласилась бы жить на счетъ 
презиравшаго ее челов$ка, безмолвно выносить его оскорблевя. 
Странная героиня, — сегодня реальная до степени животности, 
завтра идеальная какъ рыцарь Тоггенбургъ, умирающий подъ 
окномъ вБельи возлюбленной. Она не живая женщина, но’ кукла, 
<шитая изъ разныхъ лоскутьевь Въ угоду оригинально-естест- 
венному взгляду автора. Да иначе и быть не могло. Живая 
женщина этого оригинально - естественнаго типа — это жена 
Козлова изъ «Обрыва», женщина, оть которой нечего ждать, 
женщина, въ которой умъ, чувство все поглощено чувственностью. 
Но наука доказала, что эта сторона, преобладающая на низшей 
ступени развит!я женщины, принимаеть при высшемъ ея раз- 
вити размфры необходимые для нормальной здоровой жизни. 
ДФлать героиней романа жену Козлова было невозможно; въ ней 
изть никакихъ сторонъ, на которыхъ бы можно было построить 
драму; эти женщины неспособны испытать т$хъ страданй, во- 
торыя потрясли бы читателей. А между т5мъ автору, всл$дстве 
его оригинально-естественнаго взгляда, нужно было невозможность 
жить жизнью жены Козлова представить вакъ несчасте, вакъ 
чтормазъ развитю женщины—и онъ изъ жены Козлова сдфлалъ 
идеальную героиню. Исходная точка была ложна, и выводъ 
зышель ложенъ. Только умфя вфрно глядЪть на жизнь можно 
создать живые, полные правды образы. 

Своею повфетью «Матдалина», г. Авдфевъ, несмотря на ув$- 
рене рецензай, встрётившихь первое появлеше его повфсти, не 
тольво не двигаеть женсьй вопросъ на огромный \шагъ впередъ, 
но оказываеть женскому вопросу услугу какъ нельзя боле 
медв$ жью. При сбивчивости и неопред$ленности понятй господ- 
‚<твующихъь еще въ большей части нашего общества, у насъ 
непочатый уголь господъ, которые въ занятяхъ женщины есте- 
ственными науками и медициной видятъь вавя-то грязненьв1я 
побужденя, а въ ея требовании равноправности и свободы — 
одно желане развратничать безнаказанно. Повфеть, которая 
является протестомъ противъ перегородокъ, закр$пляющихъ жен- 
щину, потому что онф помфшали героинЪ безнаказанно удовле- 
творять своей ‹половой прихоти» — большая услуга автора взгля- 
дамъ подобныхъ господъ; кавъ возликують они теперь, съ вавимъ 
торжествомъ возошютъ: «Не правы ли мы, вотъ для чего жен- 
щины добиваются свободы, вотъ для чего онЪ не хотатъ при- 
знавать себя ‘ничьей собственностью; имъ хочется кидаться на 
чщею каждому встр$чному>». И кто знаетъ, быть можеть не одну 
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} 
молодую дфвушву, стоящую на распутьи между двумя дорогами, 
испугаютъ эти возгласы, подтвержденные такимъ полнов5снымъ 
доказательствомъ, кавъ ПОВ СТЬ автора ‹спещалиста по женскому 
вопросу», возводящая половую прихоть больной жалкой дуры 
въ естественную потребность всфхъ женщинъ, и заставятъ ее 
въ пути въ свобод$, разумной, осмысленной жизни видфть путь. 
Бъ униженю и животности. 

Будто какъ нарочно для того, чтобы дать въ руки подоб-' 
ныхъ господъ еще новое оруже, авторъ поучаетъ ‚читателей 
разсужден1ями героя, который изъ смерти жалостной героини 
выводить слфдующее заключене: «Что свфтъ не такъ глупъ, 
вакъ считають его моралисты; что этотъ старый, окутанный 
съ дфтетва и лфниво выроспий въ пеленкахъ свфтъь не имФетъ. 
ни силы, ни воли разорвать эти пути, но онъ съ 1езуитской' 
хитростью выработалъ себЪ лазейки и ходы, которыми обходитъ 
все, что мВшаетъ ему жить. Пусть снаружи все будетъ чинно. 
и прикрыто наслфдетвенной корой, онъ не позволяетъ дотро- 
нуться до своей вфками наросшей оболочки, но онъ улегся 
довольно покойно, онъ лнивъ и трусливъ, боится перед$локъ. 
Но. подземная работа жизни идетъ своимъ чередомъ, роетъ каЕъ. 
вротъ свою темную нору’ и. когда какой-нибудь уголъ весь под- 
точится-—одинъ легый ударъ, мал5йшее движене, и старое здан!е 
рухнетъ. Нужды нЪтъ, что ‘появляются зодче, которые вновь 
замазываютъ и Вновь наваливаютъ какой-нибудь мусоръ на про- 
валъ. Но опять начнется работа жизни и пойдетъ тёмъ уси шн$е, 
что она уже пробила себ однимъ ходомъ боле, знаетъ гд$ 
свЪтъ и ближе стремится къ нему. НЪтъ, не ты глупъ, старый 
и хитрый свфтъ, а глупы мы, винувие истоптанную, но про- 
битую житейскимъ опытомъ колею и вм$сто нея пустивипеся 
по искусственной и глухой троп, начатой глупыми и невфже- 
ственными среднев$ковыми рыцарями». 

Сказано очень красиво, но что за курьезная мораль скрывается 
подъ этими красивыми фразами. Изъ этой морали оказывается, что’ 
праздныя свфтемя женщины, которыя за своими удобными шир- 
мами, какими оказывается для нихъ ‹перегородки»› , дозволяютъ ‘себ® 
болфе или менфе многочисленныя «половыя прихоти», не простс- 
гулящия бабенки, живущ1я на чужой счетъ въ свое удовольств!е, 
а работницы, которых своей гульбой принимають участе въ великой: 
работь жизни.` Кавъ обрадуются этой морали всз подобныя. 
барыни, которыхъ строе моралисты, не ‘одаренные галантерей-` 
ностью г. АвдБева, такъ нев5жливо упрекаютъ за ихь неспо- 
собность па трудъ и борьбу, и которымъ’ они, вм$сто компли- 
ментовъ на счетъ губовъ и одуряющаго пара ихъ женственности, 
отпускаютъ нелестное назван1е трутней и’ повЗичанныхъ содер- 
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занокъ. Теперь на эти упреки онф отвфтять: «Неправда, мы. не 
безполезныя существа, не трутни. Мы тоже принимаемъ участ е 
въ великой работЪ жизни, намъ это сказалъ г. Авдфевъ. Мы какъ 
вроты подрываемъ здане старыхъ предразсудковъ, и когда оно 
фрухнетъ, то мы будемъ вправ$ съ гордостью сказать молодому 
поколЬн1ю: благодари насъ, здфеь была доля и нашей работы». 
Но никогда никакое здан!е, какъ бы оно ни было разрушено 
временемъ, не рухнетъ оть подземной работы тавихъ кротовъ; 
для того, чтобы подрыться подъ него нуженъ подкопъ поглубже 
кротовыхъ норокъ; сдфлать такой подкопъ не подъ силу врото- 
вымъ лапкамъ и вогтямъ, на это нужны сильные, бодрые ра- 
фотники, готовые работать и въ зной и непогоду, работать не- 
«мотря на израненныя руки, не боясь камней, которые обвали- 
ваются съ разрушаемаго зданя. Кротамъ, напротивъ того, при- 
вольно подъ защитою стфнъ стараго зданя, ихъ норки такъ 
безопасно прикрыты его стФнами и когда оно рухнеть и по 
м$ету, на которомъ оно стояло, пройдетъ лопата и заступъ, 
чтобы взрыть его подъ основу великаго храма челов$ чества, 
участь кротовъ не слишкомъ будетъ завидна: лопата и заступъ 
взроютъ и разорятъ кротовыя норки, въ которыхъ они роятся, 
не думая ни мало о разрушенш стараго здан1я, и въ воторыхъ 
могуть прорыться цфлыя тысячел$ тя, не пошатнувъ ни одного 
камня изъ его основан1я. Споконъ, вЪка были барыни, „благодаря 
‘удобству своихъ норовъ, украшавиия головы своихъ мужей 
боле или менфе многочисленными украшен!ями, но эти укра- 
шеня ни на шагъ ‚не подвинули впередъ равноправность и 
‹амостоятельность женщины. Съ самаго начала существован1я 
таремовъ водились одалиски, позволявиия себЪ за глазами своего 
Султана всевозможныя половыя прихоти, но эти прихоти до 
<ихъ поръ не подняли на Восток женщину изъ ея рабскаго 
унижен1я; въ допетровсвя времена наши прародительницы не 
мало развлекали скуку теремной жизни болЪе или менЪфе счастливо 
сходившими съ рукъ подобными прихотями, но эти прихоти не 
‚ были хоть бы вротовой работой, которая вывела ихъ изъ затвор- 
ническихъ свфтлицъ въ общество и дала ниъ въ руки букварь: ихъ 
вывела воля ген1я, принесшаго въ ихъ темную теремную жизнь про- ` 
<вфщающий свЪтъ другихъ странъ. Не шагомъ впередъ для женска- 
го развит!я будеть повфсть, возводящая половую прихоть въ есте- 
ственную потребность вс$хъ женщинъ и заставляющая читателя 
проливать слезы надъ героиней, безчелов$чно дорого поплатив- 
‚ тейся за подобную прихоть, но шагомъ назадъ по той дорогЪ, кото- 
фая можеть привести до оправдана на основан1и оригинально- 
естественнаго взгляда Магдалины, напр., хоть упоминаемыхъ Гер- 
41 
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берштейномъ сценъ, происходившихъ на улицахъ Москвы. Ну, 
еслибы героиня осталась жива, еслибы супругь ея вмЪсто того, 


_ чтобы идти по глухой и искусственной троп, пробитой еще 


задолго до появлен1я глуныхъ и нев$жественныхъ среднев  ковыхъь. 
рыцарей, пробитой еще библейскими патр1архами, тоже всл$дстые 
такихъ же оригинально - естественныхь соображен1й, отнесся 
въ ея половой прихоти съ благодупемъ колпака-супруга г-жи Я. 
или съ разумнымъ снисхожден1емъ развитаго челов ка? Хотёлось 
бы мн$ знать, что именно бы выиграль отъ этого женсый вопросъ? 
Приблизила ли бы жизнь праздной придурковатой барыни хоть ` 
на секунду часъ признаня правъ женщины? Останься она ВЪ 
живыхь или умри, останутся въ живыхъ или умрутъ сотни и 
тысячи подобныхъ барынь, жизнь или смерть ихъ будуть совер- 


- шенно безразличны для рёшеня женскаго вопроса, кавкъ без- 


различно для него, будуть или нфть опущены въ м$Ьшкахъ на 
дно Боефора сотни и тысячи гаремныхъ одалискъ, пойманныхъ 
за «половыми прихотями>; какъ безразлично для него, останутся 
въ живыхъ или вымрутъ сотни и тысячи бушменокъ, исполняющихъ. 
на ‘улицахъ своихъ крааловъ (деревень) сцены, видфиныя Гербер- 
штейномъ въ Москв$. По человфчеству, конечно, жаль ихъ, но не 
это чувство должна возбуждать героиня, надъ чьей преждевремен- 
ной кончиной авторъ такъ усердно трудился исторгнуть у читат6ля 
слезы. Развите общества м$ряется не количествомъ, а вачествомъ 


_ его членовъ. Живучи у кладбища всфхъ не переплачешь, и не 


до того чтобы оплакивать героинь подобныхъ Матдалинф, когда 
видишь вакъ вкругомъ молодыя, многообфщающя силы, которыя 
требують у жизни не прихотей Магдалины, но свфта, науки, 
свободы, разбиваются о поставленныя на пути ихъ перегородки. 
Самые идеальные изъ романовъь Жоржъь-Занда, самыя слабыя 
повфсти писателей, не только какъ А. Михайловъ, но даже какъ. 
Омулевсый и Кованько, даже нечелов$ческимъ языкомъ напи- 
санное «На новомъ пути» Долгово, несравненно боле двинутъ- 
женеый звопросъ впередъ, ч$мъ эта повзсть ветерана нашей 
литературы и спещалиста по женскому вопросу, потому что въ 
нихъ т0, вакъ у Жоржъ-Занда, сквозь запутывающ!й ее туманъ. 
идеализма виднфется новая жизнь, то какъ у другихъ слышится. 
даже подъ безобразной формой, которой одфла ее бездарность, 
таже жизнь, которая стучится въ двери, & въ Магдалин® изъ-- 
подъ прикрывающихь ее либеральныхъ фразъ, виднфется одинъ. 
старый хламъ. 

Либеральныя фразы не выручаютъ г. Авдфева. Онъ, въ за- 
ключен!и повзсти «Сухая любовь>, чтобы поддержать свою репу- 
тацю спещалиста по женской части, устами Авзянцева вфщаетъ. 
молодымъ дёвушкамъ слБдующя поучен1а: что ‹не дурно играть. 


— 
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на фортешано и рисовать, но еще лучше ‘готовить изъ себя’. 
умную жену и, мать». Совфтъ готовить изъ себя мать—вполн® 
понятенъ: для разумнаго ухода за дфтьми и воспитан!я ихз тре- 
буется серьезная и многосторонняя подготовка, и необходимость 
этой подготовки, къ сожалю, еще далеко не сознается какъ 
слфдуеть большинствомъ молодыхъ дфвушекъ. Но совфтъ гото- 
вить изъ себя умную жену страненъ. Каждая человфчески раз- 
витая дзвушка будетъ умной ‘женой, способной дВлить жизнь 
мужа и не тянуть его въ грязь, въ омутъ. Для того, чтобы быть 
женой, не требуется никакой спецальной подготовки. Или д%- 
вушкамъ сл$дуеть добиваться этого развитя исключительно въ 
виду будущаго чина супруги? Но не эта ли исключительная под- 
тотовва въ жены убиваетъ всякую самостоятельность въ женщи- 
нахъ, ставить ихъ жизнь въ зависимость отъ случайной встр$чи. 
«Надо, чтобы все это дфлалось сознательно, поучаетъ далфе Ав- 
занцевъ: чтобы это былъ вашъ трудъ, ваша лепта, которую вы 
вложите въ общее дЪло. Живите полной жизнью, но не отд%- 
ляйте ее отъ всемрной жизни, поймите, что всякая единичная 
эгоистическая жизнь, жизнь для себя, только есть узкая и жал- 
кая жизнь, и что полная, настоящая жизнь—есть жизнь ВъЪ 0б- 
щей жизни, жизнь трудящаяся для дБла всемрной жизни. Надо, 
чтобы личная жизнь не вырывалась изъ общей, чтобы она была 
ЖИЗНЬЮ вЪ м!ру, такою жизнью, которая бы расширяла, облег- - 
чала, устроявала общую жизньх & не покидала ее для собствен- 
наго жира и удовольств!я». 

Съ справедливостью этихъ словъ нельзя спорить: общее ао 
символь вфры, обновляющей жизнь; но кавъ всё символы, оно 
требуетъ толкован!й для вв рующихъ. Молодыя дзвушки могли, 
разинувъ ротъ, слушать красивыя авзянцевск1я фразы. объ об- 
щемъ дфлЪ, потому что эти фразы ‘были для нихз новы; но, 
еслибы онз, наслушавшись ихъ, захот®ли слФдовать этому сим- 
волу—онз не съумЗли бы ступить и шагу, и опать обратились 
бы къ учителю съ просьбой увазать имъ, какъ привязать се- 
мейную жизнь къ общей такъ, чтобы требован{я общей не стал- 
кивались съ требован1ями ‘узкой частной жизни, указать имъ, 
‘какъ удовлетворять обфимъ. Самъ Авзянцевь черезъ нФеколько 
строкъ говорить, ‹какь будетъ дфйствовать женщина, которая, 
при всемъ сочувстви и пониман!и, едва можеть удфлить на 0б- 
щее дёло какой-нибудь рублишко, и то увравъ его у своего же- 
лудка>›? И туть же осмиваеть Андре Лео за то, что та поста- 
вила`въ своей Алинз идеаломъ дЪвушку, которая отдала все 
свое состояне на устройство воспитательнаго заведения для жен- 
Щинъ на новыхъ началахъ. Онъ находить это сентиментальной 
прихотью старой дёвы, изломавшей свою жизнь жалкой дВя- 
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тельностью, которая не подвинетъ общее д$30. ‹Это дЪло общее 
и громадное, —поучаетъ онъ, — и надо, чтобы всЪ надъ нимъ работз- 
ли, кто тольво понимаетъ его и ему сочувствуетъ. Пусть, кто можеть, 
владеть свое состояне, кто свое знане, & вто свою вкопЪйку. Надо, 
чтобы отъ большой барыни до ея вухарки, вс могли участвоваль 
ВЪ этомъ дфлф, это должно быть стройно сложенное и строго об- 
думанное женское дзло, да и мужеское тоже, тогда оно можеть 
двинуться». Ктожь этого не понимаетъ? Ёто не зпаетъ, что ни- 
какое общее дФло не двинется при другихъ усломахъ. Но много 
ли понимающихъь и сочувствующихъ? Кавъ заставить все обще- 
©тво проникнуться необходимостью этого дфла, которая сознана 
только передовымъ меньшинствомъ, общество, которое, слЪпо и 
глухо къ уровамъ жизни, Есть много барынь и большой и сред- 
ней руки, отпусвающихь ради моды фразы о женскомъ дВлБ, а 
попросить которую-нибудь изъ нихъ употребить свое вяне въ 
оффищальномъ мфЪ, чтобы двинуть это дВло— и он тотчасъ на 
‘попятный дворъ — гораздо выгоднфе приберечь это вляюе для 
т%хъ интересовъ, о которыхъ фразъ не отпускается, которые 
часто прячутся заботливо отъ всего свЗта, да и навонецъ, если 
нЪть такихъ интересовъ, то ихъ удержить страхъ скомпромет- 
тироваться, потому что вездЪ женское дЪло кажется какимъ-то 
пугаломъ. Никакое дЪло не двинется безъ денегъ. Нужно эво- 
номическое обезпечен!е, нужно образованте. Попробуйте предло- 
жить этимъ барынямъ, отпуекающимъ фразы объ женсвомъ дфл5, 
подписку для этого дЪла, и онф раскошелются на цфлковый. 
Деньги нужны имъ самимъ на кружева и бархаты, если он% 
молоды, на бархатъ и вружева дочкамъ, если стары, и въ р$д- 
кихъ случаяхъ на раздачу разнымъ салопницамъ для моленя объ 
усповоени душъ ихь близкихъ и спасен1и ихъ собственной души. 
Необходимость этого дФла понимаютъ только труженицы, но у 
тфхъ нфть ни денегь, ни вмян!я. Если бы Авзянцевъ, вмЪето 
ютпускан1я красивыхъ фразъ, попробовалъ бы поработать для 
этого дла, то онъ увидЪль бы, что Богъь одинъ можетъ пробить 
кору равнодупия и тупоумя, заставить этотъ мръ, тавъ самодо- 
’ вольно заснувпий въ своемъ своекорысти и самодовольств$, по- 
чувствовать страдаше общее и встать для общей работы, которая 
одна можеть двинуть это дЪло. Т%, которые пробовали кликнуть 
кличъ, есть ли въ пол живъ челов къ, и которымъ среди мерт- 
ваго молчаня отозвались наконецъ н$сколько слабыхъ голосовъ, 
поймуть, что горстью отозвавшихся не сдфлаешь ничего, и не 
осудять Алину за то, что она положила все свое состоянте на 
то, чтобы подготовлять работницъ для общаго дла. 

Сколько благодфтельныхъь реформъ общественнаго быта, ко- 
‘торыя предлагали учители человфчества, овазывались утошями 
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оттого, что не было людей? Для новаго вина нужны м$ха но- 
вые. Общее дЪло не двинёется, пока необходимость его сознается 
горетью; а чтобы масса прониклась сознатемъ необходимости 
этого дфла, ей нужно переродиться—и вм$сто того, чтобы тра- 
таить силы на безплодныя попытки совершить чудо перерождения . 
слфпыхь и глухихъ въ зрячихъ и слышащихъ, гораздо разумнзе 
употребить ихъ на то, чтобы создать зрячихъ и слышащихъ, —но- 
вые м$ха, которые нужны для новаго вина. Разумфется, еслибы 
Алина была Виктор!ей, только самодержавной, она могла бы ра- 
зомъ двинуть женское дфло. Ей бы стоило однимъ почеркомъ 
пера уничтожить вс$ преграды, которыя мф$шають силамъ жен- 
щины развиться во всей полнотф. Есть въ женщинЪ веливя 
живыя силы, воторыя гибнуть не находя себЪ исхода— эти силы, 
разумФетея исключен!я; но эти силы, занявъ свое мЪ$сто, пова- 
зали бы обществу, что можеть сдлать женщина. Общество, какъ 
невфрный 9ома, вБритъ только тому, что оно можеть видфть и 
осязать. УвидЪвъ, оно повфрило бы и дало бы массБ женщинъ 
развить свои силы для того, чтобы занять въ жизни мфсто рав- 
ное съ мужчиной. Устройство воспитательныхъ заведенйй было 
единственнымъ дфломъ, возможнымъ для Алины въ наполеонов- 
ской Франши. Устроивать общества, агитировать для женскаго 
вопроса было невозможно. Религозный фаватизмъ императрицы, 
вмЪетЪ съ злобной враждой католическихъь поповъ, которые какъ 
нельзя лучше понимаютъ, что съ образованемъ женщина усколь- ' 
знетъ изъ ихъ рукъ а съ нею и богатая пожива и влян1е ихъ, — 
упорно преслфдовали каждое движение женскаго дла. Наполео- 
новске декреты запрещали подъ страхомъ строжайшаго наказа- 
н1я вс$ общества. Положимъ, нашлось бы н$сволько энергиче- 
скихъ женщинъ, которыя, несмотря на вс грозивпия невзгоды, 
устроили бы общества, но чтббы могла сдФлать эта горсть? “А 
если бы хотя четверть женщинъ была бы способна, несмотря 
на все, пристать «къ громадному, общему дфлу», то это дфло 
было бы выиграно—и Франщшя ве была бы тЪмъ, чЪмъ она те- 
перь. Н%тъ, громадное общее двло не двинется фразами. Оно 
должно подготовляться горстью приставшей къ нему, подгото- 
вляться—приготовлеемъ къ нему людей. Женщина должна го-, 
дами труда и науки готовиться въ «‹громадному общему д$лу›, 
а не слушаньемъ либеральныхь фразъ, особенно такихъ, кото- 
рыя говорятся` людьми, способными указать ей путь только ИЗЪ. 
огня да въ ПОлыЫМЯ. 

М. ПЕБРИиБОВА.. | 
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ПОВЗЬСТЬ. 


‚ Переводъ съ рукописи. 


! 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Принцъ всталъ сегодня изъ-за стола раньше обыкновеннаго: 
чо случаю пр1Ъзда гостей, воторыхъ ожидали на завтра, при- 


`ходилось еще обо многомъ потолковать м распорядиться. Сидя 


на террас$, за кофе, онъ еще разъ основательно Перебралъ одинъ 


за другимъ т вопросы, на воторые вскользь указалъ обоимъ гос- 


подамъ за обЪдомъ. Зат®мъ, обращаясь въ старшему изъ своихъ 
собесЗдниковъ, принцъ замфтилъ: 
- — Кавъ бы то ни было, любезный Ифлеръ, а это посфще- 


’н1е обойдется намъ не дешево. 


— Къ счастю, благодаря мудрой экономи вашей свзтлости, 
мы въ состояни, не стфеняя себя ни съ вакой стороны, вы- 
держать предстояпие расходы, возразилъ совЪтникъ канцеляри. 

` — Сегодня вы противъ своего обыкновешя оказываетесь 


°щедры, любезный Ифлеръ, подемЗивалея принцъ. 


— Ваша свфтлость, соблаговолите.... началъ-было совЪтникъ 
канцелярии. Я 

— Я знаю, что вы хотите. сказать, перебиль принцъ. Это 
приглашене совершилось помимо вашей воли и соглася. Да и 
жестоко было бы оть васъ требовать того. Я боюсь, что вы 
едва ли столкуетесь съ графомъ о томъ, что право принцевъ 
фонъ-Роде засфдать въ совфтв н$ёмецкихъ государей и подавать 
свой голосъ неоспоримо. 
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Совфтнивъ’ канцеляр!и пожалъ. плечами. 

— Что касается васъ, любезный Цейзель, то вы особая 
статья, продолжаль принцъ, обращаясь къ младшему собесЗд- 
нику. Хотя вы также далеко не изъ пруссофиловъ, но вы молоды 
и однообразе нашей жизни, конечно, давно уже таготить васъ; 
вы жаждете перемЁны, въ особенноети теперь, когда пред- 
видится н%которая кутерьма, и чтб заранзе можно легко’ пред- 
сказать. ’Правду ли я говорю? 

Принцъ, не дожидаясь отв$та своего придворнаго кавалера, 
отошелъ на, край террасы. Оба его собесЗдника поглядЗли другъ 
на друга, Фонъ-Цейзель пожаль плечами. У совфтника канце- 
ляри вертфлось на язык замЪчане, но такъ вакъ онъ не могъ 
его высказать не подойдя ближе къ кавалеру, а между тфмъ сл$- 
довало, ‘чтобы принцъ, обернувшись, нашелъ его на прежнемъ 
мзстЪ, то совЗтникъ и удовлетворилея тзмъ, что также, какъ 
и кавалеръ, пожалъ плечами и сморщилъ свой лысый лобъ. 

Принцъ все еще стоялъ у колонныхъ перилъь и гляд®ль 
черезь лужайки, разстилавипяся подъ его ногами, черезъ холмы, 
на которыхъ раскинулся паркъ въ горы; уступы, громоздившеся 
одинъ надъ другимъ, озолотились лучами вечерней зари. На 
самомъ верхнемъ уступ блестФли домиви маленькой деревушки, 
расположившейся на краю л$са. Все еще зорюме глаза пре- 


старёлаго принца долго покоились на этомъ пункт$; зат$мъ. 


онъ живо обернулся къ совфтнику канцелярии: 

— Намъ не нужно стВенять себя ни съ какой стороны, го- 
ворите вы. Я вамъ сейчасъ укажу тавую сторону; вотъ-—та б$д- 
ная деревушка Гюнерфельдъ. МнЪ деньги нужны, очень нужны. 
Но вы знаете мое воззрЗе: Гюнерфельдъь—для меня барометръ. 
Если тамъ наверху довольны, то и я здфеь внизу могу быть до- 
воленъ. А вфдь тамъ недовольны; этогб вы не можете отрицать. 

— Я не спорю, ваша свЗтлость, возразиль совзтникъ, но 
ЯВло въ томъ, въ прав ли-они быть недовольными. Пожаръ, 
случиви!йся прошлой зимой, быль великимъ б$детнемъ; чтб 
картофель такъ плохо уродился—это опять зло. Впрочемъ, тифъ 
значительно ослабЪЗлъ.... | 

— Посл того, какъ полъ-деревни вымерло, прервалъь принцъ. 

— Не полныхъ десять процентовъ, продолжалъ совЪтникъ; 
къ тому же щедрость, съ какой ваша свфтлость облегчаете на- 
стоящ1я нужды б$дняковъ, превышаетъь вс ихъ ожидая; ва- 
сательно же возможныхъ случайностей сл8дующей зимы примутся 
надлежащя м%ры, и помощь будетъ подана своевременно, какъ 
это— осмлюсь замтить, —всегда было, во время управлен!я ва- 
шей свЪтлости. 
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Ироническая усм$шка скривила тоныя губы принца. 

— Хорошо управлене, сказалъ онъ, которое мн приходится 
дЪлить съ господиномъ ландратомъ, да еще вхдобавокъ такъ не- 
равном$рно! Эхъ, любезный Ифлеръ! и весь-то нашъ трудъ 
сводится въ наполнению бочекъ Данаидъ! Только-что мы успемъ 
заткнуть двЗ, три дыры, и вода уже поднимется въ бочь, вавъ 
приходить распоражене отъ ландрата и пробиваетъ новую дыру; 
а не то—въ дфло замфшается державный капризъ всесильнаго 
министра, глядишь, бочка и совсзмъ опрокинулась. Мы вид®ли 
тому примЗръ въ 1866-мъ году! Какъ мы нуждались тогда и 
въ деньгахъ, и въ людяхъ! Но министру они были еще нужиЪе, 
какъ онъ и отвфтиль; ну и конечно намъ пришлось уступить. 
Мн собственно не приходится жаловаться — 


ВЗо]атеп т18ег18 — в0с108 НаЪи15зе та1огат! 


Ганноверъ и Гессенъ постигла тогда та-же самая участь, какая 
постигла и моего отца, не взирая на декларащю державъ-но- 
ручительниць на вфнскомъ конгресс$; и ударъь былъ нанесенъ 
тъмъ же самымъ бранденбургскимъ домомъ, которому въ 1723-мъ 
году на рейхстагВ въ Регенсбург приказано было охранять 
владЪтельныхъ принцевъ дома фонъ-Роде отъ дальнфйшихъ при- 
тязанй со стороны императора и импери. Что-жъ, 1етрога 

бапот! Намъ оставили, по крайней мфр%, наши земли, и мы 
слЗдовательно можемъ всеподданнически благодарить за милости- 
вое наказане. 

— Тысяча - восемьсотъ - шестьдесятъ - шестой годъ не скоро 
повторится, сказалъ сов$тникъ канцелярии. 

’— Вы полагаете, потому что всЪ артишоки съфдены. Эхъ, 
любезный Ифлеръ, Гаррёйф у1епё еп тапсеапё еще остались 
парочки двф, которыя давно бы были уже проглочены, еслибы 
не боялись ими подавиться. Да, кром3 того, разв вы полагаете, 
что французы будутъ откладывать 11 ваеси]ае ваесогита от- 
жлату за Садову? Я знаю изъ вфрнаго источника, что у нихъ 
вллятельные вружки и спать и` видятъ эту отплату; того и 
гляди, что въ одно преврасное утро мы проснемся и съ изумле- 
н1емъ примемся протирать глаза, заслышавъ, вм$сто нашего 
добраго, н$ёмецкаго пфтуха, пфн!е пфтуха галльскато... Вы см$е- 
тесь, любезный Цейзель? Конечно, вамъ, кавкъ бывшему воен- 
ному, война мила сама по себЪ. Не забывайте только, что на 
этоть разъ легко можетъ случиться, что вы. будете сражаться 
подъ начальствомъ тфхъ самыхъ полководцевъ, противъ кото- 
рыхъ вы воевали въ 1866-мъ году. А не пойдешь-молъ добро- 
вольно, тавъ заставлю идти силой, скажетъ остроумный премьеръ. 
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Позаботьтесь по крайней ивр заранфе, чтобы не пропаль вапгь 
‘затенть на чинъ поручика. Поговорите-ка объ этомъ съ тра 
фомъ, когда онъ завтра пруБдетъ. 

— Я не зналъ, что мои ничтожныя услуги ужо наскучили 
вашей свЪтлости, сказалъь молодой офицеръ, покраснЪ®въ до са- 
мыхь ушей при " поблдНихЪ словахъ принца. 

— Простите, любезный фонъ-Цейзель, заговорилъ принцъ, под- 
ходя въ обиженному и добродушно протягивая ему руву; я не 
хот$флъ васъ огорчить, а еще менфе выказать вамъ неудовольств1е, 
котораго во мн$ вовсе нфтъ. Напротивъ, я благодарю васъ за 
вашу вфрную и рачительную службу; никогда еще въ течени 


того года—какъ быстро летить время,—который вы провели у.` 


меня, она не была мн$ тавъ необходима, какъ теперь. Вы одинъ 
7 насъ знаете обычаи большого свЪта. Кто же бы помогь мн 
принять нашихъ гостей? МнЪ веб эти порядки всегда были 
чужды, а теперь я позабылъ и то немногое, зтб зналъ.... 
Принцъ остановился. Онъ потерялъь нить своихъ мыслей. 
Въ послЗднее время это бывало съ намъ чаще обыкновеннаго, 
хотя ему и удавалось, посл тягостнаго для него самого и для 
другихъ напряжен!я, снова нападать на свою мысль. Такъ и 


теперь стоялъ онъ, и ловко прикидываясь внимательнымъ, смо-.. 


трёлъь на крышу зёмка, надъ которой при вечернемъ освЗщенш 
кружились ласточки; затфмъ опять продолжаль, какъ бы про- 
буждаясь отъ сна: 

— Не такъ, какъ вы, воспитанные въ такой хорошей школ 
ири дворБ вашего государя. Кстати, любезный фонъ - Цейзель, 
я хочу васъ спросить: не лучше ли будеть, чтобы вы сами со-. 
провождали завтра карету, когда она пофдетъ ‘на станцию. Я. 
конечно не боюсь, что Поретъ худо распорядится, но все же 
такъ будеть лучше. Какъ вы думаете: 


херъ. 

— Итакъ, рфшено, сказаль принцъ. Если, господа, вамъ 
больше нечего мн докладывать.... 

_ Совфтникъ поклонился; кавалеръ продолжалъ: 

< — Осм$люсь, ваша ВЪТЛОСТЬ, спросить, каюмя будутъ окон- 
чательныя распоряжен!я на счетъ двора фазановъ? 

СовЪтникъ сдфлаль видъ, что вовсе еще не собирается ухо- 
дить и погрузился въ созерцан1е альбома, раскрытаго на одномъ 
изъ столовъ, при чемъ вовсе не замфтилъ, что держить его 
вверхь ногами. 

— Я полагалъ, что мы относительно этого достаточно усло- 
вились уже за столомъ, отв$тилъ принцъ. 


— Я исполню приказане вашей свЪтлости, отв$чаль кава- 


_ 
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Въ. тон%, съ какимъ были произнесены эти слова, звучало 
неудовольстве. Совзтнивъ не могъ оторваться оть зам чатель- 
ной картинки. 

— Ваша свЗтлость приказываете, ‘значить, привести, дворъ 
фазановъ въ порядовъ, сказалъ кавалеръ запинаясь; — и тавБъ каБъ 
отвЪта со стороны принца не воспосл$довало, то онъ продол- 
жаль съ своей обычной добродушной живостью: 

— Тогда я долженъ еще сегодня отдать необходимыя при- 
казаня. Палисадникъ слЗдуетъ исправить, а дорожки расчистить; 
он, въ самомъ дЗлЪ, очень заросли. Прахатицъ успеть все ‘это 
устроить къ завтрему, & самое позднее послЁ-завтра, если ему 
дать съ десятокъ рабочихъ. Кром} того, видъ изъ оконъ чай- 
наго домика собственно сохранился только на зёмокъ; съ южной 
стороны и со стороны оленьяго парка необходимо срубить два, 
три дерева, которыхъ мнЪ очень жалко.. 

— Тавъ не рубите ихъ, сказалъ  принць сердито. 

Совфтникъ тихонько закрыль альбому, & кавалеръ въ сму- 
щени поглядЗлъ ‚на него. 

— А ве то—переговорите еще разъ съ моею женою, свазалъ 
принцъ. Вы правы, любезный Цейзель; дЪфйствительно, за сто- 
ломъ мы не условились окончательно; я теперь припоминаю. Во- 
обще сомнфваюсь, чтобы намъ пришлось быть въ чайномъ до- 
мик. Часто ли пьють тамъ чай! Два, много три раза въ годъ. 
Итакъ, вавкъ я уже сказалъ, переговорите съ женою; а не то, 
если хотите, я самъ съ нею переговорю. Во всякомъ случаВ по- 
дождите, пока я не дамъ самыхь точныхъ приказай. Прощайте, 
любезный Цейзель! А вы подождите еще минутву, — обратился 
оНЪ ЕЪ СОВЪТНику, 

Кавалеръ откланялея и удалился съ террасы. 

Между т6мъ совфтникъ ждалъ съ нёкоторымъ безпокойствомъ, 
чтб такое соблаговолитъь сообщить ему принцъ. Взроятно, онъ 
спросить его мнёня касательно двора фазановъ. Совфтникъ р3- 
шиль въ отвфтф своемъ сообразоваться съ тономъ и постанов- 
кой вопроса. 

— Я намЗреваюсь быть немного нескромнымъ, сказалъ 
принцъ. 

Совфтникъ улыбнулся. р 

— Въ вакихь вы отношешяхь съ докторомъ, то-есть, я хочу 
сказать, вы и ваши дамы? 

Такъ какъ совзтникъ не ожидалъ такого вопроса и не могъ 
сообразить сразу, къ чему все это клонится, то и проговорить 
не безъ ифвотораго смущенч: 
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°’ — Правду сказать... въ очень хорошихь, кавъ всегда, разу- 
м}Зется... 

— Какъ всегда? сказаль принцъ съ ударешемъ. 

— Я тавъ думаю, ваша свЪтлость. 

— Мн$ трудно быть Ноороктыы, Богда вы сами тавъ 
<Еромны. 

— Я вовсе не хочу быть скромнымъ, принцъ, сказалъ со- 
вЪтнивъЪ, но только я право’не знаю.. 

— Ну, если вы ничего не знаете, ‘любезный Ифлеръ—а вы 
вЪ самомъ дёлБ похожи на незнающаго челов ка—то и я могу 
‚ воздержаться отъ своего нескромнаго вопроса. Прощайте, лю- 
безный Ифлеръ, да приходите - ка завтра часикомъ пораньше. 
‹ъ докладомъ. Гости пр!Здутъ въ часъ. Въ течени утра при- 
дется еще на счетъ многаго распорядиться. 

Совзтнивъ ушелъ соверщенно уничтоженный, оплакивая свою 
глупость. А вфдь вопросъ принца мотъ имфть только одинъ 
смысть!, Какъ этого было не понять сразу! ну кёкъ теперь 
сказать объ этомъ нашимъ дамамъ? Но всему виною опать-тави 
хокторъ! Зачзмъ онъ до сихь поръ не высважется? Онъ нё- 
прем$нно долженъ сдЗлать это сегодня же вечеромъ, когда вер- 
нется изъ Гюнерфельда. 

— Что тамъ такое сказаль вамъ принцъ? спросиль кава- 
леръ, подходя къ о вотораго поджидаль на дворз 
Эва. 
| — О, пустяки, возразилъ `СОВЪТНИЕЪ. 

— `Надёюсь, сказалъ кавалеръ см$ясь, что сегодня вечеромъ 
вы будете откровеннфе. Ёстати, я располагалъ зайти въ вамъ . 
сегодня около восьми часовъ, если вы не пойдете въ кегельный 
_Елубъ и если`ваши дамы свободны. | 
— Мы будемъ очень рады, пробормоталъ совтниЕЪ. 

— Итавъ, рёшено, громко сказалъ кавалеръ, лы со- 
вфтнива по плечу и направляясь къ замку. 

— Опять сглупилъ, сказаль совЪтниЕЪ, снимая шляпу и 
осторожно, —чтобы не задфть бЪлокураго съ просЗдью парика, — 
утирая шелковымъ платкомъ вопотфвшй лобъ. — Воть опять 
навязаль себф на шею ихъ обоихъ. Это просто наказане! 

И сов$тникъ, совершенно разстроенный, направился къ своему 
хому, отстоявшему около версты отъ зёмка и въ шагахъ въ двух- 
стахь отъ городка Ротебюль. Домъ стоялъ на велвкол5пномъ 
атоссе, которое вело изъ зёмка въ городокъ, и привфтливо вы- 
гладываль изъ-за овружавшихъ его деревьевь и кустовъ. 
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Прияцъ, по уход$ сов$тника, оставалея неподвиженъ на сво- 
емъ м$ств и погрузился въ глубокую думу. | 

Полу-ласковая, полу-ироническая улыбка, игравшая на его 
губахъ во время совфщаня съ подчиненными, см$нилась выра- 
женемъ глубокой печали, 

— Вее мн изм$няетъ, пробормоталь онъ. Этоть Ифлеръ, 
ой вею жизнь старался доказать, на основан1и документовъ, 
что мы— такой же владЗтельный домъ, какь и всяый другой 
въ Германии, который утверждаль, что не можеть простить 
графу его уничижен1я передъ этими высокомфрными Гогенцо- 
лернами, —этотъ самый Ифлеръ, какой онъ сталь теперь ручной! 
Онъ совсфмъ готовъ съ музыкой и барабаннымъ боемъ перейти въ 
чужой лагерь! Я ни на кого больше не могу положиться, & 
всего моенфе на самого себя,—вотъ что всего обиднзе? 

Съ большого луга, — разстилавшагося въ нижней части 
парка и орошаемаго р3чкой Рода, — на которомъ изъ-за де- 
ревьевъ стали показываться олени, сначала по одиночкЪ, & 
потомъ и стадомъ — повфяло прохладой. Принцъ хот$лъ - было 
позвонить и. привазать камердинеру принесть ему пальто, но 
отдернулъ руку, готовую уже дернуть за колокольчикъ. Он 
можеть придти каждую минуту; пусть она увидитъ его въ лег- 
комъ лЪтнемъ платьЪ; онъ теперь, именно теперь, особенно 
боялся показаться ей старикомъ. Конечно, онъ могъ войти въ 
свой рабоч1й кабинетъ, двери котораго раскрыты на террасу, 
но солнечный закатъ такъ великол$пенъ: золотистые, продолговатые 
‘облака тянутся по небу, а горы тонутъ въ розоватой, свер- 
вающей мглЗ. Она такъ любить эту картину. Они такъ часто 
любовались ею вмфстф съ этого самаго мЪета, и наблюдали за 
мал5йшими изм$ненями въ тзняхъ, когда три года тому назадъ 
проводили здесь первые, блаженные, весенне дни. 

„Гри года! _ 

Опершись одной рукой на каменныя перила, принцъ стоялъ, 
устремивъ неподвижный взоръ на солнечный заватъ. Но онъ 
уже не слФдилъ за великол$пными переливами врасокъ.... Тогда 
это быль по истинз первый солнечный лучъ, озаривпий его жизнь, 
свЪтъ, долетавний до него изъ другого, лучшаго м!ра, романи- 
ческая, чудная весна, посфтившая его на закат дней! Какъ 
все это было прекрасно! : 

— А если оно было и прошло, то ЕТО же въ этомъ вино- 
вать, какъ не я самъ? Ёто помрачилъь солнечный лучъ, поту- 
шилъ свфтъ, убилъ чудесную весну, разрушилъ романъ, какъ 
не я, не я самъ! Я самъ? Но въ чемъ же заключается моя 
вина? Ей было семнадцать лЁтъ, а теперь ей двадцать -одинъ 


, 
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годъ; мн было шестьдесятъ-два года, & теперь... время про- 
тивъ меня. Да, это такъ! 


Принцъ вздрогнулъ, услыхавъ позади себя на террас ше-.. 


жестъ платья. Онъ поспфшно провель рукою по лицу и съ 
улыбкой обернулся къ молодой дам въ амазонВ изъ темно- 
зеленаго бархата, въ беретЪ, съ перчатками и хлыстомъ въ 
правой руБЁ; лБвой она придерживала длинный шлейфъ ама- 
зонки. 

— А, это ты, Гедвига! ты сегодня поздно собралась на про- 

гулву, сказаль онъ, цфлуя молодую даму въ лобъ. 
_ < Много было дфла, отвЪчала Гедвига. Совфщан!я съ мо- 
хисткой, такъ какъ нфкоторые изъ нарядовъ, — черезъ -чуръ 
роскошныхъ по обыкновен1ю, — которые ты мнЪ выписалъ — 
пришлось перед$лать; затфмъ надо было прибрать комнаты, и 
хотя моихъ вещей тамъ было и немного... 

— Комнаты, спросилъ принцъ, твои комнаты? Зачфмъ по- 
надобилось ихъ прибирать? 

— Да вфдь ты приказалъ отвести об комнаты въ красной 
башни для прЕВзжихъ? возразила Гедвига. 

Браска гнфва вспыхнула на блёдномъ лиц принца; вместо 
отвфта онъ сильно придавиль пуговку колокольчика и врикнулъ 
стариву-камердинеру, посншавшему изъ комнатъ черезъ рабоч1й 
кабинетъ: — Позвать сюда Порста, сейчасъ, сю минуту! 

— Поретъ только-что у$халь съ вухонной фурой въ городъ, 
какъ было приказано вашей свфтлостью, возразиль Андрей 
Глейхъ. 

— Это ему даромъ не пройдетъ, закричать принцъ, гифвъ 
котораго разгорался все сильнфе. Впрочемъ ты вздь былъ туть, 
сегодня утромъ, когда я отдаваль приказан1я, а такъ какъ твой 
любезный зятюшка, кавъ мнЪ извфстно, во всемъ съ тобой 
совЪтуется, то ты можешь. отвЪчать за него. Вто вамъ сказалъ, 
что вы можете распоряжаться двумя комнатами въ врасной 
башнЪ? я васъ спрашиваю, кто? 

— Но, другь мой, сказала молодая дама, если это простое 
недоразум& не. на 
— Это вовсе не недоразуи Вне, сказаль принцъ, и совсёмъ 
не ошибка — развЪ$ только они нарочно оглохли и ослЗали — 
Я это знаю! 

— Ваша свЗтлость изводили точно приказать, чтобы воз 
зомнаты покойной свфтлфйшей принцессы были отведены для 
высокихъ посфтителей, проворчалъ старый камердинеръ, & табъ 
факъ обЪ комнаты въ красной башнЪ... 

— Комнаты, вомнаты! закричалъ принцъ; но само собой 
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которые отведены съ перваго же дня моей женЪ... 
° — Но, другъ мой, повторила молодая дама, на которую 
эта сцена производила повидимому весьма тягостное впечат- 
л%не.... 

— Прошу тебя, оставь меня, сказалъ п прияцъ пост ино 
отнимая свою руку, которая сильно дрожала; мн не надобны 
слуги, которые такъ грубо перевираютъ яленыя и точныя при- | 
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вазан!я. Чтобы все было приведено въ порядокъ сегодня же, ' 
прежде чЁмъ жена вернется съ прогулки!. Теперь ступай! 

— Но вакъ можешь ты сердиться на таве пустяки, сказала 
Гедвига, когда слуга вышелъ. 

— Твой комфортъ, твой покой для меня не пустяки, сказать 
принцъ, проведя все еще дрожащей рукой по блестящимъ воло- 
самъ молодой дамы, въ особенности теперь, ‘когда мн$ прихо-_ 
дится къ несчастю вносить такое безпокойство и тамя не- 
удобства’ въ нашу жизнь. Конечно, этого нельзя измВнить; но 
они все-таки не должны нарушать нашу свободу и наши при- 
вычки больше, чЁмъ то слФлуетъ. Куда ты пофдешь сегодня, 
мое дитя? 

— Въ двору фазанов, отв чала дама, я хочу лично пере- 
деть твои приказан1я. Прахатицъ такъ привыкъ ЕЪ тому, что 
я распоряжаюсь тамъ на верху, что пожалуй ничего не станетъ 
дВлать безъ моего приказа. , 

— Да я больше. объ этомъ и не думаю, сказаль принцъ 
не безъ нфкотораго смущения. 

— А я прошу тебя позабыть о моемъ неприличномъ и 
дфтекомъ противорВи, ‘сказала дама, ‘по истинё дётскомъ! 
\Желане мое, чтобы чайный домикъ оставить въ Томъ видф, 
ВЪ какомъ я нашла его три года тому назадъ... съ пожелтВв- 
шими гравюрами и потускн®вшими зеркалами, съ красивой, 
старой, источенной червями мебелью - рококо, и чтобы вь ма- | 
ленькомъ парЕёБ все оставалось по прежнему... заржав$вшая 
р8шетка, опрокинутыя статуи и зароспия дорожки, ...положимъ, 
это просто романическая затЗя, быть можетъ приличная семнад- 
цатилзтней дфвушк$, но которая ко мн теперь совсёмъ ие 
приетала. Ты смфешься? Да, еслибы можно было см$хомъ сте- 
реть четыре года! 

— Не открыла ли ты такой секретъ? сказаль принцъ. Оно 
похоже на то; но въ кому ты намфрена примфнить севреть 
БЬ себф? ко мн? къ намъ обоимъ? 

Онъ сказалъ это съ улыбающимся лицомъ, но губы его 
подергивались. 
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— Ахъ, инф пора Фхать, сказала молодая дама, давно пора; 
итакъ, милый другъ, я могу отдать Прахатицу вс нужных 
приказавя. 

— Ты даже очень обяжешь меня, если оставишь все, вавъ 
оно есть, и сообщишь объ этомъ фонъ- Цейзелю... Но ты не 
должна нивому уступать тзхъ комнать въ башн%. Ну, прощай, 
и пожалуйста не скачи сломя голову! У насъ сегодня никого не 
будеть за чаемъ,—не прогнфвайся. 

— Не прогн$ваться, сказала Гедвига, это отзывается упре- 
БоМЪ. | 

— & вовсе не хотФль упрекать, возразилъ принцъ. 

— ВФдь ты вамъ знаешь, что именно по вечерамъ всего 
прятнфе быть вмфстВ, что тогда особенно хорошо болтается. 

— Въ самомъ дфлЪ? сказалъ принцъ. 

Онъ держаль руку молодой женщины въ своихь рувахъ; 
тлаза его съ выраженемъ страсти покоились на прекрасномъ 
ея лиц. Снова губы его передернулись, но слова замерли на 
губахъ, и онъ со вздохомъ выпустилъ ея руку. | 

—щ Я не хочу тебя задерживать, сказаль онъ. 

Молодая женщина дошла уже до дверей ны, БОгДа и 
закричалъ ей всл$дъ: 

— Одно слово, Гедвига! а чтб, докторъ не намекалъ теб въ 
послЗднее время о томъ, что онъ намфренъ просить отставки? 

— РазвЗ онъ намфренъ? сказала молодая женщина. Шлейфъ 
ея платья, повидимому, зацфпился въ дверяхъ; она быстро наг- 
нулась,. и когда поднялась, щеки ея были краены. | 

— Да, онъ просиль объ отставкЁ, сказаль принцъ, подходя 
въ молодой женщин, чтобы помочь ей высвободить шлейфъ. 
Онъ свазаль мн$ это въ ту минуту, кавъ я остался съ нимъ 
наединЪ, послф обфда, и хотя не самымъ формальнымъ обра- 
зомъ, но такъ ясно, что нельзя было ошибиться. 

— Ты еогласилея отпустить его? сказала молодая женщина. 

— Боже сохрани, возразилъь принцъ, чтобы я сталь обра- 
щать вниман!е на чистЪйпий вапризъ, а это капризь и больше 
ничего. Такъ всегда бываеть съ людьми, когда имъ гдф-ни- 
будь сапогь жметь. Я уже разспрашиваль Ифлера; я ду- 
малъ, что онъ получиль отказъ оть Элизы, но Ифлеръ, повиди- 
мому, ничего объ этомъ не знаетъ; конечно, это не доказатель- 
ство: онъ никогда не знаеть о томъ, чтб ему слФдовало бы 
знать; быть можеть, ты легче добьешься истины. 

Преврасвое лицо молодой женщины омрачилось, а при по- 
сл®днихъ словахъ принца темные глаза ея гн®вно сверкнули. 
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Она гордо закинула голову и, поглядфвъ принцу прямо въ лицо, 
сказала: 

— Это совершенно безполезно; довторъ не такой человьктъ, 
чтобы прибфгать къ отговоркамъ. "Да и неужели причины, при- 
веденныя имъ, недостаточно основательны? 

— Ты говоришь такъ, какъ будто эти причины ‘теб® из- 
вфетны, перебилъ принцъ. 

— в мнз неизвЪстны ‚— возразила молодая женщина еще 
съ ббльшимъ жаромъ, ч$мъ прежде, —по врайней м$р$ онъ мн$ 
ихь не сообщалъ, но я могу представить себЪ, чтб гонитъ от- 
сюда такого челов$ка, какъ довторъ; я могу представить себ$, 
кавъ ему страстно хочется примфнить свои силы, свои знан!я 
на болфе общширномъ поприщз; могу представить себЪ, какъ ему 
тВено, какъ онъ ется въ той узкой сфер, какая насъ 
окружаетъ... 

Щеки Гедвиги покрылись яркимъ румянцемъ, когда она про- 
износила эти слова; принцъ же, напротивъ того, совсфмъ’ по- 
бл$дн$флъ, губы его побфлфли и.онъ свазалъ: 

— Въ самомъ дБлЪ! Узкая сфера! Ну, я полагаю, что та 
сфера, въ которой я нашелъ его три года тому назадъ, изъ 
которой я вывелъ его три года тому назадъ, была еще уже. 
Конечно, мало кто умфетъ цфнить оказанныя благодФаня. 

— А еще р$же вто умЗетъ забывать объ оказанныхъ бла- 
годфян1яхъ. 

— Я надфюсь, милая Гедвига, что твое замЪчан1е не отно- 
сится ко мнф? сказаль принцъ. Онъ чувствовалъ, что колфни 
его подгибались; ему стоило большого труда стоять прямо. Не- 
‚ужели развязка, которой онъ постоянно боялся, но которая, онъ 
‘чувствовалъ, въ послЗднее время становилась все неизбфжниЪе, 
должна была разъиграться теперь? 

— Кавъ это можно, сказала Гедвига, ты знаешь мою дур- 
ную привычку при всявомъ удобномъ случа придираться къ 
словамъ! да и какое отношене это имфетъ въ данному случаю? 
Но обсудимъ дфло такъ, какъ оно есть. Ты пригласилъ тогда 
доктора на три года; срокъ пришель къ концу. Ты не такой 
челов къ, чтобы удерживать его, когда онъ самъ не желаеть 
оставаться. 

— Ты ошибаешься, милая Гедвига. Я буду откровеннымъ и 
сознаюсь, что очень не охотно съ нимъ разстанусь. Онъ знаеть 
меня, а другому пришлось бы снова знакомиться со мной; нако- 
нецъ, я привывъ къ нему, мн$ онъ до извфстной степени нравится. 
Да и помимо меня, графинЪ Стефани, вакъ тебф извЪстно, р%- 
шительно нужна медицинская помощь. Генеральша очень без- 
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покоилась; я обфщалъ, что Стефания можеть обратиться къ мо- 
ему лейбъ-медику, за искусство котораго я могу поручиться. 
Вакъ непрятно было бы мн, посл того, какъ все уже порз- 
шено и они завтра будуть здфсь, не сдержать обфщан!я! 

— Но довторъ не уфдетъь же тотчасъ? сказала Гедвига. 

— Въ томъ-то и горе, что да, сказаль принць. Ему ©0- 
везмъ вскружило голову собрание естествоиспытателей. Онъ дол- 
женъ тотчасъ рёшить. Это непрлятно, право, ужасно непраятно! 

— А между тмъ для тебя возможенъ только одинъ образъ 
дВйствя, сказала Гедвига, и я увфрена, что ты придешь къ 
тому же результату, когда спокойно обсудишь все дЪло. 

Принцъ усмёхнулся. — Хорошо, сказалъь онъ, мы обсудимъ 
сповойнфе это д$ло. Сначала мы взволновались, и совсфмъ по- 
напрасну. Ступай гулать, я часокъ почитаю. Сегодня вечеромт 
за чаемъ мы переговоримъ, какъ слфдуетъ. Прощай, милая Гед- 
вига! 

Онъ поцфловаль молодую женщину въ лобъ, проводиль ее 
до салона и остановился у овна, чтобы поглядфть, вакъ она 
сядеть на лошадь, воторую рейткнехтъ держалъ подъ устцы 
вмфетВ съ своею. Она уселась въ сФдлЪ, махнула въ его сто- 
рону хлыстикомъ, а онъ отвфчаль ей рукой. Зат$мъ принцъ 
остался у окна, чтобы еще разъ взглянуть на нее, когда она 
пофдетъ черезъ мостикъ, перекинутый въ долин черезъ р$чку. 
Она должна была показаться на немъ, при ея быстрой Фздф, 
черезъ дв, много черезъ пять минутъ; но прошло паять ми- 
нуть, прошло десять минутъ.... принцъ съ сердцемъ заврыль_ 
окно. Дверь на террасу оставалась все время открытой, онъ 
только теперь замФтилъ, что стояль все время на сквозномъ 
в$тру, и почуветвовалъ, что его продуло. Вернувшись въ ра- 
боч1й кабинетъ, онъ позвонилъ: 

— Что прикажете, ваша НОСТЬ, спросить вкамердинеръ 
входя. 

— Затопи каминъ, сказалъ ВИНЕ Впрочемъ, нётъ, не сл8- 
дуетъ баловать себя. 

— А тавже не слЗдуетъ и ругихь людей пручать къ ми- 
лости, ваша свЪтлость. 

— Что ты хочешь сказать? | 

`— Я осм$ливаюсь только замЪтить, что вална свЪтлость въ 
течен!и сорока лЗтъ, которые я имфль честь прослужить вашей 
свЪтлости, такъ избаловали меня своей добротой, что мн 0со- 
бенно больно услышать жесткое слово отъ вашей свфтлости; 
8 такъ вакъ ваша свтлость не желаете держать слугъ, кото- 
рые такъ грубо перевираютъ приказан!я вашей свфтлости.... 

42* 
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— И ты туда же? р$зко перебиль принць слугу; ужъ и ты 
не хочешь ли отойти прочь? Что вы, ве съума сошли? или быть 
можетъ воображаете ‘особенно угодить новому господину, если 
будете дерзки и неблагодарны относительно старато? Такъ по- 
дождите по крайней мЪфрЪ, пока старый сойдетъ съ дороги! Я 
отрекомендую ваеъ графу; пусть онъ остережется отъ тавихъ 
вЗроломныхъ тварей... Ну, довольно объ этомъ, мнЪ это все на- 
дофло. Подай мн$ вонъ то одфяло; я простоялъ на сквозномъ 
в$тру, это всегда мнЪ нездорово. 

Принцъ бросился въ кресло и дрожа завернулея въ мягкое. 
одзяло. 

— Ваша свфтлость должны были остаться на террасЪ, сва- 
залъ камердинеръ съ увзренностью, точно посл$дн1я слова его 
господина допускали только одно объяснене; ваша супруга по- 
Зхала къ двору фазановъ. 

— Разв$ ты видёлъ? 

— Я стоялъ здесь какъ разъ у окна и видфль, кавъ онЪ 
поскакали по дорог$ къ двору фазановъ. Скакать-то бы, казалось, 
не годится по такой крутой дорог$. \ 

— Ну, тогда мнз пришлось бы долго дожидаться, свазалъ 
принцъ. Зач$мъ она позхала туда, дЪло кажется р$шено. 

Принцъ сказалъ это частью про себя, частью обращаясь къ 
вамердинеру. 

Онъ давно привыкъ, чтобы Глейхъ разрзшалъ его сомнф я 
и отвфчалъ на его мысли. 

— Быть можеть; он пофдуть дальше двора а по 
дорог въ Гюнерфельдъ; оттуда прекрасный видъ на заёмокъ и 
на долину Роды. | 

Глейхъ, медленно выпрямляясь при этихъ словахъ, изъ сво- 
его согбеннаго положеня бросилъ быстрый, испытующий взглядъ 
на лобъ и глаза своего повелителя. 

`— Не совс$мъ правдоподобно, сказалъ принцъ. 

— Можеть быть, он желаютъ сообщить что-нибудь доктору, 
который въ это время долженъ возвращаться изъ. Гюнерфельда. 

— Еще не правдоподобне, пробормоталъ принцъ, я ве со- 
общалъь женЪ, что докторъ тамъ профдетъ. 

— Но я слышалъ, вакъ самъ докторъ сообщиль имъ объ 
этомъ за столомъ. 

— Вотъ кавъ! свазалъ принцъ. Ты, значитъ, слышишь почти 
все, что говорится въ столовой? 

’ — Да, почти, сказаль камердинеръ. Ваша свфтлость начего 
больше не прикажете въ настоящую минуту? 

Принць подперъ голову рукою. Камердинеръ, не получая 
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отвзта, .хотль удалиться неслышными шагами, какъ вдругъ 
принцъ крикнуль ему вслЪдъ: 

— Ты можешь осв$домиться у жены, когда она вернется 
домой, можетъ быть она предпочтеть пить чай въ своей ком- 
натз. Я чувствую себя не совсЗмъ хорошо, а долженъ завтра 
быть свЪжимъ; въ тому же мнё нужно написать н®скольБо дф- 
ховыхъ писемъ. | 

— Слушаю, ваша с8Ътлость, свазаль Глейхъ, тихонько при- 
творяя за собою дверь. , 

Принцъ сидЗлъ неподвижно, погруженный въ грустную думу, 
высвободивъ изъ подъ одфяла красивыя, бФлыя руки. Онъ ду- 
маль о завтрашнемъ днЪ, когда спокойстые и тишина, которых 
онъ такъ любилъ, будутъ нарушены вокругъ него шумнымъ на- 
Фздомъ людей, воторыхъ онъ въ сущности ненавидВлъ. Тогда 
уже нельзя ему будетъ уединяться, слФдя за игрою своихъ мыс- 
лей. | 

— Сомнительное счастье, думалось ему про-себя, сл$дить за 
мыслями, которыя плетутся рысцей передъ нами, какъ лошади 
въ похоронной процесаи, а я самъ — тоть мертвецъ, вотораго 
он везуть въ могилу. Зач$мь я вызываль ее на объяснена? 
Й самъ не знаю, но я былъ правъ, я не слишкомъ мрачно смо- 
тр$лъ на вещи: оно выражалось тавкъ ярко на ея лиц®, свз- 
тилось въ ея глазахъ, звучало въ каждомъ ея словЪ, въ тонВ 
ея голоса. И только теперь впервые это обнаружилось. Какъ, 
новидимому, все было просто сказано, а между т$мъ въ важдомъ 
слов$ скрывалась задная мысль. «Еслибы можно было смВхомъ 
стереть четыре года»! Четыре года! къ чему это послужило бы! 
Еслибы даже прошло сорокъ! и вдь я люблю ее лучше, чЁмъ 
двадцатиз$тй юноша, лучше, чЁмъь вто бы то ни было мо- 
жетъ любить ее! О Боже мой, Боже ‘мой, какъ я ее люблю! 

Принцъ вертфлся въ креслф, онъ никавъ не могъ усЪсться 
повойно и Подложиль правую руку подъ локоть лЬвой. 

— Ну, сказалъ онъ, нервы мои разстроены, у меня лихо- 
радка; моему преемнику не долго придется ждать. А онъ Гер- 
кулесъ въ сравневни со мной. Парады да разводы помогаютъ 
этимъ людямъ быть здоровыми и глупыми. Нфть, онъ не глупъ, 
онъ только мнВ антипатиченъ. Куда какъ весело будеть мн$ 
видфть около себя своего преемника; а о преемник преемника 
навзрное уже позаботились. 

Принцъ засмЗялся, но не веселымъ см$хомъ, и зат8мъ глу- 
боко вздохнулъ. Глейхъ, который стоялъ въ передней, прило- 
живъ ухо въ двери, съ довольнымъ видомъ повачаль головой. 

— Такъ всегда съ нимъ бываетъ, сказалъь онъ, выпрямляясь, 
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нужно только пользоваться минутой, когда-нибудь да замЗтить 
онъ. И я зашелъ бы гораздо дальше, еслибы Дитрихъ не быль 
такой болванъ. Онъ говорить, что ничего особеннаго не можеть 
подмЪтить, когда ови катаются вмзет$ верхомъ, и ничего не 
можеть слышать. Желаль бы я быть ва его мЪет; ‘ужъ я бы 
услышалъ, чтб нужно, и увидВль бы, что слБдуетъ. 

| 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Гедвига, между тёмъ, неслась по красивой и превосходной 
дорог, которая, извиваясь какъ лента, вела къ двору фазановъ; 
Дитрихъ былъ хоропий нафздникъ, однако едва поспфвалъ 38 
нею. И чего съ нею никогда прежде не бывало, подсаживалъ 
ли онъ ее на сЗдло или скакалъ съ нею зеленымъ лВсомъ, — 
она ни слова не’ промолвила съ нимъ ни о свадьбВ его съ Ме- 
той Прахатицъ, которая должна была совершиться нынфшнимъ 
лётомъ, ни о приданомъ. А также и бфдныя старухи, попа- 
давпияся ей на встр$чу съ большими вязанками хвороста за 
епиной, громко желали ей велфдъ «‹добраго вечера», и сторо- 
нясь нрижимались къ каменной оградЪ, но на этотъ разъ не 
удостоивались ни взгляда, ни привЪта. 

— Воть скачетъ, словно за ней чорть гонится по пятамъ, 
ворчалъ Дитрихъ, пришпоривая своего коня; если она не уго- 
монится, то лошади, того и глади, растянутся. 

Но въ эту самую минуту нафздница подобрала поводья и 
начала шагомъ подниматься на послфднюю возвышенность. Ей 
не хот$лось явиться туда на верхъ, не принявъ окончательнаго 
р%®5шен1я васательно двора фазановъ, & между тЪмъ, противъ 
своего обыкновен!я, она не могла напасть ни на вакую мысль. 
Но какъ ничтожно, какъ безразлично казалось ей все въ сравне- 
‘ни съ тёмъ чувствомъ, какое наполняло всю ея душу. 

Онзё хочетъ узхать! Онх проситъ объ отставк?! 

Онъ рфшился это сд$лать въ тотъ самый моментъ, когда съ 
прздомъ гостей она будетъ поставлена въ самое затруднитель- 
ное, въ самое тяжелое положенше: когда ей придется обнару- 
жить всю свою силу, все свое присутстые духа; когда другъ 
будеть ей нуженъ болфе, чЪмъ когда-либо. 

Онъ хочеть уфхаты Ну, чтожъ, пусть уззжаетъ; онъ не обя- 
занъ приносить ей жертвъ; долженъ же онъ наконецъ возвратить 
себВ страстно желаемую имъ свободу! | 

Гедвига готова была громко заплакать, мысленно уже раз- 
ставалсь съ другомъ, съ т5мъ, чтобы никогда больше не сви- 
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яВться съ нимъ. Но она уже разъ отказалась оть цЪльнаго 
счастья; чтб стоить ей принести въ. жертву жестокой судьбЁ и 
эту частицу, вмфетВ съ другими радостями ея молодой жизни! 

Лошадь, фыркая, остановилась у рЬшетки парка, окружавшаго 
дворъ фазановъ, и Гедвига пробудилась отъ своего тяжелаго 
сна. ЗачЁмъ она сюда прВхала? Да, вспомнила! 

Рейткнехть подъ$халъ; Гедвига велфла ему отворить рёшетку 
и рысью прозхала по дорог, осфненной высокими деревьями 
и ‚заросшей всякаго рода травой, къ маленькому двору, гхЁ 
чехь Прахатицъ проживалъ одинъ въ маленькомъ домикВ среди 
своихъ фазановъ. 

Дочка его Мета три года тому назадъ поступила въ камеръ- 
юнгферы къ молодой госпожЗ. 

Старика не было въ домикВ; Гедвига нашла его подъ от- 
крытымъ навфсомъ, гдВ выведенные н$сколько дней тому на- 
задъ цыплята влевали насыпанный кругомъ кормъ, между тёмъ 
хакъ насфдки важно прохаживались, съ достоинствомъ волоча 
веревку, привязанную Въ ихь ног. 

— Добро пожаловать, сударыня, сказаль старикъ, отставляя 
корытце съ кормомъ и снимая маленькую, зеленую, егерскую 
шляпу; вто бы могь этого ожидать, давно уже ине удостоивался 
такой чести! а тёмъ временемъ цыплятки вылупихлись, девяносто 
пять штукъ. Была бы полная сотня, да воть этоть молодецъ 
усп$лъ подцФпить у меня цфлыхъ пять штувъ, пова мнё не 
удалось подцфпить его самого. 

При этихъ словахь Прахатицъ приподнялъ за длинное крыло 
мертваго вкоршуна, лежавшаго возлЪ него на сундуЕФ. 

-  — Я давно уже тозиль на него зубы, продолжаль онъ, но 
птица была умная, такая умная, точно человЪкъ, и ни за что не 
полфзла бы въ с$ть, хоть посади туда съ полдюжины голубей. 

Старикъ привыкъ, чтобы Гедвига внимательно выслушивала 
его охотничьи разсказы, а потому не мало изумился, вогда она, 
неё удостоивъ` взглядомъ великолЪпную птицу, и нетеризливо по- 
махивая хлыстомъ, проговорила: 

‚— Хорошо, хорошо Прахатицъ: но сегодня намъ. надо 


заняться другимъ. Вы знаете, что завтра прАбдуть графъ съ. 


графиней; принцъ желаетъ, чтобы дворъ фазановь былъ при- 
веденъ въ порядокъ. Поэтому завтра вы позовете рабочихъ, 
сколько понадобится, для того, чтобы весе было готово къ вечеру. 
Фонъ-Цейзель непрем$нно задеть къ вамъ, и вы окончательно 
переговорите съ нимъ. Само собой разумфется, что и чайный 
домикъ слЗдуеть прибрать. Мои рисовальныя принадлежности 
вы заберете къ себЪ въ домъ. Влючь отъ домика при васъ? 
/ 
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Она направилась, не дожидаясь отвфта изумленнаго егеря, 
въ чайному домику— большому павильону, построенному во вкусВ 
прошедшаго столЪт!я; онъ стоялъ на довольно высокомъ холмы$, 
вблизи двора фазановъ, и былъ обсаженъ деревьями и вустаии. 
Широкая лфстница въ форм подковы вела къ домику: на ниж- 
нихъ ступеняхъ сторожили сфинксы, а полудуга лфстницы овру- 
жала гротъ, украшенный раковинами, Нептуномъ и дюжиной 
нереидъ и тритоновъ. Гедвига поспВшно взошла по лБстниц$; 
старикъ, раскачивая головой, послВдовалъ за ней; раскачивая же 
головой онъ отворилъ балконъ, между тЪмъ`вакъ Гедвига не- 
терпфливо хлопала по рам$ хлыстикомъ. Она прошла черезъ 
среднюю большую комнату, БЪ боковую, которая служила ей 
мастерской. 

— Все это слФдуетъ убрать, сказала она, указывая на моль- 
бертъ, стоявший у окошка и на безчисленные эскизы и начатыя 
картины, висфвшия по стВнамъ и разставленныя по угламъ квом- 
наты. Слышите, Прахатицъ, уберите все и сегодня же вечеромъ 
заприте у себя въ горницЪ и никому не показывайте. А теперь 
ступайте и скажите Дитриху, чтобы онъ подаваль лошадей. 

‚ — Не случилось ли чего съ вами, сударыня, или съ его 
_ евзтлостью? спросиль старикъ съ разстановкой. 

Гедвига не ‘отвфчала. Старикъ не посм$лъ повторить своего 
вопроса и ушелъ. Гедвига подошла къ мольберту и погляд$ла, 
сврестивъ руки на груди, на начатую картину, — ландштафтъ, 
списанный съ того, который открывался изъ овошка. 

— Фи, сказала она, вкавъ это кажется некрасиво, когда 
взглянешь спустя двз недфли! А я полагала, что на этотъ разъ 
вышло - удачно. Какое жалкое маранье! А еще они говорятъ, что 
У меня большой талантъ. Онё никогда этого не говорилъ; ему 
это лучше известно; ему лучше извЗстно также, что значить 
честно заработывать своими руками дневное пропитане. А вфдь 
я бы достигла этого, еслибы начала работать вб время, какъ 
друг1я женщины, еслибы мнЪ нужно было работать; а то, я 
только забавлялась цфлыхъ четыре года! Еелибы мн вернуть 
назадъ эти четыре года! 

Она опустилась на стуль и сид$ла насупивъ брови и уста- 
вивъ неподвижно глаза въ пространство, между тЪмъ какъ пре- 
красный ротъ ея. судорожно подергивался. 

Онё уздетъ и что же тогда ее ожидаетъ? Пустыня, пустотм 
безграничная пустыня, страшная, мучительная пустота! 01 
она какъ бы предвкушала ее, когда ему случилось кавъ-то уз- 
хать на два дня. Кавъ медленно тянулись часы, какимъ принцъ 
казался старымъ, какую невыносимую скуку навзвали остальныя 
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лица! И это предстоитъ ей, это она должна будетъ ВЫНОСИТЬ 
во всю свою посл$дующую жизны 

Съ глухимъ стономъ вскочила она со стула; ей казалось, 
что она задыхается. Она рванула окно, которое растворилось 
настежь. Передъь ней предстали горы, озаренныя мягкимъ св%- 
томъ .поздняго, майскаго вечера. Хотя солнце уже зашло, во-. 
вругь было еще св$тло. На лужайкахъ хребта, описывавшаго 
мягкую дугу и соединявшаго гору, на которой быль дворъ фа- 
зановъ, съ массой остальныхъ горъ, лежалъ розовато-золотистый 
отблескъ, отражен!е св$та еще не погаешаго въ высшихъ сло- 
ахъ эеира. | 

Черезъ этотъ хребеть ему нужно профхать, возвращаясь изъ 
Гюнерфельда. 

Вдругь ей вспомнилось то, о чемъ она никогда почти не 
думала, а именно: что она впервые увид$ла его на этомъ м$стЪ, 
три года тому назадъ, и точно также въ прекрасный майсый 
вечеръ. Она возвращалась съ принцемъ съ прогулки, а онъ 
стояль тамъ на верху подъ одинокимъ деревомъ, которое такъ 
отчетливо выдфляется теперь на свЪтломъ вечернемъ небЪ; онъ 
опирался на палку и смотр$лъ въ долину, окруженную горами, 
гд$ на одинокой скалЪ возвышался зАмовъ, и едва оглянулся, 
когда они прозхали мимо него. Но принцъ былъ особенно ве- 
село настроенъ и затоворилъ съ одиновимъ путникомъ, который 
в5жливо отвфчалъ ему; такимъ образомъ между ними завязался 
разговоръ, не прекращави!йся всю дорогу и до того заинтере- 
совавшй принца, что онъ въ тоть же вечеръ пригласилъ мо- 
лодого ученаго перезхать изъ гостинницы ‹Трехъ Форелей» 
въ замокъ и не хотфлъ отпустить прежде, чБмъ онъ не дастъ 
обфщан!я, что вернется и попытается ПВН въ зд шнему 
мБету. 

Онъ пытался...  лыхь три года; теперь онъ пришелъь къ 
окончательному выводу и хочеть уфхать. Она громко разсибя- 
лась и испугалась своего собственнаго см$ха. 

— Мны$ кажется, что я съума схожу, прошептала она. 

Ей думалось, что цфлая вЪчность прошла съ т$хъ поръ, 
какъ Прахатицъ ушелъ отъ нея; она посмотр%ла на часы, про- 
шло не бол$е пяти минутъ. Что тавое приказывала она ему? 
Да, чтобы подали ея лошадь. ЗачЪмъ? Чтобы Фхать ему пна- 
ветр$чу? Съ какою же цфлью? Сказать ему, что она не можеть 
безъ ‘него жить? Славное признан1е! Что же ему тутъ дЗлать? За- 
претить ей, какъ онъ это недавно сдфлаль, пить чай по вече- 
рамъ, для успокоеюя нервовъ, потому что чай м5Ьшаетъь ей 
спать по ночамъ! 
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И она вновь разразилась такимъ страннымъ хохотомъ, что 
Прахатицъ, подходивпий въ это время къ двери, остановился 
въ испугВ и качая головой глядзль ей вслфдъ, пока она про- 
. бЪжала’ мимо него по лВстницЪ, уселась на лошадь и быстро 
поскакала прочь. 

— А звЪдь мн$ сдается, что ей куда-вакъ хотФлось бы 
остаться одной, сказаль Дитрихъ, подтягивавпий ремень у сво- 
его сФдла. Я не долженъ упускать ее изъ виду, & она всячески 
старается уйти съ глазъ долой. Нашему брату тяжко приходится 
подчасъ. 

— Вто теб не велить спускать съ нея глазъ? спросилъ 
Прахатицъ. 

— Вы узнаете это только тогда, когда выдадите за меня 
вашу дочь ‘и я сдЗлаюсь вашимъ затемъ, не раньше. Гоппъ, 
Лизхенъ! 

И Дитрихъ галопомъ пустился, велВдъ за своей госпожей, 
но аллез въ открытыя ворота двора фазановъ. Отсюда шла про- 
селочная дорога, и извиваясь, вела черезъ лфсъ къ возвышен- 
ности, на которой стоялъ Гюнерфельдъ, и дальше въ гору; ниже 
она перескала шоссе, которое шло въ замку. Дитрихъ, во- 


образивций, что госпожа его пофхала въ этомъ направлении.. 


поскаваль внизь съ горы насколько позволяла крутизна до- 
роги, все удивляясь, кйкъ это его госпожа успЗла тавкъ далеко 
отъ$хать. 

Т$мъ временемъ Гедвига до$хала до еловаго лЬса, не за- 
мъчая вначаль, что слуга не слдоваль за ней. Только уже тогда, 
когда она подъфхала къ чащВ, она замфтила, что съ нею ви- 
кого нфть. Она придержала лошадь. Въ лЪсу, позади ея все 
было тихо; на пустошЪ, разстилавшейся передъ ней, трещали 
сверчки, а жаворонокъ пфлъ высоко надъ головой, въ ТЪхъ 
слояхъ воздуха, въ воторыхъ еще не погасъ свфтъ. И вотъ, созер- 
цая печально тихую красоту вечера, охваченная глубокимъ ми- 
ромъ, разлитымъ въ природЪ, между т$мъ какъ растерзанное 
‘сердце ея ныло и болло—она вдругъ ощутила глубовую тоску. 
Слезы неудержимо полились изъ ея глазъ; она плакала такъ, 
какъ никогда, такъ какъ будто хот$ла утопить все горе въ 
слезахъ и на вфки успокоиться. 

Она оставалась на опушк$ леса, приложивь платокъ БЪ 
глазамъ, между тфмъ какъ поводья покоились на гибкой ше%. 
лошади, отдыхавшей посл быстрой Фзды; но лошадь вдругь. 
приподняла голову, уставилась сверкающими глазами въ холмъ, 
пошевелила ушами и наконецъ тихо заржала. 

° Гедвига выпрамилась, и вытирая одной рукой слезы, другою- 
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схватилась за поводья и посп®шно направила лошадь въ л№еъ. 
Мысль попасться ему на глаза въ ея теперешнемъ настроения 
привела ее въ ужасъ. Но было поздно. Она услышала позади 
себя лошадиный топотъ; всадникъ уже, безъ сомнфя, замЪтилъ 
ее. Ей ничего не оставалось, какъ выждать его приближеня. 
Черезъ н$фсколько минутъ онъ подъЗхаль въ ней. Гедвига по- 
вернулась на сЗдлЪ и сказала съ грустной улыбкой, воторая 
тавъ пристала къ ея пунцовымъ губкамъ и темнымъ глазамъ: 

— Это вы, довторы 

Германъ остановихь лошадь и, снимая шляпу, отвфтилъ: — 
Вы гуляете въ такое’ позднее время! такъ далеко отъ замка и 
безь провожатаго! 

— Я была у двора фазановъ, возразила Гедвига, и должно 
быть тамъ разъЗхалась съ Дитрихомъ. 

— Позвольте мн$ сопровождать васъ; притомъ намъ, Ба- 
жется, одна дорога. , 

— Сд$лайте одолжен!е, сказала Гедвига. 

Германъ надфль шляпу и пустиль свою лошадь съ язвой 
стороны. Они $хали н%®сколько минутъ по л$су рядомъ и молча. 

— Какъ идуть дла въ ГюнерфельдВ? спросила наконецъ 
Гедвига. | 

— Теперь лучше, отвфчаль Германъ; у меня тамъ всего 
трое больныхъ, да и тфхь я скоро поставлю на ноги, 

И оба снова замолчали. Гедвига боялась выдать себя, Гер- 
манъ опасался того же самаго. Онъ сдфлаль попытку выдти 
изъ положеня, воторое—онъ это чувствовалъ—могло погубить 
его, если уже не погубило. Попытка удалась лишь вполовину; 
онъ не зналь, слФдуеть ли ему горько упрекать себя за то или 
радоваться? И что она скажеть? приметъ ли жертву благосклон- 
но? или же отвергнетъ ее? Германъ. раздумываль все это, когда 
Зхалъ, по уединенной дорог, въ уединенную деревеньку; объ 
этомъ же размышляль онъ и за минуту, вогда, возвращаясь по 
пустоши, долго стоялъ подъ дубомъ, на томъ м$ст, сь кото- 
раго впервые увидфль ее три года тому назадъ. Снова и силь- 
нфе, чфмъ когда-либо, почувствоваль онъ, что у него ничего 
не осталось въ жизни, чтб бы онъ могъ назвать своимъ; что его 
жизнь можеть быть лишь отраженемъ ея жизни; что его жизнь за- 
гублена этой всесильной, безнадежной страстью, все равно, при- 
кажеть ли ему Гедвига оставаться или уходить. 

— Могу ли я позволить себЪ спросить совзта у васъ, вз- 
‹ательно одного обстоятельства, которое лично для меня очень 
важно? сказалъ онъ, 

Онъ самъ не понималъ, откуда вдругь взялась у него смз- 
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лость. Его собственный голосъ показался ему какъ будто чу- 
жимъ, & сердце билось тавъ, что, казалось, готово выпрыгнуть. 

— Что же это такое? спросила Гедвига и прибавила съ. 
большимъ усилемъ, тавъ вкакъ Германъ не тотчасъ отвфтиялъ: 
— Конечно, это то самое обстоятельство, о которомъ приецъ 
только-что говорить со мной. Вы просили объ отставкЪ. Да, я 
могу даже сказать вамъ больше: принцъ, который, какъ вамъ 
извЪетно, иметь любезную привычку совЪтоваться со мной въ 
затруднительныхь случаяхь, поручилъ мн убфдить васъ отка- 
заться отъ этого намфретия. 

Германъ не смфлъ поднять глазъ; слова, которыя онъ те- 
перь услышитъ, должны р%$фшить участь всей его дальнЪйшей 
Жизни. 

— Вы знаете, сказаль онъ какъ-то беззвучно, что я высоко. 
цзню ваше мн®ше и всегда готовъ ему подчиниться. 

— Тмъ тяжелфе отвфтственность, которую я беру на себя, 
продолжала Гедвига, дфлая слабую попытку улыбнуться. При- 
знаюсь вамъ, ваше намфрен1е не выходило у меня изъ ума во все 
время моей прогулки; я старалась, насколько умфла, выяснить 
себ вс мотивы за и противо. 

— И вы пор$шили, что я долженъ удалиться, неправда ли? 

— Да, сказала она, я такъ рёшила. 

При этихъ словахъ она поглядфла на своего спутника. Отъ 
взоровъ ея не укрылось, что онъ поблфднфль и что губы его 
задрожали, вакъ у ребенка, которому не хочется расплакаться. 
Глаза ея загорФлись. Ей хотфлось броситься любимому чело- 
В%5у на шею и сказать ему, что они не могутъ жить другъ 
‘безъ друга, и что лучше имъ умереть, ч$мъ разстаться; но ею 
тотчасъ же овладЗла досада на него за то, что онъ колебался, з& 
то, что онъ былъ слабЪзе ея и сваливаль на нее всю страшную 
тяжесть рЪшемя. И между тЪмъ, какъ сердце ея раздиралось 
отъь противорфчивыхъ ощущенй, она снова заговорила спокой- 
но и почти холодно: 

— Я согласна, что многое, если хотите, весьма многое го- 
воритъ за то, чтобы вамъ остаться: вы пользуетесь здЪсь, въ. 
нашихь милыхь горахъ, многими преимуществами, которыхъ вы 
нигдф не найдете въ другомъ м$стф, какого бы положеная вы 
ни достигли. Я согласна, что вы очень связаны требовавтями, 
хоторыя заявляетъ вамъ принцъ; но вы должны также сказать 
себ, что, служа принцу, вы служите тёмъ сотнямъ людей, ко- 
торые отъ него зависятъь и воторымъ весьма чувствительна бы- 
ла бы утрата такого добраго, заботливаго человфка. ЗатЪмъ, 
уважен1е, какое. питають въ вамъ и старики и дЪти; благодар- 
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ность, какую вы по праву заелужили и какою вамъ охотно 
здфсь платять; хоропия отношен1я со многими, добрыми людь- 
ии, не отличающимися быть можеть умомъ и ученостью, но съ 
которыми однако ученый и умный челов$къ не безъ удовольст- 
вя можетъ провести время; дружба, мало того, привязанность 
такого образованнаго, любезнаго, опытнаго человЪв&, какъ принцт... 
ну да что мн перечиелять выгоды вашего положен!я, вы и безъ 
меня ихъ знаете, но при всемъ томъ... $ 

— Но при всемъ томъ.... 

— Вы должны уфхать по одной очень простой причин%. Здесь 
вы не можете стать тфмъ, чЁмъ вамъ быть суждено, дать того, 
чтб вы призваны дать; & вфдь вы не захотите «согрфшить про- 
тявъ святого духа». Когда вы явились сюда три года тому назадъ, 
вы задавались великими, научными планами. Планы остались 
планами, не взирая на досугъ, воторый вы здЪсь, повидимому, 
могли бы найти для большихъ, кропотливыхъ работь. Почему? 
потому что вы, также какъ и всф мы здфсь, дали себя убаю- 
кать вчному однообразию тихихъ солнечныхъ дней, которые 
мы ТОЛЬБО коротаемъ; потому что вы нуждаетесь въ возбуждении, 
какое человЪкъ находить лишь въ обществВ тфхъ людей, кото- 
рые одинаково трудятся, одинаково борятея какъ и онъ самъ; 
потому что вы нуждаетесь въ толчкЪз, воторымъ служатъ для 
веякаго возвышеннаго ума чуже успфхи. МнЪ было больно гля- 
дВть, кавимъ обезкураженнымъ, какимъ глубоко печальнымъ вер- 
нулись вы недавно съ собран!я естествоиспытателей. Тамъ вы 
на опытф провфрили то, чему насъ учатъ въ школахъ: кто не 
двигается впередъ, тотъ идетъ назадъ! Тамъ вы видфли людей 
моложе васъ, которыхъ усимя увфичались успЗхомъ, а вамъ 
приходилось стоять въ сторонз и говорить себЪ; я даромъ рас- 
тратилъ свое время... 

Щеки Гедвиги пылали, пока она такимъ образомъ говорила. 
Искусственное спокойствие съ каждымъ словомъ уступало м$- 
сто страсти, бушевавшей въ ней. Не дожидаясь отв$та своего 
спутника, она продолжала дальше, какъ бы разсуждая сама съ. 
собой: Ик | 

— Я знаю, что значитъ сознавать, вакъ блфдн$етъ мало-по- 
малу свфтлый идеалъ,. къ которому мы стремимся въ молодости; 
чувствовать, что онъ все болфе и боле удаляется отъ насъ, ста- 
новится. намъ чуждымъ, а если и мерещится по временамъ, то уже 
не вдохновляетъь насъ, какъ прежде, а повергаеть въ глубокую, 
тлубокую печаль. Я, дочь служителя, подвластная одной граф- 
свой фамили, 'и я испытала это! А. я только женщина; мы не 
см$емъ заявлять требованй на высшую жизнь, мы. можемъ толь- 
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№о страдать отъ низкой доли и ждать, когда будетъ конець. Но 
если я перенесусь въ душу мужчины, когда я представлю себ? 
брата, друга, въ такомъ ужасномъ рабств® и подумаю, что онъ 
не разбиваетъь цфпей во что бы то ни стало.... не знаю, но мЕЗ 
кажется, что я не могла бы больше любить этого брата, друга. 
Я отказалась бы отъ того, кто самъь себя заживо похоронилъ. 

Гедвига дернула поводья и отвела въ сторону голову своей 
лошади, которую та приблизила къ голов чужой лошади, пока 
спутники, занятые своей бес$дой, Бхали шагомъ. 

— И это еще; начала она снова, одна только сторона, 
благодаря которой. вы осуждены здёсь на жизнь празднаго, 
‚до извЗстной степени, человфка. Есть еще друпя обстоа- 
тельства, которыя, по моему мн®н!ю, столь же важны. Вы 
вынуждены, живя здЪсь, предоставить другимъ рфшене вопросовъ, 
поднятыхь въ настоящее время, какъ въ наукз, тавъ и въ обще- 
ственной жизни. Можете ли вы брать на себя тавую отвфтет- 
венность? Разв$ вы не обязаны, какъ всяый человВвъ, занать 
м$ето въ рядахъ этихъ великихъ бойцовъ. А возможно ли это, 
оставаясь здесь? Ничтожны усимя, которыя мы здЪеь дёлаемъ: 
наши ремесленныя школы, гдф всего какихъ-нибудь три ученика, 
наши училища для молодыхь дёвушекъ, которыя намъ, прихо- 
дится закрывать по недостатку сочувствующихъ.... кавъ все это 
жалко, какъ позорно для всякаго, кому стбитъ только захотфть 
для того, чтобы дфйствовать въ другомъ м%стВ, на боле об- 
шйрномъ поприщз и въ болфе обширныхъ размЗрахь Разв$ не 
выше всего долгь предъ родиною? 

— У меня нфтъ больше ‘родины, сказалъь Германъ. 

— Потому что вы ганноверецъ, и потому что Ганноверъ 
пересталь существовать, какъ самостоятельное государство? По- 
тому что; какъ вы говорите, вы не желаете и не можете под- 
чиниться такому насимю? Потому что вы полагаете, что, посту- 
пПиИвЪ на службу принца, вы нашли выходъ изъ дилеммы, —вы- 
ходъ, помогающий вамъ избфжать необходимости причислить се- 
бя къ числу сфверогерманцевъ, къ которымъ вы теперь при- 
надлежите, или сдфлаться пруссакомъ въ собственномъ смысхВ? 
Но вЪдь это не что иное, какъ странное осл$плеше! Развф вашъ 
принцъ-—самостоятельный владфтель оттого, что вс мы здЪеь 
вЪримъ въ эту фикцю, или по крайней мЪр% показываемъ видъ, 
что в$римъ? Развф мы веф здЪеь не таве же пруссаки, несмотря 
на то, что фрондируемъ противъ гогенцоллернской династии? Къ 
тому же я вовсе не хочу обращать васъ въ пруссака, но н8мцемъ 
вы обязаны быть; вы обязаны жить и бороться ради той Гер- 
манш, которую мы всЪ носимъ въ своей груди. А развВ это 
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возможно здфеь? Зд$сь, въ этой тВеной долин, среди этихъ 
горъ, за которыя даже слабыя врылья бабочки могутъ перене- 
сти ее, но которыя тёмъ не менфе заврываютъ отъ насъ ши- 
роый бой м!ръ, лежэщий по ту сторону. НЗтъ, нфтъ! Начего 
здесь нФть хорошаго; изъ веего этого не выйдеть ничего для 
васъ путнаго, никогда, никогда! А потому а говорю вамъ: уззжай- 
те, такъ кавь самый трудный шагъ сдфланъ, такъ какъ вы при- 
шли къ убЪжденю, что вы должны уфхать. Я прошу, я умо- 
ляю васъ, думайте только о себ. Не думайте о насъ, о прин- 
цз, обо мн! ВЪрьте ин%: 


Великодушный другъ 
Товарищу по пафну 
БЪжать не запретить! 


Стихи это вспомнились Гедвиг$ нечаянно, и ей очень хотЗлось 
произнести ихъ съ беззаботностью человЪка, котораго чувство 
вполнз свободно, такъ что онъ позволяеть себф подкр$пить свое 
мн8Не посторонней цитатой. Но слова поэта, казалось, перепол- 
нили чашу ея страданий; послфднее слово заглушилось истериче- 
скимъ рыдашемъ, и слезы неудержимо потекли по ея щекамъ. Въ 
тоже самое время она пустила лошадь въ галопъ, а въ это время 
изъ-за выступа, который образовали тутъ горы, показался рейт- 
внехтъ. Выбравшись изъ л5са и окинувъ глазами всю дорогу до 
самаго зёмка, онъ скоро убфдился, что его госпожа позхала по 
другой дорог$. Тогда онъ поспф$шно повернулъ назадъ и теперь, 
посторонась еъ дороги и приподнявъ шляпу, пропуетилъ впе- 
редъ госпожу вмЪст$ съ докторомъ, а самъ поЪзхаль за ними 
слЁдомъ. Но напрасно нарушилъ онъ на этотъ разъ этикеть и 
Ъхаль ближе оть господъ, чЁмъ полагалось, напрасно напря- 
галь свой слухъ, стараясь ловить слова. 

Разговоръ былъ конченъ, продолжать его было нё-зачВмъ. 
Гедвига Ъхала, сосредоточивъ, повидимому, все свое внимаше 
на дорог, и ни единымъ взглядомъ не требуя отвЪта отъ своего - 
молчаливаго спутнива. Да и что ему было отвфчать? сказать: я 
УЗду! тогда вавъ сердце протестовало и твердило: я не могу узхать, 
и теперь менфе, чЪмъ когда-либо! Онъ былъ золъ на’себя за то, 
что не могъ рфшиться, не могъ оторваться, за то, что у него 
не хватало духу перескочить вмфстВ съ своимъ конемъ черезь 
низкую ограду дороги и броситься въ пропасть. Онъ выходилъь 
изъ себя. | 

Тавъ дофхали они до шоссе и миновали гостиннипу <Трехъ- 
Форелей». У дверей ея стояли только -что прибывшие путеше- 
ственники и спрашивали кельнера: не принць ли съ принцессой 
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этотъ господинъ и. эта дама, которые профхали мимо? На это 
имъ отвфчали, что собственно никакой принцессы не сущест- 
вуетъ, & есть только жена принца, тавъ кавъ ея свЪтлость прин- 
цесса умерла уже дватцать пять лВТЪ тому назадъ, а эта гос- 
пожа приходится его свЪтлости женой ‹съ лФвой руки>. Госпо- 
динъ, прозхавпий съ госпожей,—это ихъ домашний довторъ, очевь 
милый, любезный человЪ въ, котораго здЪсь всЪ любять, хотя онъ 
не здфшн, а изъ Ганновера. 

Между Гедвигою и докторомъ не было больше произнесено 
ни слова, и они оставили лошадей скакать, пока тъ не пронеслись 
черезъ мость въ темныя ворота и не остановились на дворЪ замка. 

Германъ соскочилъь съ лошади и помогъь ГедвигВ сойти на 
землю. Она, не поднимая глазъ, поблагодарила его однимъ навло- 
нен!емъ головы и въ ту же минуту исчезла въ подъфздВ замка. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


— Если ты тольво опять не наглупилъ! сказала супруга со- 
вЪтника Ифлера, прохаживаясь съ нимъ почти въ это же са- 
мое время въ своемъ саду между свЪжими грядами спаржи. 

_ Они вели жаркую бесфду, между т$мъ, какъ дочь ихъ, Лиза, 
хлопотала въ веранд, позади дома, около наврытаго для ужи- 
на стола, давно уже ожидавшато гостей, и зажигала свЪчи. 

— Но, милый другъ, прерваль совфтникъ робко... 

— Дашь ты мн%$ однако договорить! продолжала супруга 
разсерженнымъ голосомъ. Если ты дЪйствительно такого мнЪвйя, 
если ты хочешь выдать ее за доктора, то тебЪ сл$довало дать 
понять фонъ-Цейзелю и отдфлаться оть него на сегодняшей 
вечеръ во что бы то ни стало. Но въ томъ-то и б$да, что ты 
никогда не дфлаёшь того, что сл$дуеть, и никогда не знаешь, 
чего ты хочешь. Вчера еще ты говорилъ: ‹еслибы Цейзель 
заикнулся только....», & сегодня.... 

— Но, милое дитя, сказаль совЪтникЪ. 

— Ну, дай-же мн3 хоть разъ досказать до конца!... А. сегодня 
уже опать ты твердишь: «‹еслибы довкторъ Горстъ наконецъ 
объяснился со мной... и все это потому, что его свфтлоеть спро- 
силъ: въ кавихъ вы отношеняхь съ докторомъ? Бакъ будто 
завтра онъ не можетъ спросить: въ вакихъ вы отношен1яхъ съ 
Цейзелемъ? 

— Но это невозможно, сказалъ совЪтниЕЪ. 

— Съ чего ты это взялъ? почёмъ ты знаешь: можетъ, ему 
просто хотЗлось удостовфриться, что у насъ съ докторомъ ни- 
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И все сильнЪй и сильн®й разыгрывалась. фантазия! ему ва-. 


залось, что онъ не забылъ ни одной` изъ безчисленныхъ сценъ, 


: 


въ которыхъ онъ видБль ее въ течени этихъ посл$днихъ трехъ ` 
лётъ; ни одной минуты, когда онъ сь ней бесфдоваль въ сало-' 


нф, въ саду, на гуляньЪ, въ лфсу; что все это въ этоть полу- 
ночный часъ тфенилось къ нему изъ мрака прошлаго, носилось 
надъ нимъ, жадно ловило его и манило за собой въ мрачную 
глубину. 

Германъ сжималъ руками _ свои. ВИСКИ, воторые сильно ‘би- 


лись. Онъ смутно сознаваль, что на этомъ пути гнфздится бе-' 


зуше. Онъ силился придти въ себя, лечь въ постель, заснуть. 
Вдругь онъ вскочиль съ мЪста съ дикимъ воплемъ. Ему 


ясно, поразительно ясно представилась она въ объят1яхъ —графа! . 


Онъ наклонился въ ней, и она глядфла на него тфми же са- 
мыми глубокими, темными, задумчивыми глазами, въ которыхъ 
впервые зажглась . любовь. 

— Въ ею объяпяхъ! простональ Германъ. Только тутъ 
опомнился юноша и замфтилъ, что все это сонъ, что онъ ни- 
когда не видывалъь графа даже на портретз, и что онъ, должно 


быть,- окончательно рехнулся, если вообразилЪ ее въ объятяхъ. 


‚ этого человЪка, который когда-то сталь ей поперегъ дороги, 
‚прВзда котораго она ожидала съ величайшимъ безпокойствомъ, 
котораго она очевидно также ненавидзла, какъ и онъ ее... Не- 
вавидЪть! кавъ можеть ненавидЪть ее тотъ, вто ее знаетъ? А 
онъ зналь ее цфлые годы до того, и завтра онъ сюда пр!Бдетъ, 
& я долженъ уфхать, она сама меня гонитъ!... 

— Н$тъ, нфтъ, вскричалъ онъ, тысячу разъ нфтъ! думать 
тавкъ — предательство относительно ее, предательство относитель- 
но меня самого! И трусъ тотъ который вызываетъ, привидВн1е 
для того, чтобы ничего больше не ВиДЗтЬ, ничего не слышать 
и спрятать голову подъ одфяло. 

Онъ подошель къ столу, на которомъ лежало письмо. Онъ 
вспомнилъ только теперь, что слуга, свЪтивиий ему, сказалъ, 
что его свфтлость прислалъ записку. 

Германъ сломалъ печать. Записка гласила слЗдующее: 

«Мой молодой другъ, позвольте мнз, прежде чЪмъ лечь спать, 
исправить несправедливость, съ какой я отнесся къ вамъ сегодвя. 
Вы хотите у$хать. МнЪ не слфдуетъ васъ удерживать, когда 
васъ самихъ ничто больше не удерживаетъ. Не стану говорить 
вамъ, какъ мнЪ тяжело васъ отпустить, потому что это нало- 
жить на васъ новыя цфпи. Итакъ, пусть будетъь р$шено. Ёто, 
какъ я, дожилъ до сумерекъ жизни и близится въ закату, тотъ 
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и описать не можеть. Ну, разум ется, онъ тотчасъ же оправился 
и заговорилъь о прекрасномъ утрЪ, спросилъ, откуда идеть Лиза, 
и куда она идетъ, да такимъ образомъ прошелъ съ ней всю 
дорогу до самой сторожки у вороть парва, и все время ‘велъ 
самыя странныя р$чи: будто на свфтЪ существуеть одно только 
несчасте, когда нивто насъ не хюбитъ, и что когда Лиза вый- 
детъ замужъ, то она должна очень любить своего мужа, потому^_ 
что она такая добрая и славная дфвушка. А когда Лиза, чтобъ- | 
сказать ему хоть что-нибудь, замфтила: «я никогда не выйду 
замужъ) ваша свфтлость> — то онъ остановилея, опять странно. 
поглядЪль на нее и сказалъь, что она должна выдти замужь, 
° что ея мужъ будеть счастливый человЪкъ. Зат$иъ онъ несколько 
‘разъ пожаль ей руку и медленно пошелъ назадъ, и Лиза го- 
воритъ, что она видфла издали, кавъ онъ нфеколько разъ при- 
кладывалъь платокъ къ глазамъ. РазвЪ это не странно? 

— Очень, очень странно, возразилъ совфтних. Но что же 
ТЫ ИЗЪ ЭТОГО ВЫВОДИШЬ? 

— Я вывожу изъ этого, сказала Ифлеръ, что я права, и 
что повадится кувшинъ по воду ходить, тамъ ему и голову сло- 
мить, & также и то, что мы еще увидимъ, чфмъ все это кончится. 

— Совершенно справедливо! сказаль совЪтникъ, но.... 

— Ты меня съума сведешь своими но, заговорила Ифлеръ р$з- 
ко; конечно, мн% слфдовало бы давно уже знать, что у тебя нфтъ 
искры любви кь своему ребенку; вЗдь ты же самъ сто разъ го- 
ворилъ, что собственно говоря они не женаты, что бракъ ихъ 
недЪйствителенъ, потому что на него не было получено согладя 
его величества, и что они всегда могутъ разойтись, безъ всякаго 
развода. Да и на послБднемъ придворномъ бал, прошлою зи- 
мой, онъ разговаривалъь съ нею цфлыхъ полчаса, такъ что и 
тогда еще вс$ это замфтили. Да, наконецъ, желала бы я знать, 
чёмъ лучше какая-нибудь особа, у которой родители Богъ-знаетъ. 
кто, ч$мъ наша Лиза, которая такъ прелестно поетъ и играегь 
на фортешано, читаетъ по-французки и по-англАйсви и пишетъ 
стихи; и еслибы одзть ее въ зеленый бархатъ, такъ она была бы 
настоящей принцессой, даромъ, что не уметь $здить верхомъ, 
чему легко‘ впрочемъ пособит, и я ужъ позаботилась бы объ 
этомъ... Да, но за то мой отецъ былъ придворнымъ проповфдни- 
комъ, а въ тебЪ всегда будетъ видЪнъ сынъ Ротебюльскаго город- 
скаго пиеца: яблочко оть яблони не далеко падаетъ. 

Мадамъ Ифлеръ бросила на своего супруга уничтожающай 
взглядъ и поспзшно направилась по аллеБ къ дому, гдЪ уже 
раздавался звонв1й голосъь фонъ-Цейзеля, который только-что 
явился. Совзтникъ остался недвижимъ, словно оглушенный гро- 
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момъ. Чудная перспектива, которую только-что ‘ему укавали, 
совершенно ослФпила его. Онъ смутно чувствовалъ, что, о чемъ 
сейчасъ толковала его жена, было легкомысленно, глупо и—такъ- 
сказать — до отвращен!я безнравственно. Но въ тотъ самый мо- 
ментъ онъ приподняхь очки и поглядфлъь на зАмокъ, въ высо- 
кихь овнахъ котораго отражались нослёдне лучи заходящаго 
солнца. 

— Они, собственно говоря, не женаты, пробормотахь онъ, и 
“Лиза была бы удивительно кавкъ мила въ зеленомъ бархат; а 
Ъздить верхомъ, она въ самомъ дл можеть еще научиться. 
| — Папа, нава! послышался нзжный голосокъ совеёмъ у него 

надъ ухомъ. 

Совфтникъ пробудился отъ своихъ мечтан!й; передъ вимъ 
стояла Лиза; вкруглыя щечки ея были краснфе обывновеннаго, 
а свЪтло-голубые глаза блестФли сильнфе, чЁмъ когда-нибудь. 

— Напа, папа, гдВ ты? фонъ-Цейзель давно уже пришелъ 
и разсказываеть таые интересные анекдоты, а докторъ Горстъ 
только-что явился..... Отчего у тебя такой странный видъ, папа? 
Разв$ тебЪ не нравится мой нарядъ? Фонъ-Цейзель уже на- 
сказать мн, по поводу его, цфлую кучу комплиментовъ. 

— Тебф пристало ходить въ шелву и въ бархатЪ, прого- 
вориль совзтникъ растроганнымъ голосомъ. 

— Что тн хочешь этимъ сказать, папа? 

— Б$дное, невинное дитя! БЪдное, невинное дитя! прошеп- 
таль совЪтнивкъ, притягивая въ себ молодую дзвушку и цфлуя 
ее въ лобъ. 

— Ахъ, Боже мой, папа, ты сомкешь мой новый банть 
вскрикнула Лиза съ ифкоторой досадой, высвобождаяеь изъ ро- 
_ дительсвихь объятй, и поспфшно побфжала въ домъ. 

— О, святая невинность! сказалъ совфтникъ, выправляя свои 
воротнички. Какое странное положеше! какое необыкновенное 
положен!е! Два жениха за разъ, & въ перспектив%.... СлЗдуетъ 
принять выжидающее положен!е, не нужно торопиться, и ни 38. 
что не брать на себя каких-нибудь обязательствъ, ни въ Б&- 
вомъ случа$! 


Общество сидфло за ужиномъ. Фонъ-Цейзель. разсказывалъ 
самые забавные анекдоты и зат®мъ ловко переходиль въ такой 
чувствительный тонъ, что маленькое сердечко Лизы р®шительно 
фвалось въ ту сторону, гдВ сидЗлъ очаровательный кавалеръ, 
повручивая свои б$локурые усики. Но, вмфстВ съ тёмъ, Лиза 
не была увЗрена въ себЪ, что скажетъ ему ‹да», еслибы серьез-' 
ный докторъ, сидфвиий по другую сторону, первый свазалъ р$- 
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нтительное слово. ПослЪ ея отца, докторъ несомнЪнно быль 
самымъ уважаемымъ лицомъ въ зёмкЪ Роде, въ городкВ Роте- 
бюль и во всей окрестности вплоть до самой долины Роды съ 
одной стороны и уединенной горной деревеньки— съ другой. Вм$- 
стЪ съ тфмъ <‹/таи Посюг» было прекраснымъ тйтуломъ, в5о0- 
торый звучалъь почти тавже хорошо, какъ и дворянское ‹одп&е 
Етаи»; а фонъ-Цейзель едвали когда-нибудь будетъ въ состоя, 
при своемъ незначительномъ камер-юнкерскомъ содержани — а 
другихъ рессурсовъ у него не было — вупить тосподское по- 
мЪстье, необходимое для «дпае Егаи>. 

Тавимъ образомъ, молодой дЁвушЕвВ удавалось, хотя не безъ 
н%вотораго труда, относиться одинаково любезно и ровно въ 
обоимъ молодымъ людямъ, что до сихъ поръ и поощрялось ея 
родителями. Сегодня вечеромъ, напримфръ, она замфтила док- 


тору, особенно мрачно вастроенному, о трудностяхъь доктор-, 
скато призвашя и затфмъ съ дфвической застВнчивостью воз- 


равала на шутки фонъ-Цейзеля. Каково же было ея удивлеше, 
когда мамаша, хмуря лобъ, качая головой и подмигивая глз- 


зами, дала ей чувствовать, что отиюдь не довольна ея поведе-. 


н1емъ, и когда папаша, у котораго она въ своемъ зам шательств® 
вздумала искать помощи, отвЗчаль ей тоже мигашемъ глазъ, 
покачиванемъ головы и морщинами на лбу. Она попробовала- 
было, перемВнивъ тонъ, пожурить доктора за его меланхол!ю, 
‚ а фонъ-Цейзелю замЗтить, что пора ему перестать дурачиться 


и сдБлаться серьезнымъ, какимъ собственно и. подобаетъ быть. 


мужчин$; но бЪдная дЗвушка, очевидно, никакъ не могла. сего- 


дна угодить родителямъ. Манеры мамаши принимали все боле. 


и болфе угрожающий характеръ, а брови папаши чуть-чуть не 
касались парика. 


Сознавая свою безпомощность, Лиза окончательно умолкла 


и ничего не возражала, когда мамаша объявила, что ея милое 
дитя весь. день страдала отъ сильной головной боли, а потому 
ей давно пора спать. Но фонъ-Цейзель выходилъ изъ себя, что 
такой веселый вечеръ кончился тавъ печально, и объявилъ, что 
желательно было бы распить еще бутылочку за здоровье барыш- 
ни. Довторъ едва замфтилъ отсутсте дамъ, до того онъ быль 
ираченъ и разстроенъ. Совфтнику поневол пришлось убЗдитель- 
нзйше просить гостей, которые не трогались съ м%№ста, рас- 
пить съ нимъ еще бутылочку. ы | 
— Въ сущности я доволенъ, что мы останемся нФеколько | 
минутъ наединЪ, сказаль фонъ - Цейвель. У меня весь вечеръ 
вертится на язывВ вопроеъ, который я не могь позволить себф 
въ присутстыв дамъ. Умоляю васъ, ради самого неба, господа, 
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объясните мнф, если можете, что за странный тонъ царствовалъ 
сегодня за столомъ между его свЪтлостью и его супругой? , 

Совфтнивъ, который самъ дорого бы ‘далъ, чтобы умЗть отв$- 
тить на этотъ вопросъ, таинственно покачаль головой. Германъ. 
веталъь и прошелся н%екволько разъ взадъ и впередь по садовой 
дороже, передъ верандой. 

— Но подойдемъ къ дфлу съ другой стороны, продолжалъь 
кавалеръ, а въ этомъ-то и вся загадка—№пс зЦае (асмтае, какъ 
мы говаривали въ школ: чтб побудило его свЪтлость къ пригла- 
шен1ю этихъ гостей—дла котораго я, поистин%, не могу прибрать. 
никакой основательной причины—вогда супруг его—& ея жела- 
н1я всегда были для него закономъ—оно, очевидно, приходится. 
сотёге соепг? Я согласенъ, что его свфтлость обазанъ вывазы- 
вать известное вниман!е графу, нашему наслдному принцу, но 
вВдь все это возможно дфлать ва извфстной дистанщи; между 
тёмъ, приведен!е въ порядокъ тирклицкаго наслёдства тавъ вол- 
нуетъ его свфтлость, что это для меня просто непостижимо. 
Если четыре богемсвыя помфстья, составляющя это наслёдство, 
и могутъ казаться весьма значительнымъ имуществомъ б$дному 
прусскому графу, то для его свЪфтлости они составляютъ сущую 
бездЗлицу, и вы, совфтникъь нашей ванцеляри, вфроятно вели 
уже важные для его свфтлости переговоры по этому вопросу? 

Кавалеръ умолкъ; никто изъ присутствующихъ, казалось, не 
имфлъ желан!я или возможности отвфчать на его вопросы. 

— Вы, господа, тоже, кажется, напускаете на себя таин- 
ственное молчаве, сказалъ кавалеръ, сердито см$Зясь, и это не- 
хорошо съ вашей стороны. Вамъ, право, нфтъ причинъ скры- 
ваться оть меня тавимъ образомъ, какъ скоро р$чь зайдетъ объ. 
извзстныхь вещахъ. 

— Я вовсе не имю въ виду ничего подобнаго, сказалъ со- 
ВЪтНиЕЪ съ достоинствомъ. Кто можеть глубже, ч$мъ я, созна- 
вать солидарность, связывающую насъ всзхъ съ свётдьйшей 0со- 
бой нашего всемилостив йшаго господина? Кого, какъ не `меня, 
можеть всего сильнзе озабочивать это посфщене? 

— Кого?! прервалъь фонъ- Цейзель съ лукавой усм8шкой. 
Ну, я бы думалъ.... что супруга принца.... 

— Не пора ли домой? перебилъ Германъ, подходя къ столу. 

— Ну, да побудьте же еще немного! вскричаль кавалеръ, 
притягивая доктора къ стулу. Я пари держу, что вамъ также 
чертовски любопытно было бы внать, почему наша дама такъ 
замфтно повфсила свою хорошенькую головку и ея прекрасные 
глазки глядять печальнфе, чфмъ когда-либо, съ той самой ми- 
нуты, вавъ получено извфете о смерти молодого графа Бази- 


` 


678 ВЪСТНИБКЪ ЕВРОПЫ. 


м!ра Тирклица и о томъ, что Штейнбургь наслФдуеть ему. Мн% 
кажется, не все ли ей равно, кто наслёдуетъ, Тирклицкая или 
'‘Штейнбургская лин1я? Однако, здЪсь, по всей вЗроятности, 38- 
мёшаны личные интересы; но каше? Я полагаю, что никто не 
можетъ лучше разъяснить намъ все д№ло, какъ нашъ почтен- 
ный хозяинъ, который присутствоваль въ Висбаден® оть начала 
до конца, когда заваривалась каша... Ну, полно! Многоуважае- 
мый совЪтникъ, развяжите-ка свой язычевкъ! Мы здфеь между 
своими? Правда ли, что его св$тлость подумывалъь вначалВ о 
правильномъ бра и что только Штейнбургь помфшалъ всему 
Блу? | 

— Была роковая минута въ жизни нашего всемилостивй- 
шаго принца, сказаль совфтнивъ, потягивая изъ стакана. 

— Ахъ, а обожаю роковыя минуты, вскричалъ кавалеръ, и 
умоляю васъ, дорогой совфтникъ, ради этой луны, которая тавъ 
скромно свфтитъ сквозь венешансый плющъ, ради пая со- 
ловья, который такъ обворожительно заливается въ парк$, умо- 
ляю васъ, милый совЪзтничекь, разскажите намъ о роковой ми- 
нутз, которую пережилъь нашъ принцъ! 


и 


ий ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Молодой кавалеръ слишкомъ усердно бесфдоваль съ бутыл- 


‚вой, чтобы замфтить, какое странное выражете приняло лицо 


доктора при его послднихъ словахъ. Германъ быль какъ на 
иголкахъ. Ему казалось преступленемъ сидфть тутъ спокойно и 
слушать, какъ сплетничали про женщину, которую онъ любиль. 
И въ то же время на него нападаль страхъ, что онъ выдасть 
и ее и себя, если не будетъ сидЪть смирно и не покажетъ вида, 
что его также мало волнуютъ вс$ эти р%чи, кавъ и его собе- 
сфдниковъ. СовЪтникъ же обрадовался обороту, какой принялъ 
разговоръ. ЦЗлый день онъ дФлалъ промахи, и теперь ему захо- 
тВлось блеснуть своей проницательностью. Иъ тому же то, о чемъ 
его просили разсказать, а именно истор!я того’ союза, начало ко- 


‚ тораго было такъ необыкновенно, что конецъ не могь быть со- 


вершенно нормальнымъ,—онъ думалъ объ этой истори весь ве- 
черъ; для него сдлалось потребностью разсказать всю эту исто- 
рИю, точно она могла послужить указашемъ къ рёшен!ю той труд- 
ной задачи, которую задала ему передъ тфиъ жена. Онъ по- 
правилъ свои воротнички, удостовфрился, что парикъ на мЪст$, 
принялъ важный видъ и началъ тавъ: 

— Вы, господа, знаете мою промеморю.... 
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Совфтникъ простановился. Германъ подперъ голову рукой 
и не отвфчаль ни слова. Кавалеръ кивнулъ’ головой. Совфтникъ 
продолжалъ: 

— Я спросилъ не безъ умысла. Этотъ документъ, авторомъ ко- 
тораго я могу назвать себя, по отношен1ю къ ученой постё- 
новкЁ и обработЕ$ вопроса, — быль, однако, написанъ по на- 
стояню и, такъ свазать, подъ рувоводствомъ его свфтлости. 
Хотя онъ изданъ годомъ поздизе, когда ходъ событ!й удиви- 
тельно какъ подтвердиль наши предвидфшя, но написанъ онъ 
еще осенью 1866-го года, то-есть немедленно по окончании войны 
и передъ пофздкой на воды его свфтлости, позздкой, которая 
должна была имфть для всфхъ нась самыя важныя посл дствия. 
Я упоминаю объ этомъ обстоятельств®, чтобы дать вамъ, го- 
спода, доказательство того, что послВдовавиия событя нисколько 
ве подфйствовали на нашего принца; напротивъ, именно теперь, 
вогда весь свзтъ преклонилея передъ золотымъ тельцомъ успизха, 
онъ боле чЪмъ когда-либо провивнутъ святостью, ненаруши- 
мостью и неотчуждаемостью своихъ правъ. Мы пр!Ъхали въ Вис- 
баденъ и нашли, что комнаты, воторыя его свфтлость зани- 
изетъь цфлыхъ двадцать лётъЪ сряду, заняты однимъ семействомъ, 
прибывшимъ изъ Берлина: генеральшей, графиней Турловъ, съ 
дочкой-графиней и компаньонкой. Хозяинъ отеля, вакъ онъ объ- 
авиль и кавъ то оказалось на дёлЬ, приготовилъ для его свЪт- 
лости цфлый рядъ покоевъ, гораздо болфе красивыхъ и вомфор- 
табельныхъ. Какь будто бы его свфтлости нужно было Фхать 
ва воды, чтобы жить въ великолВпныхь комнатахъ! Глейхъ, ко- 
торый всегда сопровождаетъ его свЗтлость, и я самъ, — мы оба 
были вн себя отъ негодован!я; но его свзтлость замЪфтиль съ 
меланхолической улыбкой, что это—знамене времени, что ста- 
рыя, коренныя права больше не уважаются, что старое должно 
уступать новому, въ особенности когда это новое идетъ изъ Бер- 
лина, и намъ слЗдуеть какъ можно скорфе свыкаться съ этой 
мыслью. Въ тавомъ же род шутилъ онъ, когда я имфлъ честь 
пить съ нимъ вечеромъ чай въ салонЪ, и естественно, что р$ёчь 
зашла и о новыхъ постоальцахъ, занаявшихъ наши комнаты. Вы 
знаете, любезный фонъ-Цейзель, что я спещалистъ по части 
истори н$мецкаго дворянства. Иначе мнФ трудно было бы от- 
вЪчать на вопросы его свфтлости. Турловы не принадлежать въ 
старинному дворянству; ихъ, напримфръ, еще и въ поминЪ не 
было, когда имя вашего рода, фонъ-Цейзель, встр$чается во 
всфхъ рыцарскихь книгахъ и отчетахъ о турнирахъ... 

‚  — ТФмъ не мензе, фамилии Турловъ больше повезло, чВмъ 
намъ, замтилъ вавалеръ съ легкимъ вздохомъ. 
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— Конечно, то-есть это зависить отъ того, кавъ мы смо 
тримъ на вещи, сказалъ совфтнивъ. Турловы неоднократно рас- 
полагали  большимъ состоян1емъ, обладали даже не разъ боль- 
шими рыцарскими помфстьями, потому что Бранденбургеый домъ, 
при двор$ котораго они выступаютъ въ истори и гдф мы ихъ 
находимъ въ течени послфднихь трехсотъ лфть, кавъ. они су- 
зцествуютъ исторически, —неодновратно осыпалъ ихъ милостями. 
Но никогда не владфли они долго своими помФстьями. Если 
и выдавался когда-нибудь богатый Турловъ, такъ сейчасъ сы- 
новья его ухитрялись тавъ устроить свои дфла, что снова ста- 
новились такими же б$дняками, какъ и ихь дфдушка, а по боль- 
шей части уже самъ владЗлецъ при жизни растрачивалть то, что 
ему доставляли его заслуги на войн и Въ мирное время. От- 
того въ провинщи, откуда Турловы родомъ, сложилась пого- 
зорка: б$денъ, вакъ Турловъ! подобно тому, вакъ въ другихъ 
м$етахъ говорятъ: б$денъ, какъ церковная крыса! Однимъ сло- 
вомъ, Турловы представляютъ собою настоящий типъ того моло- 
дого, военнаго дворянства, которое можетъ процвфтать только, 
при двор такихъ безповойныхъ, воинственныхъ государей, ка- 
ковы Гогенцоллерны, и вс$ перемЗны, камя совершаются въ 
судьбахъ феодальнаго сузерена, отражаются, какъ въ зеркал, 
на его вассалахт... 

— Вь моихъ глазахъ это вовсе не дурная ЖИЗНЬ, сказалъ 
хавалеръ, крутя свои бЪлокурые усики. 

— Да и въ моихъ также, поспЪшно возразиль совЪтнивъ, & 
всего менфе въ глазахъ нашего всемилостив%йшаго принца, кото- 
рый боле, чВмъ кто-нибудь умЗетъь цфнить взрность: онъ И въ 
тотъь вечеръ съ замфтнымъ удовольстиемъ слушаль то, что я ему 
разсказывалъь изъ истори Турловыхъ, особевно про Ганса фонъ- 
Турова, который отличился въ семилтнюю войну, быль про- 
изведенъ Фридрихомъ Вторымъ въ графское достоинство за свои 
заслуги, и о подвигахъ котораго до сихъ поръ сохранилось вос- 
поминаше въ прусской армш. Точно тавже и убитый при Са- 
довз посл$дь1й графъ былъ см$Злымъ кавалеристомъ, и его св$т- 
лость, внимательную доброту котораго мы вс$ цфнимъ, выразиль 
свое удовольстве т$мъ, что быть потомъ очень любезенъ съ вдовой 
челов$ка, который хотя и сражался за неправое дЪло, но все же 
палъ, какь храбрый офицеръ и вЗрный вассалъ своего сузерена... 
Послф того, его свЪтлость отпустилъ меня; мнВ и не снилось въ 
‘ту ночь то, что ожидало насъ на сл$дующее утро. Да и вакъ 
могъ я это предвид®ть: изъ долголфтняго опыта я зналь, кавъ 
его свЗтлость остороженъ въ сношетяхъ съ посторонними лицами, 
° какъ старательно избфгаетъь онь въ путешествяхъ, & въ 060- 
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бенности на водахъ, столкновенй съ обществомъ. Само со- 
бою разумФетея, ея превосходительство генеральша Турлова за- 
явила на слфдующее же утро желан!е быть представленной мною 
его свЪтлости и вмфстЪ представила ему графиню, свою’ дочь, 
извиняясь въ безпокойств$, причиненномъ ею. Но при всявихъ 
другихъ обстоятельствахъ это не повело бы ни въ какимъ даль- 
нфйшимъ отношен1ямъ: его свЗтлость молча раскланялея бы съ 
даиами на прогулкЪ, и тфмъ бы дфло и кончилось. Но посмо- 
трите чтб вышло? Даже и въ настоящее время, когда у меня 
уже въ рувахъ ключь къ этому чудесному явленю, мнз тёмъ 
не менфе представляется необыкновеннымъ то, что вечеромъ 
того же самаго дня мы пили чай въ нашихъ ловояхъ, вмЪстВ 
съ ея превосходительствомъ... 

А за этимъ вечеромъ посл довало много другихъ; на про- 
гулкахъь опять дружесыя привЪтствя, даже обния катанья. Я 
не узнавалъ его свфтлости, хотя и былъ очень благодаренъ за. 
это 124еттег20о въ скучномъ однообрази нашей жизни на водахъ; 
также и остальные посфтители очень завидовали исключитель- 
ности моего положення. Ея превосходительство посп$шила ис- 
полнить выраженное вскользь желан!е его свЪтлости и стала 
такъ разборчива на знакомства, что самъ его свфтлость не могъ. 
бы быть разборчив й. Такая нёжная внимательность ея пре- 
восходительства была тфмъ цЪфинфе, что между посфтителями 
было не мало членовъ прусскаго дворянства, то-есть очень много 
знакомыхъ генеральши, въ особенности много офицеровъ, вото- 
рые, по окончани войны, приЗхали на висбаденск1я воды возста- 
новлять свои силы, и по всей вфроятности охотно проводили 
бы посл$обфденное или вечернее время въ обществ такихъ. 
очаровательныхь, прятныхъ во всфхъ отношеняхъ, дамъ. 

Такъ прожили мы счастлив йшихь семь дней, когда на вось- 
мой его свфтлость приходить ко мнф, очевидно сильно взволно- 
ванный: | 

— МнЪ придется узхать; сюда явится господинъ, съ кото- 
рымъ я не могу оставаться на водахъ, гдВ вообще живутъ такъ 
тфено. Дотадываетесь вто? | 

Ну-съ, господа, то быль графъ Роде-Штейнбургъ! и что 
всего хуже, графъ Зхалъ не только затфмъ, чтобы лечиться отъ 
ранъ, полученныхь при Садов$; онъ ФЗхалъь ради свидан1я съ, 
нашими. дамами, какъ его свфтлость только- что услышалъ это 
изъ усть самой генеральшя. Она долго не р®шалась объявить 
этой новости, потому что знала объ антипати нашего принца. 
въ своему прусскому- родственнику, и теперь ей тёмъ мучитель- 
нфе было объявить, что графъ Гейнрихъ очень друженъ съ ея 
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семействомъ, такъ кавъ онъ быль въ послВдней войн адъютан- 
томъ графа Турлова. Вы можете представить себ волнеше на- 
шего добраго принца. Конечно, онъ не любилъ также и. своихъ 
чешскихъ вузеновъ, и, строго говоря, ему и не было причины 
любить ихъ. Но Тирклицы по крайней м$р$ всегда оставались 
вфрны правому дЪлу; въ послЗдней войн опять сражались за 
императора и импер1ю, и двое ихъ четырехъ сыновей стараго 
графа искупили геройской смертью свою, быть можеть, не со- 
вефмъ безгрфшную жизнь: необузданная жажда наслажденйр— нз- 
ст»дственная черта въ Тирклицкой лини. Но графы Штейнбургъ! 
Они, начиная уже съ дВда—третьяго сына Эриха ХХХТУ,, общаго 
родоначальника трехъ лин, кавъ то вамъ извзестно, господа 
— отпали отъ императора и импери! Его свЗтлость, поэтому, 
никогда не считалъь ихъ своими родственниками, 0 нихъ онъ 
никогда не говорилъ, если можно было уклониться отъ разговора, 
& если нельзя, то всегда называль ихъ изм$нниками! И вдругъ 
встр$титься съ посл$днимъ отпрыскомъ этой лини, когда доле 
годы избфгалъ всякой встрЪчи, когда нашъ принцъ никогда не 
жаль руки ни одному Штейнбургу — это было тяжело, а еще 
тяжелфе при мыели, что со смертью обоихъ графовъ Тирклицъ, 
этотъ графъ Гейнрихъ получалъ болЪе шансовъ на наслВдство. 
Далфе, представлялось, что графы Тирклицъ пали въ той самой 
войн, изъ которой молодой графъ Штейнбургь вышелъ, такъ 
сказать, побздителемъ, увЗшанный орденами, заслуживъ самое 
лестное отлише отъ его величества! 

Я уёду! повторилъ принцъ нФсколько разъ. Однако, мы не 
узхали; мы остались; графъ явился и сталь ухаживать за ста- 
рёйшимъ въ своемъ род; и хотя встр%чу ихъ нельзя было 
назвать особенно дружеской, но молодой графъ отнюдь не им ль 
причины жаловаться. Вы знаете нашего принца; онъ всегда не- 
навидить людей лишь мысленно; когда онъ ихъ видить передъ 
собой, и въ особенности, когда онъ можетъ имъ помочь, онъ 38- 
бываеть р%®шительно все, что думалъ и чувствовалъ передъ тзмЪъ, 
и становится воплощенной благосклонностью и добротой. 

Между тБмъ нашьъ всемилостив$йпий принцъ могъ помочь 
графу самымъ прямымъ образомъ; и я долженъ здЪсь же упомянуть 
объ этомъ обстоятельств ради причинной связи, хотя эта связь 
въ то время и была скрыта отъ меня, точно также какъ и все 
прочее, что им$ло отнбшене къ этому обстоятельству, не было 
мн сообщено изъ побуждений, которыя я уважаю. 

Графъ быль помолвленъ съ графиней Стефаней, или почти- 
что помолвленъ. Но графъ былъ не только б$денъ—я чуть-было 
не свазалъ, какъ Турловьъ—но.у него были также и значитель- 
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И все сильнЪй и сильнЪй разыгрывалась. фантазия! ему ва-_ 


залось, что онъ не забылъ ни одной’ изъ безчисленныхъ сценъ, 


вЪ ЕОТОрыхъ онъ вид$ль ее въ течен1и этихъ послднихъ трехъ 
Ьтъ; ни одной минуты, когда онъ съ ней бесфдоваль въ сало- 


н8, въ саду, на гулянь, въ лесу; что все это въ этотъ полу- 
ночный часъ тфенилось къ нему изъ мрака прошлаго, носилось 
надъ нимъ, жадно ловило его и манило за собой въ мрачную 
глубину. 

Германъ сжималь руками _ свои. ВИСКИ, которые сильно ‘би- 


ЛИСЬ. Онъ смутно сознавалъ, что на этомъ пути гн$здится бе-‘ 


зуме. Онъ силился придти въ себя, лечь въ постель, заснуть. 
Вдругъ онъ вскочиль съ мЪста съ дикимъ воплемъ. Ему 


ясно, поразительно ясно представилась она въ объятяхъ —графа! ' 


Онъ наклонился къ ней, и она глядфла на него тфми же са- 
мыми глубокими, темными, задумчивыми глазами, въ которых 
злервые зажглась любовь. 

— Въ ею объятяхъ! простоналъ Германъ. "Только туть 
опомнился юноша и замЗтилъ, что все это сонъ, что онъ ни- 
когда не видываль графа даже на портретз, и что онъ, должно 
быть,. окончательно рехнулся, если вообразилЪ ее въ объятяхъ 
этого человЗка, который когда-то сталь ей поперегъ дороги, 
‚ирВзда котораго она ожидала съ величайшимъ безпокойствомъ, 
вотораго она очевидно также ненавидЗла, какъ и онъ ее... Не- 
навидВть! какъ можегъ ненавидЪть ее тотъ, вто ее знаетъ? А 
онъ зналъ ее цфлые годы до того, и завтра онъ сюда пр!детъ, 
& я долженъ уфхать, она сама меня гонитъ!... 

— НФтъ, нфтъ, вскричалъь онъ, тысячу разъ нфтъ! думать 
тавъ — предательство относительно ее, предательство относитель- 
0 меня самого! И трусъ тотъ который вызываеть привид8не 
для того, чтобы ничего больше не видзть, ничего не слышать 
и спрятать голову подъ одфяло. ` 

Онъ подошель къ столу, на которомъ лежало письмо. Онъ 
вспомнилъ только теперь, что слуга, свЪзтивиий ему, сказалъ, 
что его свфтлость прислалъ записку. 

Германъ сломалъ печать. Записка гласила слЗдующее: 

«Мой молодой другъ, позвольте мнЪ, прежде ч$мъ лечь спать, 
исправить несправедливость, съ какой я отнесся къ вамъ сегодвя. 
Вы хотите узхать. Мн не слёдуетъ васъ удерживать, когда 
васъ самихъ ничто больше не удерживаетъ. Не стану говорить 
вамъ, какъ мнф тяжело васъ отпустить, потому что это нало- 
жить на васъ новыя цфпи. Итакъ, пусть будетъь р$шено. Вто, 
вакъ я, дожиль до сумерекъ жизни и близится въ закату, тоть 


А. 
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‚— Я считаль бы тоть день, въ который это случилось, 
счастливЪйтлимъ въ моей жизни, отвЪчалъ а. 
_’ —А вавъ вы думаете, чтб бы сказалъ ‘свфтъ? 

— Свфть нашель бы, что вы хорошо поступили, ваша свзт- 
лость, возразиль я. Ваша свфтлость имфли то несчасте, что 
зашъ бракъ съ принцессой Эрнестиной остался бездфтнымъ; 
ваша свфтлость какъ разъ теперь имфете самыя настоятельныя 
причины оплакивать послЗдетвя этого несзастя. Что можеть 
быть естественнфе того, что ваша свЪтлость пожелали наконець 
пополнить этотъ пробфлъ въ жизни. 

— Немножко только поздно. 

‚ — Но не слишкомъ поздно, возразиль я. Вашей свЪтлости 
исполнилось шестьдесятъ два года, силы ваши въ полномъ цвЪт®; 
— владфтельный домъ, который уже разъ отдалъ одну изъ до- 
‚черей вашей свфтлости, конечно съ радостью... 

— Не въ этомъ вовсе дЪло, сказалъ его свЪтлость. За этимъ, 
онъ.взяль одинъ изъ подбвфчнивовъ и оставиль меня одного въ 
большомъ недоум$нии, какъ вы, господа, можете себЪ представить. 
Союзъ съ однимъ изъ владфтельныхъ домовъ конечно былъ 
единственный, который могь одобрить авторъ - ‹промеморли о 
владфтельномъ и графскомъ дом Роде»; и въ тоть моменть, 
когда дЪло шло о томъ, чтобы отстоять наше несомнфнное право 
на мЪето и голосъ въ высокомъ совЪтВ сфверо-германскаго союза, 
когда я такъ ясно доказалъ это право въ моей промемори; въ 
этоть моментъ, говорю я, вторичный бракъ нашего принца съ 
принцессой крови быль, такъ-сказать, политической необходи- 
моетью. И именно теперь могь принцъ разечитывать на со- 
чувстве, потому что медлатизированнымъ и лишеннымъ влади! 
принцамъ быль такой же интересъ доказать, что право остается 
правомъ, несмотря ни на какой произволь и ни на какое на- 
силе. 

‹Но не въ этомъ дфло›», сказалъь принцъ, уходя. А въ чемъ’ 
же? Я почти не могь сомкнуть глазъ всею ночь отъ мучитель- 
наго ожиданя. На сл$дующ день я съ нетерп®немъ ждаль 
дальнЪзйшаго объяснен!я, какое мнЪ обфщалъ принцъ. 

Девь прошель однако безъ объяснен!я; его свЪтлоеть совер- 
шилъ въ обществ длинную прогулву,.съ которой вернухись 
только вечеромъ. Я былъ приглашенъ на чай въ покои ея пре- 
восходительства. Наши были по обыкновеню одни. Общество, 
которое въ посл$днее время зачастую бывало у насъ несколько 
пасмурно, сегодня оживилось, частью по крайней м%рЪ. Ея 
превосходительство —необыкновенно умная, любезная дама— не 
давала разговору прекращалься; графиня Стефан1я пЪла и играла; 
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его свфтлость, почти не отходивпий отъ фортешано, казался въ 
восторг$ и говорилъ графинз самые утонченные комплименты. 
Одинъ графъ былъ очень молчаливъ, что же касается молодой` 
компаньонки, то она могла молчать и все равно не обратила 
бы вниман!я на себя даже и самаго проницательнаго наблюда- 
теля. Вороче: я ушелъ изъ салона около одиннадцати часовъ въ 
убЪжден1и, что выборъ его свфтлости остановился ни на комъ 
другомъ, вакъ на графин$ Стефанш, и это объясняло, — при- 
нимая во вниман1е существующия отношеня, —странное настрое- 
зе, въ какомъ я видфлъ принца въ прошлую ночь. 

Я не стыжусь сознаться, господа; я полагаю, что всяк 
другой на моемъ мЪетф впалъ бы въ ту же самую ошибку. Я 
повторяю, что не им$лъ, да и не могь имфть, ни малзйшаго 
поняття о настоящемъ положени дфль, и будь я особенно про- 
вицательный человфкъ, то и тогда я могъ опасаться одного 
только: въ рёшительную минуту его свЗтлость и графъ могли _ 
очутиться въ положен1и соперниковъ. Теперь, раземотримъ — 
думаль я — дфло съ политической точки зрЪв1я: если его свт- 
лость р$фшилея избрать въ супруги графиню Стефав!ю, то это 
былъ во всякомъ случа такой шагъ, который заводилъ насъ 
далеко съ избраннаго пути, по которому шли до сихь поръ 
принцъ и его благородные предки. Но обстоятельства измФняють 
похожене вещей, и мнЪ, какъ политическому челов$ку, такое 
направлене было хотя и,‚ново, однако не непонятно. Въ моихъ 
глазахь это было жертвой, тавъ’ сказать ип 115-аЦег. При су- 
ществующемь ход дзль я могъ понять, могъь совместить въ 
своей голов, что благодаря громаднымъ собыпямъ, воторыя 
только-что совершились на нашихь глазахъ, и для насъ можетъ 
наступить новая эра. Боже милостивый! не мнЪ, а и великимъ 
людямъ приходилось волей-неволей примираться съ обстоятель- 
ствами! 

Вернувшись въ свою комнату, я погрузился въ эти сообра- 
женя. Я думалъ о своей промеморш, которая уже была готова 
къ печати, а теперь, очевидно, должна остаться ненапечатанной; 
я даже мысленно принялся ее передЗлывать. Было очень поздно, 
а я не могъ рЪшиться лечь въ постель; мнЪ все казалось, что 
разгадка, которой я жаждаль, будетъь ми дана сегодня же ночью, 
и мое предчувстые меня не обмануло. 

Около двухъ часовъь — мнЪ памятны малфйпия подробности. 
этой замфчательной ночи! — я услышаль посифшные шаги въ 
корридор, порывистый стукъ въ мою дверь и прежде, ч8мъ я 
успЪль сказать «войдите!» его евЪфтлость быль уже у мена. 
Никогда не позабуду я этой минуты. Съ часъ тому назадъ, я. 
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видфль его во фрак», онъ разговариваль съ дамами, улыбался 
съ той важной сдержанностью, которая такъ идетъ къ нему. 
Теперь онъ стоялъ передо мной безъ галстуха, съ разстегнутой 
рубашкой, съ взъерошенными волосами; но всего ужасн®е было. 
то, что самъ онъ, повидимому, вовсе не замфчаль этого, что. _ 
онъ очевидно потерялъ сознане времени и м$ета, какъ это 

бываетъ съ лунатиками. | 

Какъ лунатикъ, съ исваженнымъ лицомъ и неподвижным 
глазами, принялся онъ ходить взадъ и впередъ по комнат, не 
говоря ни слова, и я полагаю, что онъ также бы молча ушель, 
какъ и пришелъ, еслибы я наконецъ не р$шился и не сталь 
умолять его нарушить молчане и удостоить дов5ремъ самаго 
стараго и самаго вфрнаго изъ своихъ слугъь. Я осмЗлился 
въ то же самое время замфтить, что я понимаю его сомнВя, _ 
но что, въ вонцф концовъ, я всенижайше и съ полнымъ убЪж- 
денемъ одобряю выборъ, который оправдывается современнымъ 
политическимъь положенемъ дфлъ. 

— Это радуетъ меня, сказалъ онъ, тфмъ болФе радуетъ, что 
я этого совсфмъ отъ васъ не ожидалъ. 

— Бракъ вашей евЪтлости съ графиней Стефаней, началь- 
было «... | 

— Чтб, вы шутите? вскричалъ его евфтлость, подскочивъ_ 
на стулЪ, на который онъ только-что бросилея передъ тбмъ.. 
Чтб вы толвуете о графинв Стефани! Ея бравъ съ графомъ_ 
Гейнрихомъ—д$ло рЪшеное! Я вчера уже поковчиль съ моимъ_ 
кузеномъ и сдВлаль всевозможныя уступки молодой. чет®! ДЪло_ 
р%шено, окончательно рфшено. Для нихъ! но для меня? Боже 
мой, Боже мой! 

Вы, господа, можете представить себ мой ужасъ. Одну 
минуту я серьезно думалъ, что принцъ лишился разсудка. Вы 
см3етесь, добрЪйпий фонъ-Цейзель, но я увФренъ, что будь вы. 
на моемъ мЪетЪ, вы растерялись бы точно также, кавъ и 4. 
Съ часъ тому назадъ вы вздумали утверждать, что свфтъ, пока- 
завпийся позади замка, есть не что иное, кавъ зарево' пожара, 
и очень напугали моихъ дамъ. Ну, теперь, когда луна взошла 
на небо и свтитъь въ намъ въ бесфдву, вамъ конечно легко. 
утверждать, что вы съ самаго начала знали, что это луна. Кто 
теперь видить жену принца въ зеленомъ бархатномъ плать$, 
когда она красуется на конз и сквачеть по двору замка, или 
же принимаетъ гостей, на одномъ изъ вашихъ зимнихъ баловъ, 
въ зеркальной залф, въ бЪломъ атласномъ платьЪ, тотъ конечно 
не узнаетъ семнадцатил тней дфвочки, которая въ тотъ памятный | 
вечеръ стояла въ простомъ, черномъ платьВ за чайнымъ столомъ 
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ея превосходительства и только тогда раскрывала ротъ, когда 
‹ъ ней заговаривали, что случалось не часто. Въ такой обста- 
нов я видфль ее тогда, два часа тому назадъ. ВКакъ могь я 
думать, какъ могъ я подозрФвать, что именно она околдовала 

‚ нашего принца, который вообще тавъ заст®ичивъ съ женщинами, 
тавъ сдержанъ, такъ разсудителенъ можно сказать! 

Я употребляю слово въ его настоящемъ смысл, господа, 
потому что только колдовствомъ могу я себЪ объяснить то, чтб 
тогда произошло. Дочь сержанта, который поздинфе быль въ 
въ отелВ генерала ч8мъ-то въ род дворецкаго, дЪвушка, ко- 
торую — я говорю это друзьямъ, на скромность которыхъ пола- 
гаюсь,—ни въ кавомъ случа нельзя было поставить выше 
вамеръ - юнгферы и которая въ эту минуту занимала среднее 
положене между камеръ - юнгферой и компаньонкой графини 
Стефани; съ другой стороны, нашъ благородный принцъ, потомокъ 
рода, который процвфталъ цфлую тысячу лётъ, который въ моей 
промемор!и только-что заявляль передъ всфми кабинетами Ев- 
ропы свое право на м%сто и голосъ между государями Гер- 
мани, — я предоставляю вамъ, господа, вообразить, каково было 
мое горестное удивлете, когда я убфдился, что невозможное 
становится возможнымъ, несомнфннымъ, что нашъ всемилости- 
взйший принцъь желальъ взять эту дёвушку себ въ супруги... 

И вотъ, любезный фонъ-Цейзель, что я позволилъь себё 
назвать роковой минутой въ жизни нашего привца. Я, господа, , 
человфкъ безусловно проникнутый святостью долга, а потому, и 
въ эту трудную минуту я исполнилъ свой долгъ и высказалъь 
его свфтлости мое всенижайшее, но неизм$нное мн$н1е, а именно 
‹лВдующее: ему—говорилъь я— нельзя оправдать своего поступка, 
ни передъ Богомъ, ни передъ самимъ собой, ни передъ памятью 
его высокородныхъ предковъ, ни передъ судомъ живыхъ людей, 
зи передъ исторлей, ни передь настоящимъ. 

Я не знаю, насколько уб$дили эти доводы его свфтлость; 

въ счастью у меня быль еще аргументь ш реф: 
| — Вь тому же, ваша свфтлость, сказаль я, дфло это почти 
невозможное; по крайней мфрЪ прусское государственное право 
допускаетъ только ‹бракъ съ лвой руви> между особами изъ 
высшаго дворянства и изъ низшихъ бюргерскихь влассовъ. 

— Сьъ какихь поръ для меня обязательно прусское госу- 
дарственное право? вскричаль его свЪтлость. 

— Ое Шфасфо всегда, осмФлился я возразить, но также и а4е' 
уаге, если ваша свЪтлость тавъ торжественно отказываетесь отъ 
сватой обязанности государей вступать въ бракъ только съ 
равными себ по рожденю. 


< 
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— Ну, допустимъ прусское государственное право, сказал 
его свЪтлость. Весь вопроеъ, сколько я знаю, спорный. Допус- 
тимъ даже, что опред$леня государственнаго права на счеть 
брака съ лфвой руки настолько же не подлежатъ спору, на- 
сколько и подлежатъ, а во многихъ случаяхъ даже оспарива- 
лись, — но унтеръ- сфицеры, сержанты и фельдфебели арши, 


согласно постановлен1ю Фридриха Второго въ 1774-мъ году, не. 


принадлежать въ низшимъ бюргерскимъ сосломямъ. Поэтому. 


ничто съ этой стороны не препятствуетъь моему браку. 


Вы, господа, согласитесь, что это была роковая, весьиз 
роковая минута—эта была самая злополучная минута въ жизни 


нашего всемилостивЪйшаго принца. Но я уже замфтиль раньше: 





принцъ быль похожь въ эту ужасную ночь на сумасшедшаго, 


онъ былъ внЪ себя; я никогда не видывалъ его тавимъ ни 


прежде, ни посл этого, и слава теб Господи! Лишь мало-по- 


малу удалось мнЪ его успокоить. Его послЗднее замчане до- 


хазало мнЪ, что онъ самъ уже обдумывалъ возможность брака. 





еъ л№вой руки, и вы легко поймете, что я постарался извлечь. 


изъ этого пользу для себя. Противъ такого брава я, само собой 


разумфетея, ничего не имфлъ; я припомнилъ его свфтлости еще 


`ВЪ ту же ночь о подобномъ же случа въ истори его дома, 


& позднзе, при боле точномъ изслфдованти, открылъ еще 
второй подобный случай. 

— На это она никогда не согласится, сказалъ его свЪт- 
хОСТЬ. 


— Да ваша свЁтлость дфлали ей предложеше или н%®тьо 


спросилъ 4. 


Здфсь его свЪтлости пришлось волей или. неволей посвятить. 
меня въ свои отношеншя въ молодой особЪ, которыя во всякомъ_ 


случа заключали для меня много изумительнаго. Я узналь, 
что его свфтлость, такъ сказать, съ первой же минуты почув- 
ствовалъ сильнфйшую страсть въ молодой особ, что онъ заран$е 


——_ 





имзлъ въ виду, цфной соглаея своего на бракъ графа съ гра-_ 


финей Стефашей, купить право на бравъ съ нею; что онъ 
съ его изв$стной, трогательной застЬнчивостью, съ какой онъ 
всегда относился въ женскому полу, ве осмфливалсея и до сихь 
поръ не осмфлился бы объясниться, еслибы не засталь сегодня 
на прогулк$ молодую двушку одну и въ большомъ горЪ, и 
такимъ образомъ ему представилось удобное время и м$сто для 


объяснен!я. Какъ было принато это объяснеше? Нашъ добрый. 


принцъ, строго говоря, не быль въ состояи дать себЪ отчета, 


и эта тяжелая неизвфстность и была причиной ужаснаго вол. 


нен1я, въ вакомъ онъ находился. 
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— Я нахожусь въ такомъ же точно состоящи духа, сказалъ 
онъ, какъ подсудимый, котораго могутъ ‘приговорить` въ смерти, 
и которому уже прочитали и  приговоръ, но онъ въ своемъ 
волнен1и не разслышаль, какъ было сказано: «виновенъ» или 
‹не виновенъ>. 

— Не угодно ли будеть вашей свфтлости поручить мн 
дальнзйшее ведене этого щекотливаго д%ла, сказаль я тутъ. 
Ваша свЪтлость ни подъ какимъ видомъ не должны подвергать 
себя риску услышать отказъ. 

`Я вонечно нисколько не вФфрилъ въ возможность этого отказа; 
но мнВ казалось, что давно пора дипломати выступить впередъ, 
вмфсто личной страсти; быль ли ‘нашь принцъ того же самаго 
инфя, или же силы измфнили ему, но Только я получилъ 
желаемое позволен!е, и на сл$дующее же утро, такъ рано, какъ 
то позволяли’ прилич!я, отправился съ визитомъ къ молодой 
ее 

ы, Господа, вонечно не ожидаете, чтобы я сталъ разска- 
зывать о дальнфйшемъ ход этого дла съ откровенностью, 
которой миф никогда не позволитъ уважене къ нашему принцу, 
также какъ и моя присяга. Я скажу только, что мнЪ случалось 
вести много важныхь и щекотливыхь дфлъ, но не было ни 
одного, въ воторомъ бы я такъ часто становился въ тупиЕъ. 
Я пришель въ полной увфренности, что мн будеть стоить 
большого труда уговорить молодую дВвицу согласиться на мое 
предложене, и съ радостнымъ удивлешемъ встрфтилъ такое 
равнодуппе ко всякаго рода формамъ, такое, если можно такъ 
выразиться, самоотречене, что роли въ н%®которомъ отношенш 
совершенно перем$нились, и мн самому пришлось настаивать 
на необходимости законной санкщи союза. Да, вфроятно, мн® бы 
и совс$мъ не удалось побфдить непостижимое для меня тогда, — 
и до сихъ поръ неразъясненное, — отвращен1е даже и въ этой 
довольно свободной форм брака, еслибы нашъ принцъ въ тайной 
бесЪАЪ, которая происходила въ течении того же утра, не съу- 
м$лъ настоять на своемъ. По крайней мЗр» а могъ это завлючить 
изъ успзха, хотя и нашему принцу побФда не легко досталась. 
Я вавъ будто вижу, какъ по окончаши этой бесзды онъ 
вошелъ въ салонъ, гд я его дожидался, нев5рной поступью, 
бяфдный, потрясенный, безнадежный и бросился на стулъ, сжимая 
руками лобъ, такъ что я въ первую минуту подумаль, что все 
пропало, пока наконецъ на мои почтительные разспросы не 
поел довало отвфта:— Да, да, она согласна! и мы уфзжаемъ отсюда 
сегодня же вечеромъ. 


Томъ Ш.— Гонь, 1871. 44. 
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-— Сегодня вечеромъ! вскричаль я въ изумлени, которое 
вы легко поймете, господа; а церковная церемоня! а высоме 
родственники! а согласе его величества, которое совершенно 
необходимо для того, чтобы бравъ, хотя бы съ лёвой руки, 
’ считался | йствительнымь. 

— Мы уфзжаемъ сегодня вечеромъ! повториль его ый 
лость такъ рЪзко, что я не посмфлъ возражать. 

Ну-съ, господа, вамъ извфстно, что привилемйя высоквопо- 
ставленныхь лицъ-—садиться всегда за вакрытый столъ и никог- 
да не видфть, какъ его накрываютъ; послднее достается намъ 
грфшнымъ. Тавъ было и со мной тогда, посл$ того какъ принцъ 
дъйствительно узхалъь въ Итамю въ тотъ же самый вечеръ съ 
своей молодой супругой, въ сопровожденш Глейха и камеръ- 
юнгферы, которую праискали второпяхъ. Меня же оставили для 
приведен1я въ порядокъ разныхъ щекотливыхъ дфлъ; мнЪ была 
предоставлена между тфмъ затруднительная задача принять, такъ 
сказать, на свою отв$тственность передъ дамами и графомъ все 
‚то, что случилось. Я долженъ сознаться, задача была не изъ 
легкихъ. Ея превосходительство, графина-мать, хотя она и весь- 
ма любезная, превосходная женщина, не могла скрыть своего 
глубокаго потрясен1я при разсказВ о ‘случившемся; и мн$ стои- 
л0 Не малаго труда доказать ей, что я быль въ этомъ дфлЪ ни 
при чемъ. Еще менфе, ч$мъ графиня-мать, могла графиня Сте- 
фаюя пршекать мягыя выражен1я для передачи своихъ ощуще- 
н1й; но самый тяжелый оборотъь дЪло приняло, когда пришлось 
сообщить о немъ графу Гейнриху. Когда я передалъ случившееся 
оть имени принца, то онъ поблЁдн$ль и еъ.минуту стоялъ без- 
молвный. Затфмъ онъ рзко вскричалъ: я протестую противъ это- 
го! и повториль это нфеколько разъ; и даже тогда, когда я 
сказаль ему, что дБло шло о бракЪ съ лБвой руки, онъ отнюдь 
не хотзлъ успокоиться. Если бы я не зналь, что графъ давно 
уже оффицозно, а со вчерашнаяго дня и оффищально помолвленъ 
съ графивей Стефаней, то. подумалъ бы, что у него самого... 
были совеЁмъ иныя намфрен!я. Конечно, ни въ чемъ подобномъ 
нельзя заподозрить гордаго графа, когда познакомишься съ нимъ 
и ближе его узнаешь; но тогда для мена графъ быль относи- 
тельно мало извзетной личностью, которую я не могь съ разу 
понять. Право,-трудно повфрить, когда видишь рядомъ его св$т- 
лость и графа, что Эряхъ ХХХГ/“— ихъ общай родоначальникъ, 
и что нашь принцъ доводится двоюроднымъ дфдушвой молодому 

графу. 

Но долголЗтнее пребываве въ прусской службЪ сдфлало изъ 
Штейнбурговь совсфмъ другихъ людей. Прусская служба, гос- 
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пода, это— удивительное д$ло вообще. Въ ней есть что-то р3з- 
кое, неподдающееся шлифовкЁ, и вмфетВ съ тВмъ она щего- 
ляетъ вЪжливостью, которой’ слФдуетъ остерегаться. Я узналъ 
это тогда на опыт$. Нашъ всемилостивёйший привцъ, Еавъ онъ 
сообщалъ миЪ, когда поручилъ мн вести переговоры, - назначил 
молодой чет значительное ежегодное содержаше и взалъ на 
себя уплату громадныхъ, вавъ я уже сказалъ, долговъ графа. Онъ 
поручилъ мн тавже намекнуть, но.именно лишь намекнуть, что 
ему было бы праятно, еслибы трафъ, посл своей свадьбы, оста 
вилъ прусскую службу. Но это оказалось лишь. искрой, брошен- 
ной въ порохъ.—Я ни за что въ м!рЪ не уступлю чести быть. 
пруссвимъ офицеромъ, вскричалъ графъ, тфмъ менфе за н%сколь- 
ко жалкихъ тысячъ годового содержан!я, которыми думаетъ его 
свфтлость купить у меня эту честь! Да, онъ отказался даже при- 
нять вапиталъ, который его’ свЪтлость предоставиль ему полу- 
чить для уплаты долговъ.—Ничего я не хочу оть него, ни боль- 
шого, ни малаго, сказалъ онъ, я до сихь поръ обходился безъ 
ыего, и на будущее время также обойдусь съ божьей помощью 
и милостью моего государя. Да и долго ли будетъ лежать у 
меня это бревно на дорог$! Повфрьте мн%, любезный совЪфтникъ, 
Штейнбурги будуть подозговчн$й, чмъ Ротебюли и  ТарЕзицы 
вмЪстВ взятые... 

Ну-съ, господа, послФднее предсвазан!е исполнилось ско- 
рВе, чЪмъ я или кто-нибудь другой могли тогда предполагать. 
Бто бы могъ тогда думать, что лишя Тирклицъ, которая до’ 
войны имфла пать представителей, & послЗ войны все еще трехъ, 
веворЪ будетъ имфть только двухъ, зат$мъ одного, & со смертью. 
молодого графа Казим1ра совершенно  угаснетъ? Я сознаюсь, 
тоспода, что мн$ становится страшно, когда я объ этомъ по- 
думаю; а въ особенности, когда я подумаю, что завтра мы бу- 
демъ привфтетвовать въ лицф этого графа нашего будущаго 
властителя. Но если для насъ это важное событ!е можеть быть 
названо обоюдоострымъ, то безъ опасеня быть обвиненнымъ- 
въ нескромности, я могу утверждать, что оно для супруги 
принца... 

—. Пойдемте домой, прервалъ неожиданно Германъ, вста- 
вая и вакъ-бы выходя изь забытья, въ какое онъ, казалось, 
впалъ во время повфствован1я совЪтника. 

— Такъ возьмите же по крайней, мфрз и меня съ собой, 
завричалъ фонъ-Цейзель, опоражнивая' стаканъ и приподнимаясь. 
съ мЪста. 


Совфтнивъ не зналь, чтб ему думать объ этомъ внезапномъ._ 


перерыв. Онъ отлично велъ свой разсказъ и только-что собие 
44* 
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рался перейти въ настоящей темЪ разговора. Напрасно ста- 
ралея онъ уговорить своихъ гостей остаться дольше. НЪеколько 
минутъ спустя, они уже шли рядомъ по шоссе, окаймленному 
тамъ-и-сямъ вуестарникомъ, которое извилистой левтой вело 
вверхъь по холму къ зёмку. Кавалеръ быль ‘очень возбужденъ, 
‘благодаря выпитому съ излишкомъ вину, и затянулъ прлятнымъ 
теноромъ п$сенку, въ которой говорилось о не совс$мъ чистыхъ 
- отношен1яхъ одного благороднаго пажа къ бюргерской д$вушк$. 
ЗатЪмъ онъ остановился и предложилъ своему спутнику: биться 
съ нимъ не на животъ, & на смерть, въ этотъ полуночный часъ 
на перекресткВ, мимо котораго они только-что прошли, при 
свт луны, прятавшейся за облаками, — за ту, которую онъ 
‘называль «Че Елпе, 41е Веше, 4е Юеше, фе Мете» — а 
именно за Лизу Ифлеръ; затЗмъ сдЪлался почти серьезнымт, 
и повфдаль своему. спутнику, въ кавкомъ странномъ положени 
‘находится онЪ относительно. дамы своего сердца. 

— Видите ли, ‘докторъ, сказалъ онъ, съ нами Цейзелями ио- 
вторяется таже истори, что и съ Турловыми, только немножко 
лохуже. Мы также съ незапамятныхъ временъ состоимъ. васса- 
лами нашего леннаго господина, съ тою только разницей, что 
принцы Роде - Ротебюль не возвели насъ въ графское достоин- 
ство, да и не могли этого сдфлать при существующихь обсто- 
ятельствахъ. Но я чувствую себя отъ этого не мене благород- 
нымъ, и дфйствительно не мензе благороденъ, чЪмъ какая угод- 
но фамимя въ Германи. И хотя друпя, побочныя вфтви моей 
фамили все болфе и боле погразаютъ въ бюргерскомъ образ$ 
эизни, и я съ краской въ лицф, которой вы не можете теперь 
видфть, долженъ сознаться, что въ настоящее время одинъ Цей- 
`зель продаетъ перчатки въ Лейпциг$, а другой фабрикуетъ чул- 
ви въ Хемниц, — главная отрасль до сихъ поръ все еще под- 
держивала въ чистот$ свое дворянское достоинство;. я буду пер- 
вымъ который женится на бюргерской д$вушеЗ. Могу ли я это 
сдфлать? Долженъ ли я это сдФлать? Остается слФдовательно 
только одно: бракъ съ лфвой руки, какой заключилъ его свЪт- 
лость. Но то, что считается вполн естественнымъ для такихъ 
внеокопоставленныхъ лицъ, было бы н$еколько странно для н8- 
шего брата, потому что, какъ говоритъ поэтъ: ь 


‚ СилвсЪеп Бшпео АсЕ опа Бее]епёедеп 
В]еЪё деш МепзсЬеп пог 41е Бапре У/аЪ}; „ 
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1) Человфку остается одинъ тяжелый выборъ между чувствевнымъ наслажден!- 
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католицизмъ во всемъ его прежнемъ значении; въ области-ли по- 
зитической, стремящейся вернуться къ тому началу монархичес- 
кой власти, которая причинила Францщи столько ‘вреда; . въ 
‚ области сощальной, думающей, что народъ, «чернь» создана 
только для того, чтобы работать въ пот лица, а привилегиро- 
ванные классы аристократ, духовенства и буржуазии ‘пользо- 
ваться только этимъ трудомъ и жить въ свое удовольстме, —или 

` прогрессъь на сторон$ ‹револющи», которая хочетъ уничтоженя 
` католицизма, легитимистскаго, орлеанскаго или бонапартовскаго 
монархизма, и устранешя такого порядка, при которомъ является 
невозможною даже сколько-нибудь равная борьба межлу крупною 
собственностью, капиталомъ. съ одной стороны и трудомъ съ 


другой. Результатъ, конечный исходъ борьбы долженъ быть на. 


сторон демократ, на знамени вкотораго написано одно слово: 
виередъ! впередъ во везхъ отрасляхъ народной жизни. Демо- 


кратя одолфетъ, въ этомъ мы не сомнфваемся, весь вопросъ. 


только заключается въ сровБ, который трудно опредфлить. Когда 
кругь развитого населен1я расширится, когда онъ выйдетъ изъ 
предфловъ однихъ большихъ городовъ, тогда борьба съ истинною 
демократею сдфлается невозможна, она будетъ’ торжествовать. 
Но и теперь уже этоть слой развитого населен!я достаточно 
силенъ, чтобы бороться, хотя быть можеть и не достаточно си- 
ленъ, чтобы побЪдить. 

Револющя представлялась републиканской парти хкакъ бы 
лавиной, которая стремительно катится внизъ, безъ того, чтобы. 
кто-нибудь имфлъ возможность, силу ее остановить. Но какъ никто 
не въ силахъ ее остановить, такъ никто не въ`состоявщи ска- 
зать, гдЪ остановится революцщя и каковъ будеть ея исходъ. 

— У насъ мало надежды, высвазывалась эта партия, чтобы гря- 
дущая револющя доставила торжество народу; весьма вФроятно, 
что реакц1я снова выйдеть поб$дительницею, но торжество ея 
во всякомтъ случаЪ$ будетъь не прочно. Торжествуя бвою побЗду, 
она должна будетъ, въ тоже самое время, готовиться къ новой 
борьбЪ, потому что побЪфжденный народъ не положить своего 
оруж!я до тЪхъ поръ, пока онъ не побфдитъ. Въ каждомъ по- 
ражени онъ видитъ залогъ будущей окончательной побЪды, по- 
тому что каждое поражен!е достается привилегированнымъ клас- 
самъ все дороже и дороже, и вмЗст$ съ тфмъ народъ стано- 
вится все опытнфе и опытнфе въ дл борьбы. Еслибы реэк- 
ц1онные элементы Франщи, изъ воторыхъ состоитъ нащопальное 
собран1е, понимали эти неизбЪжности револющи, еслибы они 
сознавали также, какъ сознаемъ мы, что прекращене войны, 
которая въ послЗдые дни начинала принимать револющонный 
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хомпатамъ, расположеннымъ въ общемъ корридор$ въ одномъ 
изъ флигелей замка. Германъ открылъ окно и сталъ всматри- 
ваться въ темноту. Луна зашла за темныя облака; лишь по вре- 
менамъ мерцала звфздочка и снова пропадала. Подъ нимт, въ 
саду замка, деревья нашептывали свон грустныя мелодш, и тяж- 
во, очень тяжко было на сердцё у юноши. Никогда еще’ лю- 
бовь не заставляла его тавкъ страдать, какъ въ эту ночь, се- 
годня, когда ему стало почти ясно, что онъ любимъ. - 

— Странно, —разсуждалъь онъ самъ съ собою,— то, что дру- 
тимъ доставляеть райское счаст!е, превращается для меня въ 
адскую муку. Я могь бы, съ горестью конечно, но могъ бы 
разстаться съ ней, питая въ сердц$ безнадежную любовь; я ни- 
когда и ничего не желаль для себя, я свыкся съ мыслью, что. 
долженъ свершить одинокимъ свой жизненный путь; и вотъ те- 
перь, вогда она меня любитъ, не тавъ конечно, какъ я ее люб- 
лю,—это было бы немыслимо, и я на это не разсчитываю— 
но когда она питаетъ во мн$ чуветво, которое сильнзе дружбы, 
гдз найти силы удалиться!... Ахъ! но гд® найти также силы оста- 
ваться! Остаться и видфть ежедневно, ежечасно, что она не- 
счастлива со мной, черезъ меня быть можеть, и я не могу, не 
могу этому помочь! 

Да и зачЪмъ мн оставаться? ‘разв я долженъ оставаться? 
еще ничего не рфшено! Мн® стбитъ только завтра рано утромъ 
пойти къ принцу и объявить ему, что мое намЗренше неизм$н- 
но, что я хочу уфхать! долженъ уфхать да, долженъ’ узхать? 
Это было бы настоящее, единственное слово! и это слово мн 
слЪховало бы ему сказать! и разв его тонкое ухо не уловило 
бы тотчасъ же, чтб значить подобное слово въ моихъ устахъ? 
Или же я долженъ ему сказать: она сама гонить меня! 

Молодой челов®къ опустился на стулъ у отврытаго окна и 
закрылъ лицо руками. Мысли все безсвязнфе и безсвязнфе бро- 
дили въ его голов$; все яснфе и яснфе становились картины, 
создаваемыя его возбужденной фантазией, и во вехъ этихъ кар- 
тинахъ носился образъ прекрасной женщины, которую онъ лю- 
бвлъ. Она представлялась ему такь; какъ онъ видфлъ ее въ 
первый разъ верхомъ на лошади, рядомъ съ престар$лымъ му- 
жемъ. Она прислушивалась тогда въ разговору, завязавшемуся 
между нимъ и принцемъ, но больше, темные, серьезные глаза 
не глядзли`на него: они задумчиво вематривались въ вечерний 
ландшафтъ. Ахъ! эти болыше, темные, задумчивые глаза! они 
погубили его съ первой же минуты; они выпили его душу, его 
кровь, его жизнь; онъ всфмъ существомъ потонуль въ нихъ, 
какъ въ глубокомъ, бездонномъ морЪ! 
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И весе сильнЪй и сильнЪй разыгрывалась. фантаз!я! ему ка-_ 


залось, что онъ не забылъ ни одной’ изъ безчисленныхъ сценъ, 


4 


въ которыхъ онъ видфлъ ее въ течении этихъ посл$днихъ трехъ ' 
Ётъ; ни ‘одной минуты, когда онъ съ ней бесфдоваль въ сало- 


нф, въ саду, на гуляньЪ, въ лфсу; что все это въ этотъ полу- 

ночный часъ тфенилось въ нему изъ мрака прошлаго, носилось 

_ надъ нимъ, жадно ловило его и манило за собой въ мрачную 
глубину. 

Германъ сжималъ руками свои. виски, воторые сильно ‘би- 


лись. Онъ смутно сознавалъ, что на этомъ пути гнифздится бе-. 


зуме. Онъ силился придти въ себя, лечь въ постель, заснуть. 
Вдругъ онъ вскочиль съ мЪста съ дикимъ воплемъ. Ему 


яено, поразительно ясно представилась она въ объятяхъ —графа! _ 


Онъ наклонился въ ней, и она глядфла на него т$ми же са- 
мыми глубокими, темными, задумчивыми глазами, въ Еоторыхъ 
зпервые зажглась любовь. 

— Въ ею объяпяхъ! простональ Германъ. Только туть 
опомнился юноша и замфтилъ, что все это сонъ, что онъ ни- 
когда не видывалъ графа даже на портрет$, и что онъ, должно 


быть,- окончательно рехнулся, если вообразилЪ ее въ объяйяхъ. 


этого человЪва, который когда-то сталь ей поперегъ дороги, 
_.рЁВзда котораго она ожидала съ величайшимъ безпокойствомъ, 
котораго она очевидно также ненавид$ла, какъ и онъ ее... Не- 
вавидзть! какъ можегъ ненавидфть ее тотъ, кто ее знаетъ? А 
юнъ зналь ее цфлые годы до того, и завтра онъ сюда пр!бдетъ, 
& я долженъ уфхать, она сама меня гонитъ!... 

— Н$тъ, нфтъ, вскричалъ онъ, тысячу разъ ифтъ! думать 
тавъ— предательство относительно ее, предательство относитель- 
но меня самого! И трусъ тотъ, который вызываетъ. привидВ не 
для того, чтобы ничего больше не видфть, ничего не слышать 
и спрятать голову подъ одфяло. В 

Онъ подошелъ къ столу, на которомъ лежало письмо. Онъ 
вспомнилъ только теперь, что слуга, свфтивиий ему, сказать, 
что его свфтлость прислалъ записку. 

Германъ сломалъ печать. Записка гласила сл5дующее: 

«Мой молодой другъ, позвольте мн$, прежде ч$мъ лечь спать, 
исправить несправедливость, съ какой я отнесся къ вамъ сегодня. 
Вы хотите у$хать. МнЪ не сл$дуеть васъ удерживать, когда 
васъ самихъ ничто больше не удерживаетъ. Не стану говорить 
вамъ, какъ мнЪ тяжело васъ отпустить, потому что это нало- 
жить на васъ новыя цфпи. Итакъ, пусть будетъ рфшено. Ёто, 
кавъ я, дожилъ до сумерекъ жизни и близится въ закату, тотъ 
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долженъ привыкать къ разлук, долженъ быть въ ней готовь! 
Но отложите на н$фкоторое время эту разлуку. Я прошу васъ 
объ этомъ, потому что имЗю въ виду не свое ‚личное благо, & 
благо другихъ лицъ, относительно которыхъ я принялъ обяза- 
тельства, причемъ главнымъ образомъ разсчитывалъь на ваше 
содзйстве. Вы знаете, о чемъ я говорю. Итакъ, позвольте мн 
считать васъ своимъ гостемъ на несколько недфль, а тёмъ вре- 
менемъ принимайте всз м$фры, которыхъ требуетъ устройство 
вашей дальнфйшей жизни. ТЗ лица, которыя пожехаютъ, чтобы вы 
перешли къ нимъ, поймуть, что нельзя же .въ какихъ- нибудь 
нЪсколько дней замфстить мЪсто, которое вы занимали столько 
лВтъ. ЗатЁмъ желаю вамъ спокойной ночи и остаюсь навсегда, 
вполн® расположенный къ вамъ— 

Германъ медленно опустихъ письмо. 

— На нфеколько недфль, — проговорилъ онъ, — & болёзвь 
свир$Зиствуетъь въ моемъ организм уже цфлыхь три года. Не- 
ужели же я не съум$ю перетери$ть еще н®еколько нед$ль, —д& 
и она сама пойметь, что че могу же я грубо оттолкнуть дру- 
жескую руку, которая мнф такъ пишетъ. 


Фр. Шпильглаганъ. 





ФРАНЦЯ „и ФРАНЦУЗЫ . 


ПОСЛ ВОЙНЫ. 


` Изъ путешестья. 


ПТ *). 
‘Типы ПАРТИЙ ВЪ НАШОНАЛЬНОМЪ СОБРАНШИ. 


Въ вакомъ бол$зненномъ, раздражающемъ ожиданш томихась 
разбитая, пораженная Франщя въ т суровые дни, когда пере- 
говоры о злополучномъ мирБ велись въ гордой резиденции Лу- 
довика Х]У-го, превратившуюся въ резиденцю новаго герман- 
скаго императора! Свид$тельница стараго, хотя и недобраго, ве- 
личя Францши становилась теперь самою близкою свидфтель- 
‚ ницею ея принижен!я, ея бЪдстыя. Переговоры велись въ глубо- 
вой тайн, ничто не проникало наружу; но вмВстВ съ тВмъ воз- 
буждеше было такъ велико, желаюе что-нибудь узнать поскор%е 
было тавъ безгранично, что оно должно было находить себ 
удовлетворенте и находило его въ тхъ безчисленныхъ слухахъ, 
которые съ неимов$рною быстротою распространялись среди на- 
селен1я. Десять разъ на день отчаяне см$няло надежду; чувство 
злобы, негодован1я, уступало м$сто боле спокойному, велико-. 
душному отношен1ю къ побфдителю; десять разъ на день про- 
исходила крутая перемВна въ настроени людей; нельзя было не 
удивляться, съ какою изумительною легкостью, быстротою, про- 
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исходило это колебаше въ мысляхъ и чувствахъ. Очевидно было, что 


впечатлительность сдЗлалась первенствующимъ, поглощающимъ 


свойствомъ французовъ и достигла своего высшаго пред$ла. 
— Вы слышали, раздавалось вдругъ среди печали, мы `сохраня- 
емъ Эльзасъ, сохраняемъ Лотарингю, и платимъ только денежную 
контрибуцю! И радость при этомъ @яла на лиц$. Часъ спустя 
вы могли услышать отъ того же самаго человЪка: 
— У наеъ весе берутъ, беруть Эльзасъ, Страсбургъ, Метцъ, 





насъ хотятъ поработить, задушить! И при этомъ вы ясно видёли, 
что только два чувства борятся въ этомъ человЪЕЪ и не могутъ_ 


пересилить другъь друга, эти два чувства — отчаян!е и ненависть. 
`` Раздавались и друге голоса, распространялись и друге слухи. 


—`Мы не теряемъ ни Эльзаса, ни 'Лотаринги, но мы и не. 


сохраняемъ ихъ; въ Версал$ пор$шено нейтрализовать ихъ, точно 
тавже, какъ нейтрализовать и Няцду съ Савоей, чтобы мы были 
со всфхъ сторонъ окружены нейтральными государствами. Они 
хотять заключить Францю въ ваЕой-то сегс]е 4е {ег! Этотъ 
слухъ находиль себЪ всего бол$е в$рующихъ, и вакъ ни тяжело 
было съ нимъ примириться, но подъ угрозою окончательной по- 


тери двухъ областей, на этотъ планъ смотр$ли, если не съ особен- 


ною радост1ю, за то и безъ особенной печали. 





Нельзя перечислить всхъ слуховъ, всфхъ плановъ, вех. 


«в$рныхъ» свЪфдёНШ, которыя также быстро рождались, какъ. 


быстро и умирали. Внезапно они возникали, облетали улицы, 
площади, са#6, клубы, находили прИоть въ безчисленныхъ газе- 


тахъ, и затФмъ внезапно опять исчезали и давали мфето новымъ. 


слухамъ, новымъ планамъ, еще боле в%рнымъ изв$ст1ямъ. Фран- 
цузовъ весьма мало безпокоила мысль 0 ковтрибущи; р$дко, 
почти никогда не сокрушались они о томъ несмфтномъ коли- 
чествЪ золота, котораго требовали н$мцы. 

— Пускай, говорили они, пускай берутъ пять, шесть, десять 
милл1ардовъ; Франщя богата, мы поправимся, ‘лишь бы Только 
они не требовали отъ насъ уступки Эльзаса и Лотаринги! 


Едва ли вообще кто-нибудь ясно отдавалъ себф отчетъ, чтб_ 








значитъ такая басвословная сумма, какъ пять, шесть милмардовъ, _ 
всф думали только объ одномъ, это — о территоральныхъ услов1яхъ_ 
мира. Нельзя было не видфть, что французы легко помирились бы ‹ 
съ ударами свир$пой войны, помирились бы со всевозможными | 


послёдетыями, и весьма скоро чувство ненависти уступило бы 


м%фето болфе спокойному чувству въ побфдителю, еслибы только. 


онъ не хот$ль оторвать оть Франщи ея двухъ областей. Только 
вогда рЪ%чь заходила о СтрасбургБ или Метц, ярость ихъ не 


знала себз предЗловъ, и ве$, даже гораще сторонники мира, во-_ 
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торые ни о’ чемъ не хот$ли слышать, прислушивались въ тому, 
что говорилось въ коммиссяхъ, на которыя разбилось нащюналь- 
ное собране, съ цёлЮ выслушать мнёне вомпетентныхь лицъ, 
©бъ общемъ положени Франщя и о возможности или невозмож- 
ности для нея продолжать войну. 

— Слышали, слышали? повторялъ одинъ голосъ за, другимъ: — 
Шанзи говорилъ въ коммисс!и, говорилъ два часа подъ-рядъ и рёши- 
тельно высказаяся за продолжен!е войны, говоря, что если на- 
ступательная война болфе невозможна, за то оборонительная, 
партизанская, пое сцегге пераНуе, совершенно возможна! 

Это, не быль одинъ пустой слухъ, какъ мноме друге; Шанзи 
дЪйствительно въ коммисс!и горячо, отстаиваль продолжене войны, 
и кавъ ми} передавалъ тогда одинъ изъ депутатовъ, присутствовав- 
1й`именно въ этой воммисси, произветь на всфхъ сильное 
впечатлЬне. 

Среди этого мучительнаго ожидания, ‘сторонники мира при-. 
ходили въ ужасъ, въ отчаян!е, каждый разъ, что пробфгалъ слухъ 
‚© черезъ-чуръ тяжелыхъ усломяхъ, предлагаемыхъ Тьеру; за то 
сторонники войны не скрывали при этомъ своей радости. Они 
желали, чтобы нзмцы предложили тавля услов!я, которыя, должны 
были быть отвергнуты, несмотря на всю жажду мира со стороны 
‹деревенскаго большинства» и несмотря на всю готовпость под- 
чиниться самымъ надменнымъ требован1ямъ побЪдителя, лишь-бы 
освободиться отъ’ ‘республиканскаго правительства Гамбетты, съ 
каждымъ днёмъ становившагося болЗе «революцоннымъ», тавя 
услов!я, воторыя даже это деревенское большинство не посм$ло бы 
принять. 

— Ч$Бмъ хуже, тфмъ лучше! много разъ приходилось мнз о 
слышать, и это не было одною пустою фразою, нЪтъ, —въ этомъ 
«ЧЁмъ Хуже» истинные ое Аны видЪли единственное спа- 
сене Франщи. 

— Пускай, говорили они, непраятельсмя арм пройдутся: 
вдоль и поперегь Францш, пускай сельское населеше, воти-. 
ровавшее` столько разъ за импер!ю и теперь вотировавшее за 
все, что есть самаго гнилого во Франции, пускай оно испытаетъ 
вс ужасы войны; быть можеть, тогда оно пойметъ вс$ благо- 
дВяня всевозможныхь монарх: Бонапартовской, Орлеанекой 
или Бурбонской, и не станеть больше л$зть подъ ярмо того или 
другого интригана. Чтб дЪлать, съ грустью прибавляли истин- 
ные республиканцы, есть извЗстныя бол$зни, бываютъ въ орга- 
низм$ таке гнилые наросты, которые приходится вырЪзать съ 
корнемъ, выжигать раскаленнымъ жел$зомъ; оно больно, за- 
ставляеть невфроятно страдать, но вм$стВ съ т6мъ спасаетъ 
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° жизнь. Пускай же Франщя лучше перенесетъ всевозможных стра- 
дан1я, пускай лучше испытаетъ отчаянныя муки, пускай здоро- 


вое ея тфло подвергнется вмфстБ съ больными, зараженными 


- частями мучительной операщи— все лучше, чфмъ допускать’ эту 


гниль распространяться по всему т$лу, и изъ-за того или дру- 


° гого поврежденнаго члена разлагаться цфлому организму. 


— Все это очень хорошо, приходилось много разъ возра- 
жать мнф; но вы не должны забывать, что ваше радикальное 
средство, что-называется, о двухъ вонцахъ; бываетъ, разум$Фется, 
что операц!и оканчиваются счастливо, что разорванное операщею 
имЪето мало-по-малу возвращается въ нормальное положене, рана 
излечивается и со временемъ даже исчезаеть слБдъ съ того 


_ м%8ета, на которомъ прежде было такое гноен!е; но бываетъ и 
иначе, бываютъ и смертельныя операци, когда организмъ мерт- 


вфетъ подъ самымъ ножемъ, когда онъ до такой степени раз- 
слабленъ долгою изнурительною бол$зю, что въ немъ не хва- 
таетъ уже той жизненной силы, благодаря которой можно пере- 
носить величайш!я страдания. Радикальныя средства хороши, 
когда организмъ настолько силён, чтобы вынести ихъ, а 4 
боюсь, чтобы изнуренная вс$ми тфми экспериментами, которые 
производила надъ собою... | | 

— Не бойтесь, я знаю, что вы хотите сказать; Франшя 
производила надъ собою столько экспериментовъ, что она 0без- 
силфла и не въ состоящи будетъ перенести операцию раскален- 
нымъ жел$зомъ. Вы ошибаетесь; Францля больна, это правда, 
и слфпъ тотъ, который этого не видитъ, но еще болфе слВиъ 
тотъ, который не видитъ, что въ ней живеть еще много силы, 
что жизнь бьетъ въ ней могучимъ ключемъ. Мы, республиканцы, 
менфе ч$мъ кто-Либо заблуждаемся относительно всего того, 
что произошло за послБде м%сяцы. Мы вовсе не желаемъ 
сваливать нашего безприм$рнаго поражен1я на судьбу, мы вовсе 
не говоримъ, что насъ преслФдовала какая-то Немезида, что 
мы были биты и биты вслФдстве случайнаго совпаден!я несчаст- 
ныхъ обстоятельствъ, нфтъ; судьба, случай, Немезида тутъ ни 
при чемъ, все это пустяки, и, говоря по совфсти, во вефхъ 
бЪдахъ мы должны винить только себя. Но вмЪстВ съ тёмъ 
мы, которые были вмЪстВ ‘и зрителями и дЁйствующими лицами 
въ этой драмЪ, мы не можемъ не сознавать, что наця, и далеко 
еще не вся нацйя, а только незначительная часть ея, которая, 
будучи застигнута въ расплохъ, безъ оружя, безъ людей, съ 
достаточной подготовкой, пробр$таемой мало-по-малу, а не съ 
часа на часъ, чтобы руководить, организовать, съумЗла все-таки 
выказать тавое сопротивлеше впродолжени пати м%сяцевъ 
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колоссальной и отлично вымуштрованной н$мецкой арын, — 
тавая. нашя ве можеть быть вазвана безеильною, слабою, 
неспособною перенести суровую операщю. А операщя необ- 
ходима. Двз трети Франци не испытали нашествя, наводнен1я 
непраятельскихь армй, и это очень жаль, потому что сельское _ 
население поняло бы тогда, что значатъ обфщан1я мира и бла- 
годенств!я, которыя дВлаются различными Наполеонами. Оно 
научилось бы недовфрять всФмъ подобнымъ спасителямъ, и для 
него, ‘быть можетъ, сдфлалось бы яаснымъ, что лучше самимъ 
управлять своими дфлами, чЪмъ отдавать себя въ опеку какому- 
нибудь Л Гудовику, Генриху, Наполеону, будь они вс$ двадцать 
разъ генями и клянись они сто разъ въ любви и преданности 
народу. Нашествие враговъ для способной перенести его наци, 
это, безъ сомнфн!я, дорогая школа, но вЗрьте мнЪ, хорошая 
школа; ова не научаетъ читать, но когда чадъ этого вашествя, . 
страхъ его проходить, научаеть хоть немного размышлять и 
отдавать себ отчетъ въ своемъ истинномъ положении... 

Я не быль увфренъ въ томъ, чтобы нашестве чужеземцевъ 
быхо вЪфрнымъ средствомъ для просв$щен1я народа, но я твердо 
созваваль, что это— печальное средство, которое разоряетъ 
народъ, высасываетъ изъ него всю его кровь и на много аЪть 
дВлаетъ его матер1ально разслабленнымъ. 

_ _ < Но вы ве думаете развЪ, возражалъ я, чтобы это нашествие 
обратилось противъ васъ и противъ того идеала, который вы 
пресл$хуете, противъ республики исвренной, честной? 

— Н$фтъ никакого сомнзня, что именно это и составляетъ 
одну изъ главныхъ причинъ, отчего «деревенское большинство› 
желаетъ мира во что бы то ни стало. Они сказали себЪ: пускай 
война кончится теперь, пускай миръ будетъ подписанъ рес- 
публикою, пускай республика протянетъь свое антипатичное 
существовае н%сколько м%сяцевъ, чтобы вс$ первыя впечат- 
лЪн!я позорнаго мира вслёдетве позорной войны обрушились 
на республику—это одно изъ лучшихь средствъ погубить ее 
въ глазахъ народа. Нащональное собране надфется, что народъ 
скажетъ, вспоминая о послЗднихъ роковыхъ мВсяцахь въ жизни 
Франции: у насъ была несчастная война, у насъ свир$Зиствовалъ 
голод. мы подверглись нашествйю, платили разорительныя 
контрибущи, наконецъ заключили унизительный миръ, потеряли 
Эльзасъ, Лотарингю, обременили Францию неслыханнымъ дол- 
гомъ, однимъ словомъ, мы перенесли страшное разрушене, и 
все это во время республики, все это сдфлала республика, МЫ 
не хотимъ больше республики! 

— Но вы надфетесь конечно, что весь этоть старый хламъ, 


< 


402 ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 
\ ` ь ма В з 
изъ котораго состоитъ нащональное собраше, ошибется въ своемъ 
разсчет В? | 
— Кавъ вамъ сказать, не очень! Народъ, т.-е. етфепдопв- 
108, мы говоримъ о сельской масс, столько разъ уже даваль 


. блистательныя доказательства своей политической сл®поты и 


невЪжества, что быть можеть они и правы, быть можеть овъ 


еще разъ ноймается на такую удочку. У французскаго народа 





есть какая-то фатальная особенность: онъ никакъ не умфетъ 


различать вто ему другъ, кто ему врагъ. Послдняго онъ чуть 
не носитъ на рукахъ, про перваго кричитъ: распни, распни его! 
Потому-то именно, что этотъ несчастный народъ ‘можетъ попасть 
на эту удочку, потому-то тфмъ болфе мы хотимъ, чтобы война 
продолжалась, но война не такая, какою она была до сихъ 
поръ; война не правильная, не большими массами, не стотысячными 
арм1ями, & война партизанская, разсыпная, оборонительная, 
война чисто народная! | 

_Я вЗеколько разъ слышалъ это требоваме народной войны, 
требоваше, которое, мнЪ казалось, не совсфмъ мирилось съ от- 
вровеннымъ заявленемъ, что народъ не хочетъь войны, что 
сельсвля массы враждебны ей. 

— Вакъ же добьетесь вы, приходилось спрашивать, этой на- 
родной войны, безъ желая самого народа воевать? Что это 
будеть за. народная война, когда въ массахъ нЪтъ того вооду- 
шевлен!я, той страсти, безъ которой она немыслима? 

— Народная война начиналась уже во Франции, народная 


война была уже въ с$верныхъ департаментахъ, она была, во всЪхъ 


разоренныхь врагомъ, во всфхъ захваченныхъь м$стностяхъ, 
она неминуемо распространилась бы по всей Франши, когда врагъ 
проникъ бы до самаго юга. Наконецъ, и это конечно самое 
главное, для того, чтобы вызвать народную войну, для того, 
чтобы организовать ее необходимо было употреблять револю- 
ц1онныя мфры.—Что намъ нужно, слышалъ я много разъ, это 
— хорошую, откровенную революцю; ипе Фгапспе ‘её Боппе гёуо- 
Тайоп намъ просто необходима, безъ нея мы ни на шагь не 
подвинемся впередъ, только она развяжетъ мног!е. затянувицеся 
узлы, или вЪрнЪе, только она разс$четъ ихъ, потому что никто, 
къ несчастью, не умфетъ да главное и не хочетъ развязать ихь; 
напротивъ, враждебные другъ другу элементы только стараются 
ихъ затягивать крфпче и врзпче. 

Республиканская парт1я разсуждала такимъ образомъ. Рево- 
лющя и серьезная революцщя неизбфжна; не сегодня‘ тавъ завтра 
она должна разыграться въ силу необходимости, въ силу того, 
что различныя парти и не столько еще парт, сколько сословая, 
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отчасти не желая, отчасти не понимая необходимости сдлать 
уступки, пришли въ такое положене, которое требуетъ ‘исхода. 
Не находя мирнаго исхода главнымъ образомъ вслФдетые сл%- 
поты до сихъ поръ стоявшихъ во глав, и въ политическомъ и 
въ сощальномъ отношени, классовъ, не желающихь дать рядомъ 


съ собою почетнаго м%8ста рабочему городскому сословю, къ. 


которому они относятся съ какимъ-то враждебнымъ страхомъ, 
натанутое положен!е. между различными элементами въ госу- 
харствё должно разр$шиться путемъ тернистымъ — путемъ 


револющи. Пускай же, разсуждала эта парт!я, револющя будетъ. 


вызвана теперь, & вызвать ее нфтъ ничего легче, и тогда первый 
ея взрывъ обрушится на враговъ, ея увертюрою бдеть отчаянная 
борьба уже всфми средствами съ непрлятелемъ, и тогда есть 
надежда, что револющя восторжествуеть надъ нашествьемъ и 
сломитъ его. Сломитъь — торжество республики обезпечено; не 
сломитъ — хуже, ч$мъ въ данную минуту, все-таки не будетъ. 
Если револющя, говорилось, неотвратима, то пусть по ‘крайней 
мфр$ она окажеть еще ту услугу, что поможетъ освободить 
Францию оть вражескихь арыЙ, а выфетБ съ тфыъ, въ силу 
этого одного факта, сословя привилегированныя будутъ значи- 
тельно ослаблены для борьбы внутренней. 

Но взывать къ револющи для борьбы съ внфшнимъ врагомъ 

было уже поздно, антиреволюцонное начало въ лиц нацо- 
нальнаго собрашя сдфлалось какъ бы шайге 4е 1& вблаайоп, и 
напрасео было надЗяться, что это собране рёшится на крайя 
средства, требуемыя положешемъ страны. Республиканская парт!я 
’ понимала это, но вмЗст$ съ тфмъ говорила: т$мъ хуже! если весь 
этотъ старый хламъ Франщи дрожитъ передъ революцюнными 
м$фрами, передъ револющею, направленною на борьбу съ внфш- 
нимъ врагомъ, то вся ея сила направится на борьбу съ внутрен- 
нимъ врагомъ, который и есть никто иной, какъ этоть самый 
старый хламъ нац1ональнаго собраюя со вефмъ тфмъ ‹цивили- 
зованнымъ› слоемъ, который стоитъ на его сторон. Неизбжная 
револющя, не прорвавшись во время войны прорвется посл%, 
черезъ сколько времени, никто конечно не брался опред$лять, 
но мало кто съ увфренностью не произносиль: мы должны 
перейти черезъ новую революцщю! 

Еслибы только вац1ональное собраше, разсуждала респуб- 
ликанская парт!я, было настолько политически проницательно, 
чтобы видфть и понимать то, что видить и понимаетъ чуть нё 
всяый ребеноквъ, т.-е. что револющя представляется `неизо$жнымъ 
исходомъ для разр$шен1я натянутаго положен1я между сослов1ями, 
то, безъ всяваго сомнфвйя, оно не приняло бы никакихъ' унизи- 
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тельныхь мирныхь условй и рЫшилось бы продолжать ту даегте 

& оптапсе, которую требевала республиканская парт!я. Но оно 
не имфетъ этой проницалельности, и будучи калифомъ на часъ, 
воображаеть себя полнымъ и безусловнымъ распорядителемъ 
судебъ французсваго народа. 

Оно горько ошибется въ своихъ предположеняхъ ц планахь. 
Боязни, опасен1я револющи почти никакихъ. 

— Мыслишкомъ наказаны, приходилось мн% слышать, за, нашу 
боязнь револющи. Еслибы мы. ее меньше опасались, еслибы 
та же буржуамя смёл$е смотр$ла ей въ глаза, то мы давно 
съум$ли бы повалить имперлю и были бы, такимъ образомъ, 
избавлены отъ посл$дней войны и оть вс$хъ ея тяжелыхъь 
послёдствй. Мы боялись ее, приходили въ ужасъ отъ словъ: 
зровь будетъ пролита, дфла остановятся, какъ будто во сто 
разъ больше не было пролито крови, кавъ будто во сто разъ 
больше Франщя не разорена войною, которая была въ значи- 
тельной степени результатомъ нашего опасенйя револющи. Им- 
перля держалась страхомъ револющи, обуревавшимъ буржуаз!ю. 
Если развите, историчесый ходъ Францши таковъ, что она не 
можеть двигаться впередь безъ револющй, то пускай лучше 
эти револющи приходатъ вд-время. Отсрочка ихъ усиливаетъ 
‚ кризисъ.. | 

— Но кто вамъ сказаль, не могь я не возражать, что 
революция обратится въ вашу пользу; отчего вы знаете, что эта | 
револющя не будетъ раздавлена, и господство тзхъ классовъ, 
противь которыхъ вы боретесь, и квоторыя въ свою очередь 
поддерживаются нев$жествомъ сельскаго населеня, не укр$пится 
‚ еще болЪе? 

— Если вы тавимъ образомъ станете смотрфть, то вы всегда 
будете ошибаться, было мн$ отвЪтомъ. Смотрите шире, глубже. 
Спросите, на чьей сторон будущее, на чьей сторонз справед- 
ливость: на той ли, которая отказываетъ народу въ его требо- 
ван1яхъ, въ его правахъ, въ возможности самому знать, что ему 
нужно, и самому защищаться отъ всаякаго авантюриста, захва- 
тывающаго власть, или той, которая имфетъ въ виду только инте- 
ресы привилегированныхъ сословй и вс$ми силами препатствуеть — 
развитой части народа, т.-е. рабочему сослов!ю, занять должное 
мЪсто въ управленши страною и путемъ политическихь преобра- 
зованй въ общемъ стро тосударства достигнуть изм$нен!я 
своего положення въ соц1альномъ отношени. Спросите, на чьей 
сто онЪ прогрессъ: на сторон$ ли реакции, которая хочетъ воз- 
становлен1я всего стараго и отжившаго во всфхъ областяхъ на- 
родной жизни; въ области ли религозной, желающей возстановить 


‘ 
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`ватолицизмъ во всемъ его прежнемъ значении; въ области-ли по- 
литической, стремящейся вернуться къ тому началу монархичес- 
кой власти, которая причинила Франщи столько ‘вреда; . въ 
области сощальной, думающей, что народъ, «чернь» создана 
только для того, чтобы работать въ пот лица, а привилегиро- 
ванные классы аристократи, духовенства и буржуаз!и ‘пользо- 
ваться только этимъ трудомъ и жить въ свое удовольстме, —или 
`прогрессъ на сторон ‹револющи», которая хочетъ уничтоженя 
католицизма, легитимистскаго, орлеанскаго или бонапартовскаго 
монархизма, и устранешя такого порядка, при которомъ является 
невозможною даже сколько-нибудь равная борьба межлу врупною 
собственностью, капиталомъ. съ одной стороны и трудожъ съ 
другой. Результатъ, конечный исходъ борьбы долженъ быть на 
сторон демократ, на знамени котораго написано одно слово: 
виередъ! впередъ во вефхъ отрасляхъ народной жизни. Демо- 
вратя одолфетъ, въ этомъ мы не сомнфваемся, весь вопросъ. 
только заключается въ сроЕЪ, который трудно пред жить. Когда 
вругъ развитого населен1я расширится, когда онъ выйдетъ изъ 
предфловъ однихъ большихъ городовъ, тогда борьба, съ. истинною 
демоврат1ею сдфлается невозможна, она будетъ торжествовать. 
Но и теперь уже этоть слой развитого населеншя достаточно 
силенъ, чтобы бороться, хотя быть можеть и не достаточно си- 
ленъ, чтобы побЪдить. 

Революцщ!я представлялась републиканской парти хкакъ бы 
лавиной, которая стремительно катится внизъ, безъ того, чтобы. 
кто-нибудь имфль возможность, силу ее остановить. Но какъ никто 
не вь силахъ ее остановить, такъ никто не въ состоящи сква- 
зать, гдз остановится револющя и ваковъ будеть ея исходъ. 

— У насъ мало надежды, высказывалась эта партйя, чтобы гря- 
дущая револющя доставила торжество народу; весьма вФроятно, 
что реакц1я снова выйдетъ побфдительницею, но торжество ея 
во всякомъ случаЪ будетъь не прочно. Торжествуя бвою побЗду, 
она должна будетъ, въ тоже самое время, готовиться въ новой 
борьб, потому что побзжденный народъ не положить своего 
оруж1я до тзхъ поръ, пока онъ не побфдитъ. Въ каждомъ по- 
ражени онъ видить залогь будущей окончательной побфды, по- 
тому что важдое поражене доетается привилегированнымъ клас- 
самъ все дороже и дороже, и вм$етВ съ тфмь народъ стано- 
витея все опытнфе и опытнфе въ дзл борьбы. Еслибы резк- 
Цюонные элементы Франщи, изъ которыхъ состоитъ нащопальное 
собране, понимали эти неизб$жности револющи, еслибы они 
сознавали также, какъ сознаемъ мы, что прекращене войны, 
которая въ послЗдее дни вачинала принимать революцонный 
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оборотъ и стала пользоваться револющонными средствами, в 
тольке не остановить взрывъ революцши, но будеть содЪйсти- 
. вать ей, то безъ всяваго сомнфвя, между ними и республикая- 
свою партею, требующей войны до крайности, произошло бя 
‚ соглашеше. Къ несчастью, они этого не понимаютъ, они при- 
мутъ самыя унизительныя услов!я, завлючатъ миръ, но чтоб 6\- 
деть послЪ никто не можетъ сказать. Очевидно одно— спокойно 
разойтись настоящ!й кризисъ не можетъ, Франщя не такая страна, 
чтобы, вся поднятая на ноги, могла тотчасъ опять успокоитья 
и начать жить обывновенною жизнью. Никто не можетъ сказать, 
вкавмя бфдстыя ждуть Франщю въ будущемъ, вЪрно только одно, 
что реавц1я не утвердится безъ боя... —. 
Подобныя пророчества дфлались слишкомъ часто, он пре 
вратились почти -что въ общ1я м%ста, и потому теперь, когда 
он} начали оправдываться, не нужно имъ удивляться. Чтобы пре 
видфть за мфсяцъ, за два то, что должно случиться, если таки- 
_то и тавя обстоятельства совершатся, для этого вовсе не нужно 
особенной проницательности, и потому нельзя вовсе ставить 5 
‘заслугу республиканской парти, что она ‘такъ вфрно предска- 
зывала событя. По всей вФроятности, люди и другихь партй 
ясно вид$ли собравшяся надъ головою револющонныя тучи 
едва ли въ самомъ дфл можно предположить, чтобы посЗдфу-, 
пце въ государственныхь дфлахъ люди реакцш не понимали и 
не видфли того, что такъ хорошо понимали и вид$ли респуби- 
канцы; но они говорили себЪ: если револющя должна вспыхнуть, 
то ужъ лучше скорфе, пока страна изнурена и не въ силах 
будетъ оказывать додгаго и упорнаго сопротивленя за 
власти; мы увротимъ эту вспышку и по крайней м$рВ снова 
надолго будемъ спокойны. Можетъ быть реявкшя и не ©о- 
‚ вс5мъ ошибалась разсуждая такимъ образомъ, по крайней м8 
_ относительно возможности подавлен!я револющи. Весь тои» 








только въ томъ, долго ли реакщя въ состоян1и будеть пользо- 
ваться покоемъ, и въ этомъ отношен1и надо полагать, что о 

обманется въ своихъ ожиданяхъ. Бфда монархическихъ парт! 
во Франци, мн кажется, заключается въ томъ, что они все 
еще держатся старыхъ воззр$!Й на свое взаимное положен, 
они думаютъ, что въ 1871-мъ году политическая борьба дот 
будеть верт$ться по прежнему вокругь старыхъ, истрепанныхь 
знаменъ, и не зам чаютъ, что послфдняя война, а 
имрер!я и ея падене повлекли ва собою значительную перем 
въ повят1яхъ, стремлевяхъ и требованяхъ французовъ. Не зам$- 
чая этой перем ны, и думая, что они по прежнему стоятъ на ог 
номъ и томъ же м$стБ, они помимо своей воли должны пох 
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чиняться тому новому обороту, который произошелъ въ полити- 
ческомъ состоянш Франщи. Что р$зкая перем$на въ `воззрЪн|яхъ 


°м стремленяхъ дЪйствующихь на политической аренф партй_ 


произошла во Франци и во французахъ, въ этомъ нельзя было 
не уб$диться изъ разговоровъ, споровъ, происходившихъ на ули- 
цахъ, площади, въ частныхъ домахъ, въ са и въ клубахъ. 
Мн удалось быть собственно въ одномъ только ЕлубЪ, влубъ 
республиканскомъ, въ которомъ появлялись каждый день раз- 
личные депутаты лЪвой стороны, не исключая Гамбетты, Луи 
Блана и другихь выдающихся личностей передового слоя Фран- 
ци. Въ этомъ республиканскомъ ЕлубЪ буквально цфлый день 
шли оживленные дебаты, касавшиеся прошедшаго, настоящаго и 


_Фудущаго страны. Не было вопроса, который не д$лался бы 


предметомъ обсуждемя среди этого безпрерывнаго спора, ` въ 
хоторомъ м$нялись «только. участвующйя въ немъ лица. Люди 
и учрежден1я подвергались тутъ самой безпощадной вкритик$, и 


©бъ одномъ и томъ же дфятелБ приходилось на день выслуши- 


‚ вать по десяти различныхъ мн$н!й. ‚Тутъ высказывались часто 


_ <амыя. затаенныя мысли, въ цфломъ поток горячихъ, страст- 


ныхъ словъ выливалось нер$дко отчаяне; туть попадались умы 
всевозможных направленй, оть самыхъ пессимистическихъ, 


‚хо самыхъ оптимистическихь. Посфщен!е этого клуба, гдЬ я 


сбозе рабНаие» была постоянно на очереди, было не только 
интересно, но оно во многомъ облегчало понимаюе настроен!я 


‚ ЦВлой Франщи въ ту минуту, когда, вся окровавленная и ра- 


зоренная, она вышла изъ лютаго побоища. Я искаль другихъ 
влубовъ, гд$ могь бы встр$титься съ орлеанистами, легитимис- 


‚ Тами, бонапартистами, встр$титься такъ, чтобы они высказыва- 


_ лись откровенно, не подозр$вая того, что въ ихь средВ нахо- 


дится иностранецъ, хотя и любящй и преданный дЪлу Франщи, 


‚ Но т$мъ не менфе иностранецъ. Какъ ни близко приходилось 
‚ сходиться со многими. французами, но меня постоянно пресл$- 


довала мысль, не потому ли ОНИ ТакЪъ говорятъ, что говорятъ съ 


иностранцемъ, и тавъ ли искренно они высказываются, какъ в- 
‚ свазываются съ французомъ. 


Для того, чтобы составить себЪ вЗрное понимане той карти- 
ны, которую представляла собою Франщя въ данный моменть, 
нужно было говорить съ людьми, которые ничего не прикрашивали 
бы и ничего не скрывали. Въ влубахъ эта цЁль достигается пре- 
восходно, и потому я усердно искалъ клуба, гд$ молча присутство- 


‚Валь бы при спорахъ и разговорахъ людей, принадлежащихь ЕЪ 


монархической Франщи. Къ сожалВн!ю тавого клуба, по крайней 


иЗрф, такъ говорили ми, въ Бордо не существовало. Мн при- 
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ходилось бывать еще въ такъ-называемомъ <Сеге я]зас1еп», тоже 
`родъ клуба, но тутъ весь интересъ до того былъ поглощенъ Эжь- 
засомъ и Лотарингтею, разговоры такъ исключительно были ва- 
правлены на одну тему, что несмотря на то, что въ этотъ сегсе 
являлись люди всевозможныхъ партий, отъ республиванцевъ до са- 
мыхъ ршительныхъ монархистовъ, тутъ никогда не заводилось 
такого спора, изъ котораго можно было бы увидть различ1е ВЪ 
политичеекихь и сощальныхъ стремлен1яхъ этихъ людей. У нихь 
было одно горе — насильственное отторжене двухъ провинщй 
отъ ихъ общей родины, которую теперь, когда она была вся 
изранена и искалфчена, они еще болфе кажется стали любить. 
Если ненависть, заклятая вражда къ Прусби была велика во- 
‚ обще у вефхъ французовъ, то тутъ, среди этихъ людей она 
достигала высшихъ пред$ловъ. Только съ бфшенствомъ, съ п$- 
_ною у рта могли они говорить о своихъ новыхъ, возмущавшяхъ 
ихъ своимъ звфрствомъ, своею жестокостью, побфдителяхъ. Въ 
разговор съ.этими людьми для меня еще болфе, если было 
возможно, узенилось то негодован1е, которое должно возбуждать 
во всфхъ сколько-нибудь развитыхь людяхъ захватъ, насиль- 
ственное присоединен!е части одного народа къ другому. 

Итавъ, я искалъ другихъ влубовъ, кром$ республиканскато, 
опасаясь односторонности впечатлн1я, но мнЪ скоро сд$лалось 
яснымъ, что опасен1е это излишне. Не говоря 0 томъ, что въ га- 
зетахъ, брошюрахъ, частныхъ домахъ, случайныхь встрёчахь при- 
ходилось сплошь и рядомъ сталкивалься съ мнЪн!ями и стремле- 
нами лагеря, прямо противоположнаго республиканскому, но въ 
самомъ республиканскомъ влубЪ высказывались тавля противор$- 
чивыя в033рфн1я, что односторонности бояться было нельзя. Неволь- 
но приходилось спрашивать себя: какъ объяснить себф, что въ 
этой сред республиканцевъ госпедствуетъ такое разнообразие 
понат!й, воззрфн, желавЙ и даже стремленй; вопросъ этоть 
т$мъ болфе приходилъ на умъ, что въ этотъ клубъ допускались 
только одни республиканцы и выборъ дфлался довольно строго. 
Воть прим$ръ. Я помню ‘очень хорошо, какъ президентъ этого 
клуба, почтенный старецъ, обратился ко мнф съ вопросомъ, ког 
я просиль позволеня ввести туда одного моего русскаго праштеля. 

— Скажите, спросилъ онъ меня, вашъ другъ республиканец, 
вы можете отвёчать за то, что с’езё ип Боп её уг гёра Пса? 

Я оставовилея на минуту, и какъ ни хотфлось мн раз- 
см$аться, —до того вопросъ, обращенный ко мн%, русскому, пова- 
залея мн наивнымъ, но я, сохраняя всю серьезность, отвфчаль, 
быть можеть -Н®сколько преувеличивая либеральныя стремлены 
моего друга: 
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— Ощ, с’езф ип угм её Ъоп гёраЪбйсаш! 

И все же, несмотря на то, что сюда принимались только 
«хороше и истинные» республиканцы, приходилось часто вы- 
слушивать отъ являвшихся сюда депутатовъ, журналистовъ,—про- 
винщальныхь и парижекихъ, — военныхъ, различныхь ешроуёз 
правительства народной обороны, таыя противор$чивыя мня 
и присутствовать при такихь раздражительныхь спорахъ, что 
становилось довольно ясно, что республиканская партя не сфор- 
мирована еще окончательно, и что планъ дЪйствй, планъ борьбы 
этой парти съ другими партями находится въ вакомъ-то не- 
опредЪленномъ состояни. Несформированной она казалась мнз 
потому, что «республика» перестала быть лозунгомъ, соединаю- 
щимъ всфхъ республиканцевъ. Мало теперь было произнести это 
слово, мало было сказать: я желаю республики, —чтобы знать, съ 
ЕЪмъ вы имфете дЪло. Теперь было столько различныхъ поня- 
т 0 томъ, чтб такое республика и чтб такое республиканецъ, 
что эти слова безъ всякихъ комментаревъ потеряли какъ бы 
свой смыслъ. Еслибы вы ограничились однимъ поверхностнымъ 
-знакомствомъ съ положенемъ Франщи и съ стремлешями ста- 
рыхъ парт, то вы должны были бы, волей-неволей, придти въ 
заключению, что всЪ французы — республиканцы и что вс го- 
ворять только о республик, и замфтьте, вы глубоко бы ошиб-. 
лись. ДЪйствительно, у всфхъ на язык было это слово, но не 
У всфхъ оно означало одно и тоже. Нужно близкое знакомство 
съ положетемъ парт1й, чтобы васъ не обмануло это слово «рес- 
публика>, и чтобы врага ея вы не приняли за ея друга. Одинъ 
говорить вамъ: 

— Я ничего не им$ю противъ республики, я охотно ее при- 
нимаю! 

Оть другого вы слышите: 

— Я желаю, чтобы У насъ установилась чествая респуб- 
дика! : 

Третй, наконецъ, вамъ сдВлаетъь такое признане: 

— Я не хочу 1езуитской и буржуазной республики, я хочу 
настоящей республики! 

Воть вамъ трое, которые произносять это слово, но всв 
эти трое не выносатъ другъ друга, между этими тремя должна 
неминуемо разгор$ться борьба. Кто же эти трое, спросите вы, 
къ какимъ же они принадлежать парт1ямъ, чего они хотятъ и 
каковы ихъ стремлен!я? Эти три человзка, по моему мн$н!ю, 
если только я не ошибаюсь, резюмирують все положеве Фран- 
ци, и его нужно хорошо понять, нужно вникнуть въ роль каж- 
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даго изъ этихъ троихъ, чтобы будущее Францли не представая- 
лось какимъ-то невфроятнымъ хаосомъ. 

Вто эти трое? спрашиваете вы. Эти трое принадлежать раз- 
`личнымъ эпохамъ. Они представляютъ собою аристократ1ю съ 
клерикализмомъ, Негв-е{аё и ‹четвертое› рабочее сослове. Первый | 
изъ нихъ преимущественно видитъ идеалъ въ эпох до 89-го года, 
хотя онъ и готовт, сд8лать, нфкоторыя уступки своему времени; 
второй, главнымъ образомъ, принадлежитъ ‘смутной эпох .отъ 
89-го до настоящаго дня, съ перерывомъ 48-го года, и, наконец, 
трей не хочетъ ничего изъ прошедшаго и желаетъ будущее. 
’ сдфлать своею собственностью. Этотъ посл д остается равно- 
хушенъ въ такой республик, которая не обезпечивала бы ему. 
возможности болфе или менфе широкаго соцтальнаго преобразо-. 
вания общества. 

Воть собственно три типа, между которыми распредФля- 
‘’ ютея, приблизительно, французск1я политичесмя парти; въ пер- 
вому можно. отнести легитимистовъ, ко второму орлеанистовъ, 
бонапартистовь и умфренныхъ республиканцевь, и къ треть-_ 
` ему, Наконецъ, рЪшительвыхъ республиканцевъ, которые не 
заботятся только объ одномъ  политическомъ устройствф, но 
`° стремятся сдфлать его какъ бы основой болфе справедливаго 
° сощальнаго порядка вещей. Я съ умыеломъ употребилъ слово 
«приблизительно», такъ какъ строгое фазм$щене въ эти рамки 
приверженцевъь монархи во всей ея чистот$, опирающейся на 
католицизмъ, сторонниковъ примирительной монархи, какою 
была 1юльская, зат$мъ импери на ложчо-демократической под- 
вкладкЪ и республиканцевъ различныхъ отт$нковъ, было бы да- 
леко не безусловно вЪрно. Если къ первому типу по преиму- 
ществу принадлежать легитимисты, то это все-таки не мБшаеть 
встр$тить здфсь и бонапартистовъ и орлеанистовъ; точно также 
ко второму типу, въ которому главнымъ образомъ принадлежать 
орлеанисты, бонапартисты, нельзя не отнести многихъ умфрен- 
ныхъ республиканцевъ. Одинъ трет!й типъ остается безъ при- 
мфси, хотя и въ немъ, рядомъ съ рЕтительными республикан- 
ами. соцалистами, ветрьчаются одинаково рфшительные респуб- 
лаканцы, но не сощалисты. 

Веф мои личныя наблюден!я, все, чтб я видфль и слы- 
шалъ, вс разговоры и споры, которыхь я быль свидфте- 
лемъ, привели меня къ одному убЪфжденю, что старое по- 
литическое распредфлен1е франпузовъ между различными пар- | 
т1ями, которыя именовались легитимистскою, орлеанистскою, 0о- 
напартисткою ‘и республиканскою, боле никуда не годится, | 
что это распред$лене отжило свой вЪкъ, и что эти наименова- | 
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н!я сохранились только какъ пустыя слова безъ содержания. 
Время сдфлало свое дзло и разрушило т$ политичесве заборы, 
которые отд$ляли каждую изъ этихъ партй. Легитимисты по- 
няли въ значительной степени всю невозможность возстановле- 
ня монархи Лудовика ХГУ-го; орлеанисты, никогда особенно 
не отличавипеся врностью своему знамени, перестали смотр$ть. 
на орлеансвую династ!ю квакъ на единственный якорь спасен!я; 
бонапартисты, принципомъ воторыхъ всегда служилъь девизъ: кто 
больше дастъ!-— всегда готовы промЗнять любого изъ Наполео- 
новъ на всякаго диктатора, на всякаго новаго властителя, ко- 
торый покажетъ только ихъ жаднымъ глазамъ груду золота, долж- 
ностей и всяческихъ почестей. Наконецъ, даже старая ум$ренно- 
республиканская парт1я, повторяющая по прежнему, своимъ уже 
нфеколько старчесвимъ и обезсиленнымъ голосомъ: хочу евободы! 
забывая, что «свобода» — слово весьма растяжимое, и которымъ. 
поэтому уже тавъ много злоупотребляли, легко можетъ поддаться 
ув$рен!ю, что и монархия не только не лишить желаемой ими 
. евободы, но еще ее обезпечитъ, — вспомнитъ слова стараго, но в - 
чно юнаго Тартюфа: зуес ]е с1е] оп фгоцуе 4ез ассоштодететйв! 
и безропотно покорится зам$нЪ республики какою-нибудь иною 
- формою, говоря про себя съ легкимъ вздохомъ: лучше монарх1я, 
ч8мъ револющя и демагоги! Безъ сомнзн!я, и теперь суще- 
ствуютъ и легитимисты, и бонапартисты, и ум$ренные ресцуб- 
`ликанцы, и орлеанисты, но н$ть болфе этихъ партй, онф стер- 
лись, перемфшались, какъ бы слились между собою. - 

Для вЗрнаго опред$леня политическаго состоявя Франщи, 
для вфрнаго опредЗлев1я политическихь парт, старыя имена 
боле не годятся, нужны новыя наименован!я. Старые ярлыки 
могутъ сбивать только съ толку и затемнять еще болфе и безъ 
того не особенно ясное положене Франции. Но вакъ, спраши- 
вается, опредЪлить положеве существующихь парт!й, кавя на- 
именован!я должны быть даны имъ?. Бес$дуя однажды съ однимъ 
французомъ, который далъ уже мн$ не одно доказательство глу- 
бины своего ума и проницательности, бесдуя СЪ НИМЪ ВЪ ОДИНЪ 
иЗЪ ТЪХЪ трепетныхь, томительныхъ дней, которые предшество- 
вали возвращен!ю Тьера изъ Версаля, я высказаль ему мое мн$- 
ше о той перем н$, которая, по-моему, произошла въ полити- 
Ческомъ положен1и различныхъ р борящихея между собою 
во Франции. 

— Да, вы правы, отв$чаль онъ а немного подумавъ; вы, 
какъ иностранець, какъ человЪкъ горячо сочувствующий Фран- 
Ц и вмфств съ тфмъ стоящ]й въ сторонЪ, не касаясь нашихъ 
внутреннихъ ‹раздиран!й», вы върно подмФтили то, чт0 для мно- 
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тгихъ изъ насъ еще, въ пылу борьбы, не совсЁмъ ясно. Ваша _ 
правда, что легитимизмъ, орлеанизмъ, бонапартизмъ, даже рес- 
публиканизиъ . сд$лались словами безъ содержан1я, что они стер- 
`лись, и что въ настоящую минуту идетъ борьба вовсе не между _ 
этими партями.  НФтъ, не легитимисты, не орлеанисты, не бо- 
напартисты и не республиканцы борятся между собою, — борьба 
идеть между реавщею, либерализмомъ и револющей. 

— Назвашя партлямъ найдены, прерваль я моего собесЗл- 
ника, вы мфтко опред$лили то, надъ чЗмъ я напрасно ломаль 
себ голову. Я не могъ найти наименованй тфмъ парт!ямъ, 
`° которыя заступили мЪето отжившихъ парт, между тфмъ теперь 
для меня асно, что партизаны легитимизма, орлеанизма, бона- 
партизма и республиканизма распредёлились ‘теперь между тремя 
парт1ями: пармею реакци, партею либерализма и партмею ре- 
волю. | 

Въ партю реакщи вошли вс$ ярые легитимисты, закоренз- 
хые бонапартисты, клерикалы, незначительное число орлеанистовъ, 
озлобленныхъ паденемъ 1юльской монархи, навонець т нераз-_ 
витые политически люди, которыхъ удалось запугать словами: 
вресёге гоисе, коммунизмъ! однимъ словомъ, всВми тВми Елич- 
ками, чтб постарались изобрфсти друзья реакщи. Въ парт!ю ли- 
берализма, едва ли не самую многочисленную изъ всхъ, вошло _ 
значительное число орлеанистовъ, умфренныхъ легитимистовъ, 
‚мирящихся боле или менЪфе съ требоватями времени, нЪеколько_ 
раскаявшихся бонапартистовъ и, наконецъ, т$ ум8ренные рес- 
публиканцы, которые, отчасти забитые старыми неудачами, пе- 
чальнымъ исходомъ двухъ первыхъ республикъ, отчасти опере- 
женные временемъ, идеями, платонически желаютъ установления 
республики, свободы, но больше всего боятся револющи, предь 
которою ощущають какой-то инстинвтивный страхъ. Подъ дав- 
леншемъ этого страха они, въ случаЪ надобности и даже съ ббль- 
шею или меньшею готовностью, подадутъ свой голосъ за того 
или другого кандидата на опустЬвиий французсвй престолъ. На- 
конець посл$дняя партя, партя револющи, соетоитъ изъ рё- 
шительныхь и исвреннихъ республиканцевъ, которые ни за что 
не пойдутъ ни на. какой монархическй компромиссъ. Эта па}- 
тя не желаетъ, не вызываетъ революцщи, но не отступается пе- 
редъ ней, и даже высказываеть открыто, не стБеняясь, что ре 
волюц1я едва ли не сдфлалась неизбфжна, и что многе затян}- 
`тые во Франци узлы не могутъ быть развазаны, Но должны” 
быть разсЗчены револющею. Про эту партю нельзя сказать. 
чтобы она представляла стройное цЪфлое, хотя нельзя сказать, 
чтобы между сторонниками ея шла открытая борьба. Нфть, в. 
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| минуту опасности для`республиканскаго дфла эта партёя всегда 


будетъ дЪйствовать вмЪестВ, хотя и избирая при этомъ различ- 
ные пути. | 

Яблокомъ раздора среди этой парти служить не вопросъ 
политики, всз они желаютъ самой р№шительной, посл$дова- 
тельной и искренней. республики, — но вопросъ сощальный. 
Одви говорятъ: ‹Не трогайте пока этой жгучей почвы, вы воз- 
будите противъ себя все сельское населеше, вызовете союзъ и 
кр$ёпюый союзъ между парт1ями реакции и либерализма. и погу- 
бите еще разъ республиканскя учрежденя. Дадимъ имъ утвер- 
диться, и тогда т% сощальныя преобразованя, вкоторыя должны 


быть введены въ современное общество, пройдутъ` безъ ‘особен-. 


наго потрасеня›. Друме отвфчаютъ на это: «‹Дв%. револющи 
были погублены, потому что въ основ% ихъ не лежалъ сощальный 
переворотъ; если мы произведемъ третью республику и не про- 
возгласимъ сощальныхъ реформъ, то мы не сомнифваемся, что и 
эта третья революцщ!я обратится противъ насъ, вакъ обратилась 


Тюльская, какъ обратилась февральская. Чтобы револющя теперь. 


одержала побфду, нужно, чтобы она была энергически поддер- 
живаема рабочимъ сословемъ всфхъ городовъ; рабочее же. со- 
схове только тогда станетъ съ рёшительностью на сторону ре- 
волющи, когда оно скажетъ себф: мы не проливаемъ опять нашу 
кровь безплодно для насъ самихъ, мы не служимъ боле жал- 
кимъ орумемъ какого-нибудь интригана, у насъ ееть за что бо- 
роться и мы знаемъ за чтб мы боремся, мы вс хотимъ одного — 
освобождения отъ ига привилегированныхь сословай и главнымъ 
образомъ—третьяго сословя, освобожден!я нашего труда оть по- 
давляющей и поквровительствуемой государетвомъ силы капи- 
тала>. | 

— Этотъ разладъ среди партм револющи, говорилъ мн тоть, 
который самъ принадлежаль къ этой парти, крайне прискор- 
бенъ; прискорбенъ тфмъ болфе, что въ основ его лежитъ не- 
доразумВн1е, непонимане, я готовъ сказать, продолжаль онъ, 
одни слова. Разв политическая революц1я тавъ рфзко отд$лена 
отъ сощальной, что въ одной не заключается вмЗетВ и другой. 
А этого именно и не хотять понимать весьма мноте. Никто, 
замфтьте, среди этой парти револющи, за исключенемъ, мо- 
жетъ быть, н%®сколькихь человЪкъ, неимфющихъ никакой силы, 
никакого влян1я, не желаетъ насильственнаго соцальнаго пере- 
ворота, т.-е. никто не хумаетъ, никому не приходить въ голову 
мысль объ уничтожен собственности, распредЗленш богатствъ, 
никто не помышляетъь о коммувизыВ. Все это басня, распро- 
страняемая партею реакци, чтобы запугать населене и вызвать 
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тельныхь мирныхь условй и х рБшилось бы продолжать ту раегге 
5 ошгапсе, которую требовала республиканская парт!я. Но оно 
не имфетъ этой проницательности, и будучи калифомъ на часъ, 
воображаеть себя полнымъ и ри распорядителемъ 
’ судебъ французсваго народа. 

Оно горько ошибется въ своихъ предположеняхъ и планахъ. 

Боязни, опасеня револющи почти нивакихъ. 

— Мыслишкомъ наказаны, приходилось мн® слышать, 38 нашу 
боязнь револющи. Еелибы мы. ее меньше опасались, еслибы 
та же буржуамя см5л$е смотр$ла ей въ глаза, то мы давно 
съум$ли бы повалить имперлю и были бы, такимъ образомъ, 
избавлены оть послдней войны и оть всфхъ ея тяжелыхъ 
посл дствй. Мы боялись ее, приходили въ ужасъь отъ словъ: 
кровь будетъ пролита, дфла остановятся, кавъ будто во сто 
разъ больше не было пролито врови, кавъ будто во сто разъ 
больше Франщя ‘не разорена войною, которая была въ значи- 
тельной степени результатомъ нашего опасенйя революции. Им- 
пер1я держалась страхомъ револющи, обуревавшимъ буржуаз!ю. 
Если развите, историчесый ходъ Францши тавовъ, что она не 
можеть двигаться впередь безъ революцй, то пускай лучше 
эти револющи приходять вд-время. Отсрочка ихъ усиливаетъ 
‚ кризисъ.. | 
°’ — Но вто вамъ сказалъ, не могъ я не возражать, что 
революця обратится въ вашу пользу; отчего вы знаете, что эта 
революцая не будетъ раздавлена, и господство тЪхъ квлассовъ, 
противь которыхъ вы боретесь, и которыя въ свою очередь 
ноддерживаются нев$жествомъ сельскаго Ен не укр$пится 
‚ еще болЪе? 

— Если вы тавкимъ образомъ станете смотрЪть, то вы всегда 
будете ошибаться, было мн отв$томъ. Смотрите шире, глубже. 
Спросите, на чьей сторон будущее, на чьей сторонз справед- 
ливость: на той ли, воторая отказываетъ народу въ его требо- 
ван1яхъ, въ его правахъ, въ возможности самому знать, что ему 
нужно, и самому защищаться оть всяваго авантюриста, захва- 
тывающаго власть, или той, которая имЗетъ въ виду только инте- 
ресы привилегированныхъ сословй и вс$ми силами препатствуетъ 
развитой части. народа, т.-е. рабочему сословю, занять должное 
место въ управлени страною и путемъ политическихъ преобра- 
зованй въ общемъ строф тосударства достигнуть изм$нен1я 
своего положеня въ сощальномъ отношения. Спросите, на чьей 
сто онз прогрессъ: на сторонз ли реакции, которая хочетъь воз- 
становлен1я всего стараго и отжившаго во всБхъ областахъ на- 
родной жизни; въ области ли религ!озной, желающей возстановить 
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католицизмъ во всемъ его прежнемъ значен!и; въ облаети-ли по- 
зитической, стремящейся вернуться къ тому началу монархичес- 
кой власти, которая причинила Франци столько ‘вреда; . въ 
. области сощальной, думающей, что народъ, «чернь» создана 
только для того, чтобы работать въ пот лица, а привилегиро- 
ванные классы аристократии, духовенства и буржуази ‘пользо- 
ваться только этимъ трудомъ и жить въ свое удовольствие, —или 
` прогрессъ на сторон$ ‹револющи», которая хочетъ уничтоженя 
католицизма, легитимистскаго, орлеанскаго или бонапартовскаго 
монархизма, и устраненля такого порядка, при которомъ является 
невозможною даже сколько-нибудь равная борьба между крупною 
собственностью, капиталомъ. съ одной стороны и трудомъ съ 
другой. Результатъ, конечный ‚исходъ борьбы долженъ быть на. 
сторон демократ, на знамени котораго написано одно слово: 
впередъ! впередъ во всфхъ отрасляхъ народной жизни. Демо- 
кратя одолфетъ, въ этомъ мы не сомнфваемся, весь вопросъ. 
только завлючается въ сроЕф, который трудно опредёлить. Когда 
кругь развитого населен1я расширится, когда онъ выйдетъ изъ 
предфловъ однихъ большихъ городовъ, тогда борьба съ истинною 
демократею сдфлается невозможна, она будетъ торжествовать. 
Но и теперь уже этоть слой развитого ‘населен1я достаточно 
силенъ, чтобы бороться, хотя быть можетъ и не достаточно си- 
ленъ, чтобы побЪдить. 

Револющя представлялась републикансвой парти какъ бы 
лавиной, которая стремительно катится внизъ, безъ того, чтобы 
кто-нибудь имфль возможность, силу ее остановить. Но какъ никто 
не въ силахъ ее остановить, такъ никто не въ`состояни сква- 
зать, гдВ остановится революцщ1я и каковъ будеть ея исходъ. 

— У нась мало надежды, высказывалась эта партя, чтобы гря- 
дущая револющя доставила торжество народу; весьма вЪроятно, 
что реакця снова выйдетъ поб$дительницею, но торжество ея 
во всякомъ случа$ будетъ не прочно. Торжествуя бвою побЗду, 
она должна будетъ, въ тоже самое время, готовиться къ новой 
борьбЪ, потому что побфжденный народъ не положить своего 
оружля до ТЗхъ поръ, пока онъ не побЪдитъ. Въ каждомъ по- 
ражени онъ видитъ залогъ будущей окончательной побфды, по- 
тому что каждое поражене достается привилегированнымъ клас- 
самъ все дороже и дороже, и вмЗет® съ тфмъ народь стано- 
вится все опытнфе и опытнфе въ дзлВ борьбы. Еслибы резк- 
ц1онвые элементы Франщи, изъ вкоторыхъ состоитъ нащопальное 
собран1е, понимали эти неизбфжности революцщи, еслибы они 
сознавали также, какъ сознаемъ мы, что прекращен!е войны, 
которая въ посл$дн!е дни начинала принимать революцонный 

Томь Ш. — юнь, 1871. 45 
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оборотъ и стала ‘пользоваться революцюнными средствами, не’ 
тольке не остановить взрывъ революцш, но будеть содЪйство- 
‚ вать ей, то безъ всякаго сомнфня, между ними и республикан- 
скою партею, требующей войны до крайности, произошло бы 
‚ соглашеше. Къ несчастью, они этого не понимаютъ, они при- 
мутъ самыя унизительныя условия, завлючатъ миръ, но чтб бу- 
деть посл никто не можетъ сказать. Очевидно одно— спокойно 
разойтись настоящ!Й кризисъ не можетъ, Франщая не такая страна, 
чтобы, вся поднятая на ноги, могла тотчасъ опать успокоиться 
и начать жить обыкновенною жизнью. Никто не можеть сказать, | 
какя бфдстыя ждуть Франщю въ будущемъ, вфрно только одно, 
что реакция не утвердится безъ боя... 
Подобныя пророчества дфлались слишкомъ часто, он пре- 
вратились почти -что въ общя м$ста, и потому теперь, вогда | 
онз начали оправдываться, не нужно имъ удивляться. Чтобы пред- 
видВть за мфсяць, за два то, что должно случиться, если тавя- 
_ то и тая обстоятельства совершатся, для этого вовсе не нужно | 
особенной проницательности, и потому нельзя вовсе ставить въ 
‘заслугу республиканской партш, что она такъ вЪрно предска-. 
зывала собыпя. По всей вфроятности, люди и другихъ парти | 
ясно видфли собравийяся надъ головою револющонныя тучи; 
едва ли въ самомъ дл можно предположить, чтобы посдфв- 
пце въ государственныхъ дфлахъ люди реавци не понимали и 
не видфли того, что такъ хорошо понимали и видфли республи- 
канцы; но они говорили себЪ: если революц1я должна ры 
то ужъ лучше скорфе, пока страна изнурена и не въ силахъ 
будетъ оказывать долгаго и упорнаго сопротивленя законной 
власти; мы укротимъ эту вспышку и по крайней мзрз снова 
надолго будемъ спокойны. Можеть быть реявшя и не со- 
‚ всВмъ ошибалась разсуждая такимъ образомъ, по крайней мЁр8 
_ относительно возможности подавленя револющи. Весь зопрось | 
только въ томъ, долго ли реавщя въ состояни будетъ пользо- 
ваться покоемъ, и въ этомъ отношен1и надо полатать, что она | 
обманетея въ своихъ ожиданяхъ. Бфда монархическихъ партий | 
во Франци, мн важется, заключается въ томъ, что они все 
еще держатся старыхъ воззр$в!Й на свое взаимное положеве, | 
они думаютъ, что въ 1871-мъ году политическая борьба должна | 
будетъь вертФться по прежнему вокругъ старыхъ, истрепанныхъ 
знаменъ, и не зам$чаютъ, что послФдняя война, двадцатилЪтняя 
имрер!я и ея падев!е повлекли за собою значительную перемФну 
въ понатяхъ, стремленяхъ и требован1яхъ французовъ. Не зам$- 
чая этой перем$ны, и думая, что они по прежнему стоятъ на од- 
номъ и томъ же м$стЪ, они помимо своей воли должны под- | 
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° это значить только одно, что во Франщи прольется еще 
много крови, что мы. дадимъ вамъ еще не одинъ разъ отвра- 
тительное зрфлище междоусобной войны, прежде чфмъ насту- 

‚ пить торжество истинной республики и истинно честныхъ лю- 
дей. Но что это торжество наступить, въ этомъ вы не должны 
отчаяваться. 

— Да; но гдё же гарант, ‘тд доказательства того, что 
ваши пророчества осуществятся; кто мнВ поручится, что Фран- 
ця не находится въ перодЪ своего упадка; кто мн® отвЗтитъ, 
что метаясь во вс$ стороны, то возвышаясь на какую-то иде- 
альную высоту, то падая слишкомъ низко, вы не’ скатитесь на- 
Бонець въ ту пропасть, гд$ покоится уже столько народовъ. . 
Скажите сами, развз не правы тв, которые качаютъ головою, 
Богда имъ говоришь про будущее Франции: разв не правы 1$, 
въ душу которыхъ заврадывается отчаяне въ жизненныхь си- 
захь вашего народа? 

— Н$тъ, не правы т%, которые качаютъ головою, не правы 
7$, которые отказываютъ намъ въ будущемъ. Вы спрашиваете 
гд$ гаранти, гдф ручательство того, что Франщя не отжила 
своего вЪка, что Франщя достигнетъь того идеала, въ которому 
стремится вотъ уже болЪе 80-ти лБтъ. Скажите, разв спра- 
ведливы эти требован1я, разв$ возможно сказать: вотъ вамъ за- 
логь Того, что мы сильны, что мы достигнемъ нашей цфли! Вы 
осуждаете, вы вините насъ за то, что мы не достигли еще т&- 
вого политическаго устройства, которое дЪлало бы каждаго че- 
ловфка вполн свободнымъ, полноправнымъ; но отчего же вы 
не осуждаете, отчего вы не вините за тоже самое всЪ друге 
народы континентальной Европы, которые точно также не ‘до- 
стигли еще свободнаго политическаго. устройства, и которые въ 
дЪлВ политической свободы остаются далеко позади насъ. На- 
родъ, который хотя минутами находитъ въ себЪ силы стряхнуть 
съ себя накопляющуюся годами грязь и подняться на значи- 
Тельную высоту, тотъ народъ не истратилъь еще своихъ жизнен- 
ныхъ. силъ.. Назовите мнз хоть одно серьезное движене въ Ев- 
роп%,. которое, если даже не исходя изъ самой Францщи, не ва- 

шло бы въ ней широкаго развит!я, не вызвало бы сочувствАя. 
Къ чему и когда Франщя оставалась глуха? Народъ, который 
способенъ принимать новыя идеи, который способенъ немедлен- 
но проводить ихъ въ жизнь, не можеть быть названъ народомъ 
отжившимъ. Спросите, какой вопросъ стоить на очереди въ Ев- 
ропф, . къ ноты бы Франщя относилась безучастно! Мавейг 
за ушей! мы это давно знаемъ и мы приготовлены въ тому, 
что всЪ отвернутся отъ насъ и стануть бросать въ ‘насъ. ва- 
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ходилось бывать еще въ такъ-называемомъ ‹Сегфе я]взас1еп», тоже 


`родъ клуба, но тутъ весь интересъ до того былъ поглощенъ Эль- 


засомъ и Лотарингею, разговоры такЪъ исключительно были ва- 
правлены на одну тему, что несмотря на то, что въ этотъ сеге 
являлись люди всевозможныхъ партий, отъ республиканцевъ до са- 
мыхъ рёшительныхъ монархистовъ, тутъ никогда не заводилоеь 
такого спора, изъ котораго можно было бы увидфть различе въ 
политичеекихъ и сощальныхь стремленяхъ этихъ людей. У нихъ 


было одно горе — насильственное отторжене двухъ провинц!й 


отъ ихъ общей родины, которую теперь, когда она была всея 
изранена и искалЪчена, они еще боле кажется стали любить. 
Если ненависть, заклатая вражда къ Прусйи была велика во- 


обще у вс$хъ французовъ, то тутъ, среди этихъ людей она. 


достигала высшихъ предфловъ. Только съ б$шенствомъ, съ п$- 


_ ною у рта могли они говорить о своихъ новыхъ, возмущавшихъ | 


ихь своимъ звЗрствомъ, своею жестокостью, побфдителяхъ. Въ 


разговор$ съ.этими людьми для меня еще боле, если было : 


возможно, уяснилось то негодован1е, которое должно возбуждать 
во всёхъ сколько-нибудь развитыхъ людяхъ захватъ, насиль- 
ственное присоединевн!е части одного народа къ другому. 
Итавъ, я искалъ другихъ клубовъ, кромБ республиканекаго, 
опасаясь односторонности впечатлЪн1я, но мнЪ скоро сдфлалось 
яенымъ, что опасеше это излишне. Не говоря о томъ, что въ га- 
зетахъ, брошюрахъ, частныхъ домахъ, случайныхь встрёчахъ при- 
ходилось сплошь и рядомъ сталкиваться съ мнЪн1ями и стремле- 
н1ями лагеря, прямо противоположнаго республиканскому, но въ 
самомъ республиканскомъ клуб высказывались тамя противор$- 
чивыя воззрфн1я, что односторонности бояться было нельзя. Неволь- 
но приходилось спрашивать себя: какъ объяснить себф, что въ 
этой средз республиканцевъ господствуетъ такое разнообразие 
понат!й, воззрфвЙ, желавЙ и даже стремлен!й; вопросъ этотъ 
т$мъ боафе приходилъ на умъ, что въ этоть клубъ допускались 
только одни республиканцы и выборъ дфлался довольно строго. 
Вотъ прим$ръ. Я помню очень хорошо, какъ президентъ этого 





влуба, почтенный старецъ, обратился ко мн$ съ вопросомъ, когда 


я просилъ позволевя ввести туда одного моего русскаго прателя. 
— Скажите, спросилъ онъ меня, вашъ другъ республиканець, 
вы можете отвёчать за то, что с’езф ип Боп её уга1 герабПсат? 


Я остановилея на минуту, и какъ ни хот$лось мн раз-. 


см$аться, — до того вопросъ, обращенный ко мн, русскому, пока- 
зался инф наивнымъ, но я, сохраняя всю серьезность, отвфчалъ, 
быть можеть `нФеколько преувеличивая либеральныя стремлевы 
моего друга: 


———— 


Р 
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— Ош, с’е8ё ип уг её Боп гёрибЙсат! 

И все же, несмотря на то, что сюда принимались только 
«хороше и истинные» ресцубликанцы, приходилось часто вы- 
слушивать отъ являвшихся сюда депутатовъ, журналистовъ, —про- 
винщальныхь и парижевихъ, — военныхъ, различныхь ешр|оуе8 
правительства народной обороны, тая противор$чивыя мизя 
и присутствовать при такихъ раздражительныхъ спорахъ, что 
становилось довольно ясно, что республиканская парт1я не сфор- 
мирована еще окончательно, и что планъ дфйствй, планъ борьбы 
этой парти съ другими партями находится въ вакомъ-то не- 
опредЗленномъ состоявш. Несформированной она казалась мнз 
потому, что «республика» перестала быть лозунгомъ, соединяю- 
щимъ всЪхъ республиканцевъ. Мало теперь было произнести это 
слово, мало было сказать: я желаю республики, —чтобы знать, съ 
Е$мъ вы‘ имфете дло. Теперь было столько различныхъ поня- 
т о томъ, чтб такое республика и чтб такое республиканецъ, 
что эти слова безъ всявихъ комментаревъ потеряли какъ бы 
свой смыслъ. Еслибы вы ограничились однимъ поверхностнымъ 
знавомствомъ съ положешемъ Франщи и съ стремленями ста- 
рыхъ парт1й, то вы должны были бы, волей-неволей, придти къ 
заключению, что вс французы — республиканцы и что всВ го- 
ворять только о республик, и замЗтьте, вы глубоко бы ошиб-. 
лись. ДЪфйствительно, у всфхъ на язывЪ было это слово, но не 
У всВхъ оно означало одно и тоже. Нужно близкое знакомство 
съ положешемъ партАЙ, чтобы васъ не обмануло это слово «рес- 
публика», и чтобы врага ея вы не принали за ея друга. Одинъ 
говорить вамъ: 

— Я ничего не имфю противъ республики, я охотно ее при- 
нимаю! 

Оть другого вы слышите: 

— Я желаю, чтобы у насъ установилась честная реепуб- 
хива! | ь 

Трет!й, наконецъ, вамъ сдёлаетъь такое признание: 

— Я не хочу 1езуитской и буржуазной республики, я хочу 
настоящей республики | 

Воть вамъ трое, которые произносятъь это слово, но всВ 
эти трое не выносатъ другъ друга, между этими тремя должна 
неминуемо разгор$ться борьба. Кто же эти трое, спросите вы, 
къ какимъ же они принадлежать партямъ, чего они хотатъь и 
каковы ихъ стремлен1я? Эти три челов$ка, по моему мнфн!ю, 
если тольБо я не ошибаюсь, резюмируютъ все положеве Фран- 
щи, и его нужно хорошо понять, нужно вникнуть въ роль каж- 
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еще много крови и Франщя переживеть не одинъ тяжелый 


кризисъ... 

| Такого рода разговоры, споры, значительно помогли миф, 
чтобы выяснить взглядь на положенше Франци и на состояше 
т$хь парт, воторыя борятся въ настоящую минуту въ этой 
странз. Если для меня съ каждымъ днемъ становилась все вид- 
н%е роль трехъ парт: реакщи, либерализма и революция, все 
бол$е уяснялся образъ дЪйствШ этихъ партй, за то все бол$е и 
болфе стушевывалось то понят!е о легитимистахъ, орлеанистахъ, 
бонапартистахъ, съ которымъ я прЁхалъь во Францию. Ни одна 
изъ этихъ старыхь парт!й не смфеть громко заявлять о своемъ 
существовани, каждая изъ нихъ чувствуеть, что она потеряла 
почву подъ ногами, каждая, взятая порознь, сознаетъь свою сла- 
бость. Мы знаемъ, чфмъ выразилась парт!я реакши въ нацо- 
нальномъ собрании —страшною нетерпимостью, крикомъ и гвал- 
томъ каждый разъ, что произносились слова: гёраб Иде, с\оу- 
еп, но мы не знаемъ, чФмъ выразилась партйя легитимизма — 
ни одного слова не ‘было произнесено о Генрих$ У. Таъже 
безцвтны, также трусливы оказались прежн!е орлеанисты, во- 
торые не имЗли даже храбрости требовать, чтобы избранные 
депутатами герцогь Омальскй и князь Жюанвильсый были допу- 
щены въ нащовальное собраше. Обище монархическихь партЙ 
и обиле претендентовъь принесло ту выгоду Франщи, что они, 
поглощенные взаимною ревноетью, кончили т$мЪъ, что подорвали 
силы другь друга. Воспоминаня объ ихъ старой преданности 
той или другой династи сдфлали` только то, что затруднили 
достижене французскаго престола тому или другому претен- 
денту. Если парт!я реавщи, вапр., желаеть имфть короля, то 
лишь тольво возбудится вопросъ о томъ, ЕТО долженъ быть ко- 
ролемъ, то немедленно въ этой самой резкцлонной парти про- 


изойдетъ расколъ, такъ вакъ каждый будеть тянуть въ сторону 


‘своихъ прежнихь симпатй. 


— Вакъ это вамъ ни покажется странно, приходилось мн8 о 


слышать отъ нФ®которыхъ республиканцевъ-оптимистовъ, но су- 
иванов прежнихъ династическихъь партй только поможеть 
ее республики. 


сли я позволяль себф выражать сомнзе вЪ этомъ отно- 


шен!и, то мн говорили: 

— Цосмотрите, кавъ это просто. Теперь они вс ненавидят 
республику и желають возстановить монарх1ю. Но пускай по- 
пробуеть лёвая партия сказать: пусть будеть по вашему, пус- 
каЙ республика будетъ свергнута и монаржя провозглашена! 
Вы бы посмотр%ли, какая буря началась бы въ нашональномъ 
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собрани, какъ вс эти старцы захот$ли бы съфеть другъ друга 
и какъ скоро передрались бы они вс$ на развалинахъ респуб- 
лики. Теперь вс хотятъ уничтожен!я республики, и реавкщя и 
парт!я либерализма; но возьмите каждаго изъ нихъ поодиночЕЪ, 
отведите въ сторону и спросите его: вы хотите монархи? — ‹да, 
хочу>! отвфтитъ онъ вамъ съ заносчивостью; — ‹хорошо, желанле 
ваше будетъ исполнено, завтра будетъ приглашенъ герцогъ 
Омальсый ›. — <Я не хочу его, это интриганъ, с’езё ппе шацаце 
тасе!> ит. д. и т. д. Призовите другого и сважите ему поти- 
хоньку: ‹желане ваше будетъ удовлетворено, завтра на престол 
будетъ сидфть Генрихъ \»›. ‹С’езё паров е, с’езё ип 1410%>! и 
вашу тих!й разговоръ перейдеть въ крикъ и шумъ. Такъ за- 
кричать орлеанисты и бонапартисты. Наконецъ, вы призовете 
третьяго и скажете ему: «въ самомъ дфлЬ, республика невоз- 
можна, нужно призвать если не Наполеона Ш, то 1У-го съ ре- 
гентствомъ>! — ‹«Сошишеп&, се Бт1сап4, се {гайте, се ратуаге» | и цЗ- 
лый потокъь подобныхъ эпитетовъ! Ну, согласитесь сами, разв$ 
возможно при этомъ установлее монархи, и разв$ не правъ 
а, когда утверждаю, что республика одна выиграеть отъ сопер- 
чичества всфхъ этихъ старыхъ парт, и что республика сдф- 
лается общею ихъ наслфдницею. Въ конц% концовъ, алегити- 
мисть боле ненавидитъ орлеаниста, нежели республику, орле- 
анистъ гораздо скорфе помиритсл съ республиканскимъ правле- 
вземъ, нежели съ правлешемъ Генриха У-го, а о бонапарти- 
стахъ. нечего и говорить: они потому только. предпочтутъ рес- 
публику, что будутъ надфяться всегда эскамотировать ее точно 
также, какъ эскамотировали вторую республику. Вы видите, вто 
имфеть бол$е вефхъ шансовъ. Съ республикой повторится исто- 
рая Сандрильоны... 

МнЪ удавалось нЪСколЬКО разъ обливать холодной водой 
горяч! оптимизмъ, говоря:— да, ваша правда, старыя парти 
и старые претенденты болфе невозможны, они отжили свой вЪкъ; 
но Такъ какъ вы сами соглашаетесь, что партя реакщи жа- 
ждетъ монархи, а парт!я либерализма не прочь отъ нея, то 
отчего не предположить, что найдется какой-нибудь ловюй, еще 
неизвфстный генералъ, который воспользуется этимъ расположе- 
шемъ въ монархи и не провозгласить себя сначала диктато- 
ромъ, а потомъ императоромъ французовъ или королемъ Франщи. 
Правда, это не будеть ни Бурбонъ, ви Орлеанъ, ни Бонапарть, 
но это будетъ все вмфстВ и такимъ образомъ онъ везхъ при- 
миритъ. 

— `АБ, ой! уоцё ауех гайзвоп! мы заслужили это предполо- 
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жен!е—было мн% горькимъ отвФтомъ на мое тоже горькое, но, 
къ несчастью, возможное предположене. 

Не одни, впрочемъ, республиканцы-оптимисты смотрфли та- 
кимъ образомъ на эту внутреннюю распрю въ лагер® реакции 
либерализма между ‘орлеанистами, легитимистами и бонапарти- 
стами. Мн$зне, что какъ ни шатеа республика, но-она все-таки 
утвердится, хотя и противъ воли, благодаря невозможности придти 
къ соглашен!ю относительно лица, которое должно было бы за- 
нать тронъ, было довольно распространено и находило под- 
держку не только среди республиканцевъ, но и среди враждеб- 
ныхъ имъ партий. Вакъ бы посл5днее погребальное слово надъ 
легитимистами, орлеанистами и И апапи, было-произнесено въ _ 
одной очень интересной стать, подписанной: Маги: де Моа1ез 
и появившейся въ газет «Сигоп4е» во время перерыва въ за- 
сздатяхъ нац1ональнаго собран!я, что помогло ей обратить на 
себя вниман1е. 

Съ этой статьей стбить, мн кажется, познакомиться ближе. 
Одно изъ золъ, способствовавшихъ, по мн$фю автора, б%д- 
стыямъ, пораженю Франщи, завлючается въ томъ невфжест- 
венномъ индифферентизм$, которымъ заражено все сельское на- 


` селеве. Французсый крестьянинъ, будучи, съ одной стороны, 


собственникомъ, съ другой, обладая вс$ми политическими пра- 
вами, полагаетъ, что болфе не должно существовать ни 
войнъ, ни политическихъь волнешй, ни револющшй. «Его поле 
сдфлалось для него отечествомъ, внф его онъ ничего не ви- 
дитъ>. Крестьянинъ не понимаетъ, что если общественных дла 
идуть дурно, то тавже дурно должны идти его частныя д$ла; онъ 
не понимаетъ, что если правительство дурно управляеть страною 
и ведетъь безумную политику, то его хозайство будеть разо- 
рено и все его благосостояще держится на волоскВ. ‹Ёъ не- 
счастию, говорить авторъ статьи, наше сельское населеше при- 
учили ненавидфть, кавкъ вредныхъ людей, всБхъ тЪхъ, вто же- 
яаетъ контролировать правительственную политику. Имъ гово- 
рили: не слушайте этихъ болтуновъ и отвЗчайте да’ на все, что 
мы васъ спрашиваемъ. Сельское населене съ точностью сл$до- 
вало этой программ$. Не понимая даже того, 0 чемъ ихъ спра- 
шивали, они всегда говорили да; они избирали своими предста- 
вителями, не зная вовсе тфхъ кандидатовъ, которыхъ имъ увазы- 
вали префекты. То, что сЗяли, было индифферентизмъ въ похи- 
тикЪ, то, что пожали, было нашествье и война». Какъ же по- 
мочь горю, спрашиваетъ авторъ? Вс отвфчаютъ: нужно хорошее 
правительство, Но этимъ и. ограничиваются, предпочитая оста- 
влять неразр5шеннымъ, какая форма, какое правительство 
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дастъ то, чтб понимають подъ словами: ‹1е Боп сопуегпещет%>. 
Республика или монармя — вотъ т два термина, которые воз- 
буждають таые споры. 


‚ Вы полагаете, быть можетъ, что маркизъ 4е МожШез . 


холженъ возвысить свой голосъ .въ пользу монархи. По- 
слушайте его разсужденя, он чрезвычайно любопытны. «Мно- 
че утверждаютъ, что Франщя страна монархичесвая, друпе 
полагаютъ, что она склонна къ республик$. ТФ и друме, мн» 
кажется, ошибаются. Франця не есть страна монархическвая, 
не есть тавже республиканская: справедливо по моему то, что 
Франщя посл того, что она была феодальная, была потомъ въ 
высшей степени страною монархическою въ течеши самаго длин- 
наго и самаго блестащаго перлода своей истор!и; но въ настоя- 
щую минуту она перестала быть монархическою, и должна сд$- 
латься республиканскою, потому что не можеть быть болФе мо- 
нархическою страною>. Численное превосходство, высказывается 
шаг а18 4е МоаШез, должно остаться за республикой. Если 
‹егодня, разъясняетъ онъ свою. мысль, на всеобщее голосован1е 
будетъ отданъ вопросъ: ‹легитимисткая реставрация или респуб- 
лива>? то можно быть внолн$ увфреннымъ, что всЗ орлеанисты 
массою будутъ вотировать за республику. `Импералисты посту- 
пятъ точно тавже, сл$ковательно большинство голосовъ будетъ 
обезпечено за республикой. Тоже самов случится, полагаеть 
‘авторъ, если на разрзшеве будеть поставленъ вопросъ;: орлеан- 
сый принцъ или республика. ‹Такимъ образомъ, въ различныхъ 
комбинащяхъ, которыя могуть представиться, за республикою 
всегда будетъ обезпечено большинство голосовъ, и въ то время, 
когда монархическая реставращя способна дать Франши только 
правительство` одной парти — республика, переставая быть поли- 


тическою формулою меньшинства, сдфлается истиннымъ пра- 


вительствомъ народа посредствомъ самого народа». 

Маги 4е МоаЩез произноситъ рЗшительный приговоръ надъ 
монархею во Франци, говоря: «какого бы претендента ни уда- 
лось посадить на престолъ, онъ никогда болфе не будетъ ни 
королемъ Франщи, ни королемъ французовъ: онъ будетъ только 
воролемъ парти. Ему можетъ удасться процарствовать факти- 
чески н%Феколько лФтъ; друпя парти станутъ его выносить, пок® 
обстоятельства будуть помогать ему держаться, но первое ду- 
новен1е в$тра—и онъ будетъ сброшенъ съ своего трона, и онъ 
‘упадетъ, какъ дерево, которое не пустило ворня>. Анализъ про- 
шедшаго ведетъ этого представителя древняго. рода въ тому 
заключеню, что Франщя перестала быть страною монархиче- 


скою. Онъ не закрываеть себф глаза на тотъ фактъ, что съ. 
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той минуты, когда король Франщи взошелъ на этафотъ, произо- 
шло шесть династическихъь перем$нъ: сначала первая имперля,» 
потомъ реставращя, Сто дней, царствован!е Лудовика ХУШ-го 
и Карла Х-го, затЪмъ Луи-Филипиъ и снова вторая имперя, и 
ни одной изъ этихъ династ!й не удалось утвердиться на пре- 
стол. «Не странно-ли, спрашиваетъ авторъ, разсуждать такимъ 
образомъ: ни одна династ1я не могла утвердиться во Франщи, 
слфдовательно Франц1я страна монархическая». НЪтъ, онъ при- 
ходитъ къ другому завлючен1ю, говоря: династическая идея не 
имфетъ болфе корня въ почвЪ, она превратилась въ воспоми- 
нан!е прошедшаго. Республика, правда, тоже появлалась два раза, 
и тоже не удержалась; но вторая республика 48-го года была 
такъ кратковременна, что она едва можетъ идти въ счетъ; что 
же касается до первой республики, то она оказала такое гро- 
мадное вмяше на всю страну, она совершенно ‹измнила 
нашъ умъ тавъ, что вс наши политическая идеи, наши прин- 
ципы, наши учрежден!я исходятъ оть нея и впродолжени шес- 
тидесаяти лёть мы только и живемъ тою жизню, которую она 
вселила въ насъ›. 

Если республика, по нию маркиза, Че МоаШез, оказывается 
единственною возможною политическою формою во Франщи, 
если она одна способна, въ ковцф концовъ, болфе или менЪфе 
примирить враждующя парти и установить наконець прочный 
порядокъ, то одинаково необходима республика и для того, чтобы 
поставить Франц на ту высоту, на которой она прежде стояла. 
Велич1е Франщи никогда не заключалось въ ея побфдахь, за- 
воеван1яхъ. Она велика, пока она представляетъ собою какую- 
нибудь идею; вкавъ только этого нфтъ, она-падаетъ. Для того, 
чтобы стоять во главё народовъ, нужно не войско, не колос- 
сальная арм!я, нужна идея, къ осуществлентю воторой стре- 
мились бы всф народы, идея, которая св$тила бы и указывала 
собою новые пути въ исторической жизни народовъ. Въ печаль- 
ные годы второй импер1и нравственное влляне Франщи должно 
было ослабфть. Военнымъ могуществомъ ей не получить его 
обратно. Передъ нею страшная военная сила, представляемая 
Германскою импер!ею: возобновлять съ нею борьбу ея же ору- 


эжемъ было бы надолго безумно. ‹Только одна республика, 


говорить тагди15 Че МоаШев, можеть смфло смотр$ть въ лицо 
терманскому Еолоссу; она одна, 'и не прибфгая въ оружю, 
недосягаемымъ могуществомъ идеи можеть его опрокинуть». 
Сравнивая республиканскую Францю съ Франщею монархиче- 
свою, онъ задаетъь себф вопросъ, кавую роль могъ бы играть 
«маленьк!й король Франщи, едва уважаемый собственными под- 





Ро 


ФРАНЦИЯ И ФРАПЦУЗЫ ПОСЛЬ ВОЙНЫ. 7125 


занными, государь копституцонный и буржуазный, родивпийся 
хтъ случая, эфемерное существо, которое не имфло бы другого 
галоп 4’ ге, вавъ только безумную и см$шную боязнь «врас- 
эчыхъ>. Это-—умственное разстройство, отъ котораго Франции 
пора бы было излечиться; такъ кавкъ эта болфзнь постоянно 
зораждаеть среди насъ политическя паники, мфшаюция намъ 
достигнуть цфли въ ту самую минуту, когда мы такъ близки 
уже въ ея достиженю»>. Французская ‹монарх1я» будетъ тре- 
тируема свысока старыми и прочными монархическими госу- 
дарствами Европы и, вмфст$ съ тфиъ, она оттальиваетъ отъ 
себя симпатии тЗхъ народовъ, которые стремятся сами въ рес- 
тубликанскимъ учрежденямъ; между тфмъ французская ‹рес- 
ублика>» соединитъ вокругъ себя всю передовую и самую раз- 
витую часть Европы и сдфлается центромъ нравственной борьбы 
<ъ монархическою Европою. Идея, которою только и можетъ 
вить Франц!я, снова поставить ее на прежнюю высоту. Такъ 
фразсуждаеть одинъ изъ людей старой легитимистской парти, ста- 
вящ любовь къ Франши выше любви къ династи и парти и 
вмзстф съумфвШ сохранить ‚спокойстве среди окружающей 
бури. Помимо республики, —высказывается съ твердою рёшимостью 
таги! 4е Моя Шез,—рядомъ съ всеобщей подачей голосовъ воз- 
моженъ только тотъ политичесый порядокъ, который поверг- 
нуль Францию въ страшную бездну. «Люди порядка, въ какой 
бы парти вы ни принадлежали, заключаетъ онъ свою пропо- 
вЗдь, страна, посредствомъ всеобщей подачи голосовъ, вручила 
замъ власть! Если ваши слабыя руки не могутъ ее сохравить, 
если вы еще разъ повергнете ее въ стопамъ вакого-нибудь 
монарха, знайте, вы погубите Францию>. 

Не одинъ маркизъ Че №оаШез обращалея къ нац1ональному 
собран1ю съ такими словами, —со вс$хъ сторонъ, со всфхъ кон- 
повъ Франщи слышались голоса, которые кричали имъ: — Пред- 
<тавители несчастной, разоренной Фрапщи! воодушевитесь па- 
тр1отизмомъ, любовью въ вашей странЪ, къ вашему ‘народу и 
съумЪйте возвыситься надъ тфми мелкими страстями, надъ тою 
ззаимною ненавистью, тою взаимною завистью, которыя причи- 
нили Франши столько вреда, столько б$дстый! Поймите, что 
зкелая спасти во Франщи монарх1ю наперекоръ ея историческимъ 
требованямъ, вы кончите т$мъ, что спасши на-время монархию - 
вы навсегда погубите Франщю. Придетъ часъ, когда вы поймете 
все зло, которое вы причините Францщи, придетъ часъ, когда вы 
фраскастесь, но берегитесь, тогда уже будеть поздно! Къ сожа-. 
л%н1ю, нацюнальное собране, выбранное на скорую руку, среди 
шаники, произведенной цфлымъ рядомъ тяжелыхъ поражений, 
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подъ’ давлешемъ страха, возбужденнаго наплывомъ милл1онной 
нфмецкой арм1и, состояло въ огромномъ большинств® изъ такихъ. 
‘элементовъ, изъ тавихъ людей, которые неспособны были воо- 
душевиться патротизмомъ, которымъ чужда была любовь къ 
родинЪ, 7 которыхъ разсудокъ былъ затемненъ тою бол$знью, 
© ЕОТорой говорить маркизъ 4е МоаШев, называя ее «безумною 
и смфшною боязнью врасныхъ>. 

Та парт!я, которая порвала съ прошедшим, понимая, чт» 
монархическая Франщя отжила свое время, и потому, стараясь 
установить искреннюю республику, т.-е. парт1я революцщи, стояла 
‘въ нащюональномъ собранши одиноко и б$дно предетавленная- 
ТВ же, которые силятся вернуть Франшю, даже подъ угрозою 
ея окончательнаго паден!я, къ прошедшему, и тЪ, которые кво- 
леблются между умфренною республикою и ум$ренною монар- 
хею, но бол5е ненавидя револющю, нежели реакцию, составляли 


то громадное ‹деревенекое большинство», которое, обрадовавшиеь_ 


своему численному превосходству, гордо бросило вызовъ партш 
револющи, едва понимая въ какую опасную игру, опасную для 
жизни Франщи, оно захот$ло играть. Къ несчастью, на вопрос. 
войны или мира съ внфшнимъ врагомъ, эти парт1и должны были 
испробовать свои взаимныя силы. Партя револющи сгруппиро- 
валась вокругь войны до крайности, партя реавкци и зибера- 
лизма Вокругь мира во что бы ни стало. Не долго уже боле 
нужно было ждать, чтобы узнать численное отношене съ одной 
стороны парти револющши, съ другой реакци и либерализма. 
Но нужно сказать, что численное отношене этихъ парт въ 
нац1ональномъ собран вовсе. не ‘означаеть, чтобы оно было 
одинаково въ цфлой стран. Что же касается до численнаго 
отношения между пармею реакщи и парт1ею либерализма, то 
о немъ можеть сказать только будущее, но не далекое, & близ- 
кое будущее. Оно опред$лится тогда, когда партия революцши 
будеть побЪфждена, а парт1я реавци, окончательно сбросивъ свою 
маску, захочеть безусловно господствовать и начнеть уже от- 
крытую борьбу съ партею либерализма. Тогда не трудно будетъ. 
сосчитать силы реакщи и силы либерализма, теперь же об8 
эти парти дфйствують съ такимъ реакцоннымъ единодушемъ, 
что можно было бы подумать, что парти либерализма вовсе и 
не существуетъ. ` 

Быть можеть, я утомилъ ваше вниман!е, останавливаясь тавъ 
долго на состоявйи политическихъ парий и на ихъ стремлен1яхъ, 
но воть мое оправдан!е: никогда хаосъ среди людей, понят, 
стремлений страны не достигалъь такихъ колоссальныхъ разм}- 
мфровъ кавъ во Франщи посл$ падетя импер!и, послВ несчаст- 
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ной войны. Старый реаввйонеръ прикидывалея ярымъ револю- 
п1онеромъ, закоренфлый легитимисть попадалъь въ среду респу- 
бликанцевъ, тотъ, который всю жизнь считался республикан- 
цемъ, сдВлался вдругь монархистомъ и. т. д., и. т. д. 

Среди этого хаоса было выбрано нацюнальное собран, 
хоторое можеть быть распущено сегодня или завтра, и ч5мъ 
‹ скорфе тЪмъ,; разумФется, лучше, потому что ничего худшаго быть 
уже не можетъ; но во всякомъ случа роль, которую оно играло 
и продолжаеть играть еще, такъ велика, что оно должно за- 
нать важное м%фсто въ истори Франщи. Страница, на которой 
будеть вписано нацональное собраше 1871-го г., навсегда, бу- 
деть принадлежать къ самымъ позорнымъ страницамъ въ истори 
Франции, навсегда останется живымъ укоромъ французскому 
народу. Собране, которое подписало самый унизительный миръ, 
воторый когда-нибудь подписывала Франц]я; собраше, которое, 
<воимъ реакцоннымъь характеромъ вызвало страшную между- 
усобную войну, которое приходить въ шумный восторгЪ’ при 
каждомъ извести о томъ, что нфсколько сотъ французовъ, жер- 
чвующихъ своею жизнью, чтобы отстоять свободу, падаетъ подъ 
грядомъ французскихь же бомбъ; собраше, жаждущее крови, 
разстрзляв!й и гильотинъ, бомбардирующее столицу — такое со- 
бране, безъ сомнфв!я, заслуживаеть того, чтобы знать изъ кого 
оно состоитъ и чего оно хочетъ. Вогда бы ни окончило свое 
<уществован1е нац!ональное собраше, ‘выбранное 8-го февраля 
1871-го г., сегодня или завтра, когда бы оно ни было прогнано_ 
силою событй, оно во всякомъ случа долго будетъ жить въ 
памяти народа, и долго будетъ возбуждать въ себ интересъ 
людей, слЗднщихъ за историчесвими событ1ями. Если я только 
не ошибаюсь, ‘этому собраню суждено имфть много историковъ, 
такъ вакъ оно служить, мнё кажется, поворотною точкою въ 
истори Францши. Оно должно служить преддверемъ въ новой 
Эпохв, одни говорять—эпохв разложен!я, паденя Франщи; что 
3е касается меня; то вы знаете, что я боле согласенъ думать, 
что оно будетъ служить преддвелемъ въ. эпох$ обновленной и 
мощной жизни французскаго народа. Въ одномъ только случаВ 
это нацональное собране, несмотря нз весь вредъ, причиненный 
имъ `Франщи, заслужить благодарность ‘и’ современниковъ и по- 
томства: если оно поможетъ открыть глаза сельскому на- 
селеню, которое должно было бы понять чеперь, чтб значить 
Явлать своими представителями реакцонеровъ, и правду ли го- 
ворять эти’ люди, когда утверждаютьъ, что избраве ихъ служить 
тарантею умиротворея страны. 
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Все что вы читаете объ этомъ собрани, —говорилъ мн оданз- 
изъ самыхъ его молодыхъ депутатовъ, принадлежавиий къ край- 
ней лЪвой,— ничто въ сравненши съ дЪйствительностью; отчеты о» 
 нашихьъ засфданяхъ не даютъ никакого поняття о томъ, что 
происходить на самомъ дфлЪ; нфть, нужно быть очевидцемъ, 
нужно вемотрться въ физоном!и большинства, чтобы понять, 
чте это за люди, съ которыми приходится сидфть рядомъ. Въ 
должны попасть въ нащональное собраше, только тогда вы пой- 
мете, что каждый день меня такъ и тянетъ крикнуть имъ: уоцз 
6е5 {008 Чез ]АсВез! и убЪфжать навсегда отъ этой заразы. 

Слова молодого депутата казались мнф вызванными страстью, 
представлялись преувеличенемъ, но я соглашалея съ нимъ, что- 
я долженъ попасть въ нацюональное собране п преодолЪть вс 
трудности, какя встрФфчались на пути къ достижению постоан- 
наго билета для входа въ здане ‹Комедии>. 

— Если вы находите, что я долженъ попасть въ нац1ональное 
собра1е, чтобы получить о немъ вфрное понят!е, то помогите 
же мнз добыть себф билетъ. 

Нужно сказать, что добыть себЪ билетъ -въ пацгональное 
собран!е было вовсе не шуткой. Депутаты оказались совершенно 
безсильны въ этомъ отношении; имъ по очбреди, по алфавитному: 
списку, выдавали по билету, которымъ ови могли располагать 
для своихъ знакомыхь; Но этой очереди пришлось бы ждать. 
по недфлямъ, ‘ если нё по м%сяцамъ. На депутатовъ сл$дова- 
тельно разсчитывать было' нечего. Нужно было добиваться инымЪ 
путемъ. Добыть себ билеть въ нацональное собран1е было 
рфшительнымъ подвигомъ. Зала, гдф происходили засфдантя, была 
невелика, и если принять во вниман1е, что болфе шестисотъ 
пятидесяти м$стъ было занято депутатами, затЪмъ м$фета, ложи, 
отведенныя для дипломатическаго корпуса, дла главы исполни- 
тельной власти, для президента собраня, для старыхъ депута- 
товъ и т. д.—то и выйдетъ, что для всБхъ остальныхъ смерт- 
ныхъ оставалось самое большое двёсти или триста мЪеть. Между 
т$мъ стремившихся попасть въ нац!1ональное собран1е было ра- 
зумфется нфсколько десятковъ тысячъ человфкъ. Что дфлать, какъ. 
попасть? Если я хочу передать вамъ исторшо моихъ похождений 
за билетомъ, то только потому, что среди этого разсказа вы 
увидите, быть можеть, н®которыя типичесв1я черты извфстной 
минуты, въ которую вся жизнь шла кавъ-то ненормально. 

Въ первый же день моего пр!зда я отправился въ ввестуру 
нац1ональнаго собран1я, чтобы узнать адрессы какъ т$хъ двухъ- 
трехъ депутатовъ, ‘съ которыми я былъ уже знакомъ прежде, 
тавкъ и тбхъ, въ которымъ я получиль рекомендательныя письма. 


= 
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олна народу стояла у входа съ тою же цфлью, как и я; 
впускали по два, по три челов$ка, такъ что когда, простоявъ 
часа полтора, я приблизился ко входу, пробило уже одиннадцать 
часовъ, т.-е. часъ, когда квестура была уже закрыта для такого 
рода справокъ. Нужно было отложить до другого дня и оста- 
вить мысль, Которую я питаль тогда, по своей неопытности и 
«амоув$ренности, - попасть въ тотъ же день въ нац1ональное со- 
бране. Мн не хотВлось оставлять этой мысли, и потому я 
р$тилея обратиться въ какому - нибудь незнакомому депутату 
м попросить его оказать мп протекщю. Н%сколько человЁкъ 
ихъ разгуливало около самаго входа въ нацональное собране; 
‚я выбралъ одного, наружность котораго внушала мн больше 
<импати и подошель къ нему. 

— Не будете ли вы такъ добры, обратился я къ нему съ прось- 
Фою, помочь мн въ моемъ затруднительномъ положени. Я 
:трЕВхаль ИЗЪ Петербурга нарочно для того, чтобы слЗдить за 

засфдатями напональнаго собрашя. Я здесь почти никого не 
зпаю, а между тфмъ не попасть для меня въ нацональное со- 
&ране было бы крайне обидно. 

— 4е сгоз Мет! произнесъ молодой депутать съ праятною 
-физтопомею, да этого и не должно быть, добавилъ онъ. Не- 
итравда ли, вы руссый журналистъ? 

Прежде чЪмъ я усп®лъ отв$тить, онъ попросилъ у меня 
мою визитную карточку и сказавъ мн$, чтобы я подождалъ, 
куда-то скрылся. Я начиналъь уже думать, что онъ позабылъ о 
моемъ существовани, когда онъ возвратился ко мн$ и сказаль: 

— Такъ вы не попадете; но теперь устроился зупд1саё 4е 15 
‘ргесве, отправляйтесь туда, предъявите ваши права, и вамъ должны 
будутъ дать билетъ для входа. Вы имЗете полное право, довольно 
и’ того, что вы прЕБхали изъ Петербурга. 

— Сл%дховательно, сегодня, сказалъ я ему, поблагодаривъ за ука-- 
зан!е, кавъ слфдуетъ поступить мнз, — нечего и думать, чтобы 
попасть въ нащональное собране. 

— Еслибы у меня былъ билетъ, я съ удовольствемъ бы далъ 
вамъ, но къ сожалЬню у меня на сегодня нфтъ билета. Впро- 
чемъ подождите, я спрошу н$ть ли у РНЕ ИЗЪ МОИХЪ 
„друзей. 

Я видЪль кавъ онъ подошелъ къ двумъ, тремъ депутатамъ, 
но на мое несчастье и у тзхъ не было билетовъ. ДЪлать было 
нечего, я отправился въ синдикатъь. Только-что прхавъ въ 
Бордо, ничего и никого не зная, я и не подозр$валъ, что 
могло быть два синдиката прессы, что быль синдикатъь кон- 
«ервативный, въ которомъ предеЗдательствоваль главный ре- 
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дакторъ консервативнаго же парижекаго бонапартовекаго жур- 
нала «<1е Сопвайоппе)›, и синдиватъ радикальный, во глав» 
вкотораго стоялъ редакторъ ‹Жиронды» и одинъ изъ сыновей 
Виктора Гюго. На мое горе я попалъь въ синдикать. консерва- 
тивный. Дней пять или шесть каждое утро и каждый вечеръ я 
являлся въ этотъ синдикатъ и каждый разъ получаль одинъ и 
тотъ ‘же отв$ть: 4ешаш, шопчеиг, ргоба еще уопз апгее 
уо{ге ЫШей Н%еколько разъ я выходилъ изъ этого. синдиката, 
уже вполн ув$ренный, и слЗловательно довольный, что завтра 
У меня будетъ билетъ. Но «завтра». я получалъ тотъ же отвфтъ, 
какой и вчера, съ нёкоторою варащею на ту тему, что это не 
зависить отъ синдиката, что президенть нац1ональнаго собран!я 
не выбралъь еще трибуны для журналистовъ, но что сегодня ве- 
черомъ шопаеиг Саф, т.-е. редакторъ ‹Сопв{айоппеГя», не- 
премфнно получить билеты, что онъ поставилъ свой ультиматумъ 
президенту, что ему нужно столько-то и столько билетовъ, и 
что завтра я непремнно, непремфнно получу билетъ. Терифн!е. 
пропадало, а дфлать было нечего, нужно было подчиняться, въ 
надежд добиться все-таки билета. Я ждалъ. Наконецъ, на шес- 
той или седьмой день, отправившись, можеть быть, въ десятый 
или въ двфнадцатый разъ ‘въ этоть синдикать, вполнз убфж- 
денный, что это «завтра» уже превратилось въ «сегодня» и 4 
получу въ вонцз концовъ мой билетъ, я вдругъ, безъ веякихъ 
приготовлен1й, услышалъ такого рода фразу: с’езё 4ево]ап пал$ 
. 10оп8 пе роцуопв раз уойз 4оппег ип ЫШев, се п’езё раз побге {але 
‘ит. д. и т. д. Я имфлъ вс основан1я придти въ негодоване. 
„Я потребоваль свидая съ шопыеиг ОИла{, но мнф отвзтили, 
что шопеиг (аб занять и не можеть никого принять. 

— Я хочу вид$ть шопзепг Оад, настаиваль я до тфхъ поръ, 
пока маленьмй секретарь попзеиг 11а, убфдившись, что моя 
 вастойчивость не такого рода, чтобы отъ нея можно было скоро. 
отдвлаться, не отправился извфстить шопзеиг С1Ыаф что ка- 
кой-то <‹]оцграНе гивве» во что бы то ни стало хочетъ лично 
съ нимъ говорить. 

Мопзеиг @П1аё съ красной ленточкой въ ‚ петлицё, съ жир- 
вымъ и самодовольнымъ лицомъ, съ нахмуренными бровями вы- _ 
шелъ ко мнЪ, безъ всякаго сомнён!я съ цфлью обрушить на меня 
потокъ упрековъ, что я смфю безпокоить его публицистическое 
гдохновен1е, которое тавъ недавно еще служило для того, чтобы 
восхвалать мудрость гешя Наполеона Ш. 

— Мопыеиг СЫ аф обратился я къ нему съ р®чью, вотъ ужъ 
пять, шесть дней, какъ меня заставляють приходить къ вамъ 
каждый день, `обфщая билетъ; я даваль себ этоть трудъ и 
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виЗстВ дфлаль себЪ эту неприятность вовсе не для того, чтобы 
шмолучить въ концз концовъ отв$тъ, что я не получу билета. 

— Не вы одни, прервалъ онъ мена... 

— До другихъ мн н$ть дла, потому я говорю только о себ 
и нахожу, что вы могли не заставлять меня ходить сюда дв& 
фаза въ день, & должны были съ самаго начала сказать мн, 
что можетъ быть билетъ будетъ, можеть быть нЪтъ, и тогда я 
ае потратилъь бы столько времени на посзщене вашего син- 
диката. ` 

Я говорилъ тавимъ образомъ потому, что физ1оном1я топ- 
зеит (11а мн крайне не нравилась; я не могъ отдфлаться 
отъ мысли, что вижу предъ собою одного изъ представителей 
той шайки продажныхъ журналистовъ, къ которымъ, гдВ бы я 
яхъ ни встрфтилъ, въ Мосвв® или въ Бордо, я чувствую такое 
‚ хлубокое презрзве. 

— Обращайтесь съ вашими жалобами къ президенту нацональ- 
чаго собрания. Онъ выдалъ всего пять билетовъ для представи- 
телей иностранной прессы, и такъ какъ ‹Т!тез> и друге обра- 
тились прежде, то они и получать. 

— Я и обращусь къ президенту, отвЗтилъ я ему, и сейчасъ 
же, отъ васъ я отправлюсь въ нему. | 

— Сд$лайте одолжен!е, только. можете быть увЗрены, ' что _ 
онъ васъ не приметъ. 

— Посмотримъ! сказаль я ему, и оть него тотчасъ же от- 
правился въ президенту, думая дорогой о той печати наглости, 
которую наложиль бонапартовсый ‘режимъ на вебхьъ его слу- 
экителей. 

Я подошелъ въ дому, гд8 жиль президентъ ващональнаго 
<обран!я. У воротъ стояло два солдата. 

— Ой а]е2 уоб8 топЯейг? | 

— Се? шопчеог ]е ргёзепь отвЗтилъ я, проходя въ 
зоротахъ и сталъ подниматься по лфетницф. 

о Въ передней дожидалось н$сколько челов къ. Я сказалъь од- 
чому изъ служителей, что мн нужно видфть президента. 

Онъ занять въ настоящую минуту, и назваль при этомъ 

одного изъ министровъ; но если вамъ угодно будетъ вернуться 
®ъ другой разъ, то... 
’ Я ие имЗлъ терпЗн!я. Я сказалъ, что мнз хотфлось бы ви- 
дВть его тотчасъ же и вынуль свою карточку, на которой при- 
писавъ: \оигпа[яе гизве, просиль ее снести президенту. Я на- 
писаль еще на карточез, `что прошу шопзейог 1е ргеео% 
УдВлить мн н$феколько минутъ своего времени. 

Человфкъ возвратился и сказалъь, что топячеиг ]е ргем4еп® 
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просить немножко подождать и какъ только освободится, сей- 


часъ приметъ меня. Въ самомъ д%лЪ не прошло и четверти: 
часа, вакъ изъ кабинета вышелъ Греви и произнесь мою фа- 
милю. Я вошелъ къ нему въ кабинетъ и объяснилъ мою истор!ю, 
съ билетомъ. | 

— Но зачЁмъ же вы обратились, — было первымъ его ‚сло- 
вомъ,—въ тотъ синдикатъ, зачфмъ вы не пошли въ синдикатъ. 
«Жиронды»! | 

Я объяснилъ ему, что попалъ въ синдикать шопеиг СИЫае 
совершенно случайно, совершенно не зная о существован!и другого 
радикальнаго синдиката. Я чувствовалъ, что я точно извиняюсь, 
что попалъ въ синдиватъ, гд$ предс$дательствовалъь старый бона- 
партистъ. 

— Что же мн3Ъ д$лать, продолжалъ Стеуу, я роздалъь вс: 
постоянные билеты и у меня буквально не осталось ни одного. 

— Но вы не были великодушны къ намъ, иностранцамъ, 
прибавилъ я улыбаясь: на всфхъ насъ, вы дали всего пять би- 
летовъ. 

— Кто это вамъ свазалъ? 

— Мопяег ©1519. 

— Се п’езё раз уга!! произпесъ онъ р$зко, я даль пятнадцать. 
билетовъ. Ступайте же, добавилъ онъ, въ синдикатъ ‹Жиронды›, 
предъявите ваши права, вы должны получить билетъ. Они пой- 
мутъ, что, прЁБхавъ нарочно изъ Петербурга, вы должны. по- 
‚ пасть въ нацональное собране. 

— А если нётЪь! произнесъ я, если они вс билеты уже 
роздали? 

— Тогда приходите ко мн. Я не обфщаю вамъ постоян- 
наго билета, но я буду давать вамъ свой билеть и ностараюсь. 
давать почаще. 

МнЪ оставалось только` поблагодарить президента нац1ональ- 
наго собраня и поспф$шить удалиться, чтобы не отнимать у него. 
времени. Хотя я не достигнулъ своей цфли, но тёмъ не менфе 
я остался очень доволенъ своимъ посфщенлемъ Греви. Оно убЪ- 
дило меня на практик, что доступъ въ такому значительному 
лицу, кавъ президентъ нацональнаго собран1я, какъ нельзя болЪе- 
легокъ и простъ. Такая простота нравовъ, при моей непривычв$ 
къ ней, не могла не произвести на меня самаго благопраятнаго. 
впечатльния. 

Я отправился отъ Греви прямо въ синдикать ‹Жиронды >, 
по увы! получилъь отвфтъ, что вс билеты, назначенные для 
представителей иностранной прессы, уже розданы, и что мн$ сл$- 
Довало обратиться прежде. 





ФРАНЦИЯ И ФРАНЦУЗЫ ПОСЛ ВОЙНЫ. _ 133 


— Впрочемь, добавиль мн$ тотъ, который объяснялся со 
мною, приходите сегодня вечеромъ. у насъ будетъ общее со- 
брание всфхъ журналистовь, вакъ французскихъ, такъ и ино- 
странныхъ, которое собственно и должно распред$лять билеты. 
Приходите, можеть быть вамъ и удастся добиться себф билета. 

Надежды однако было у меня мало, и озлобленный на топ- 
епт Са, я вышель изъ синдиката «Жиронды». Встртившись 
съ однимъ господиномъ, который принималъ участ!е въ томъ, 
чтобы добыть мнЪ билетъ, я разсказаль ему свои неудачныя 
похожденя. Онъ предложилъь мн отправиться еще къ одному 
господину, который могъ «что-нибудь сдЗлать». 

— Н$тъ, довольно, я не хочу больше странствовать отъ 
одного къ другому, чтобы постоянно выслушивать одинъ и тоть 
же отвфтъ: «кавъ жаль! но я ничего не могу сд$лать». Если 
хотите, и главное, если вы можете, дайте мн письмо въ кому- 
нибудь, кто дЪфйствительно можетъ имфть вляне, а то лучше 
не давайте. 

— Я дамъ вамъ письмо въ Х,, хотите? 

— Въ нему да, давайте, я съ удовольстнемъ отправлюсь. 
Если онъ ничего не сд$лаетъ, тогда останется обратиться только 
въ Тьеру. 

Х., кь которому я получиль письмо, занималъ довольно 
важное м$сто въ министерств иностранныхъ дфлъ. Я отправился. 
Ко мнф вышелъ челов$къ уже пожилой, но не старый, и первыя 
его слова ‘были: ‹я право удивляюсь, что васъ послали ко мн%; 
если бы я желаль кому-нибудь доставить билетъ, то я именно- 
адрессовалъь бы сВез сев тлевяеитв. Я долженъ вамъ сказать, 
что у меня у самого есть одинъ только билетъ, такъ что оть 
меня это нисколько не зависить». Я выразиль сожалфше, но 
хВлать было нечего. | 

— Но однако это невозможно, прибавилъ онъ, чтобы вы, пр!- 
Ъхавъ нарочно изъ Петербурга, не получили билета. И наконецъ, 
это наша прямая выгода, чтобы представители иностранной 
прессы сами видфли и слышали, что у насъ дфлается. Какъ ни 
дурно, все-таки пусть лучше знають правду, ч$мъ ложь, изобр- 
таемую нашими врагами. 

— Вы правы, отвфчалъ я; тфмъ болБе, что лжи распростра- 
няютъ на вашъ счеть такъ много. 

— Мы это знаемъ, но что же дфлать. Скажите, насъ очень ве 
.любатъ у васъ, прибавилъ онъ. 

— Какъ кто? Я не знаю о комъ вы спрашиваете. Если вы го- 
ворите о нашемъ правительств, то вы, какъ дипломатъ, должны 
знать лучше меня, какъ оно въ вамъ относится. Я стою тавкъ 
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далеко отъ сферы правительственной, такъ чуждь м!ру дипло- 
матическому, что все, чтб я ни сказалъ бы, не имфло никакого 
значен!я. Я журналисть и знаю только то, чтб дфлается въ 
журналистикВ и что говорится въ массв общества. у 

— Объ этомъ именно я, главнымъ образомъ, и ‚спрашиваю. 
Симпатли народныя, симпати общества м$няются далеко не такъ 
быстро, какъ симпати одного правительства въ другому прави- 
тельству. На это столько причинъ. Поэтому я и думаю, что го- 


раздо болБе слБдуетъ обращать вниманя и дорожить симпат1-’ 


ями общества, ч$мъ симпат1ями правительства. 

— Когда между ними существуетъь разладъ, добавилъ я. 

— Вы хотите слдовательно сказать, что между симпат1ями 
вашего правительства и симпат!ями вашего общества разлада не 
существуетъ. 

— Я этого вовсе не сказаль и не могъ сказать, потому что я 
че знаю симпатй нашего правительства. Я оффищальнымь обра- 
зомъ знаю только то, что оно объявило себя нейтральнымъ. 
Что же касается общества, то я, не ошибаясь, могу свазать вамъ, 
что значительное большинство, стояло на вашей сторонз и съ 
горячимь участемъ сл$дило за вс$ми вашими бфдстнями, 3& 
вс$мъ, что дфлалось у васъ. Наша печать высказала по этому 
случаю р%$дкое единодупие, единодуше, которое подчасъь было 
далеко не прятно, такъ какъ приходилось: сходиться въ мнн!яхъ 
съ людьми, съ которыми бы никогда и ни въ чемъ не хотЪлось 
сталкиваться. 

— Наполеонъ 1-й былъ дурнымъ политикомъ, было мнф отв*- 
томъ, но иногда ему удавалось вЪрно угадывать. Я думаю, что 
онъ былъ правъ, когда сказалъ, что еслибы Росая и Франщя 
жили въ тфеномъ с0ю3$, то он могли бы диктовать законы 
ц$лому м!ру и раздфлить между собою Европу. Дфлить Европы 
мы, вонечно, не станемъ, но вфрно одно, что еслибы между 
Франщею и Россею установился тфеный союзъ, то въ Европ 
можетъ быть не совершалось бы столько насилй. И этотъ союзъ 
долженъ ‚установиться. У насъ собственно нЪтъ ничего, за что 
мы могли бы ссориться, напротивъ, мы можемъ жить какъ нельзя 
бол$е дружно, у насъ н$тъ такихъ интерессовъ, которые Должны 
были бы приводить наеъ въ враждебнымъ столкновенямъ. Я не 
в$рю, говорю вамъ это прямо, въ союзъ Росаи съ Прусаею, 
вы живете слишкомъ близко другъ отъ ‘друга; пока Прусая была 
вавъ бы въ подчиненномъ отношени, тогда нфтъ спора, но те- 
перь, когда она будетъ считаться чуть не первою державою въ 
Европф, ваше согласе скоро кончится, ревность вступить въ 
свои права. Вы-то увидите навфрно, & можеть быть еще и я, 
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вакъ черная кошка пробфжитъ между Россею и Прусаею. Но 
помимо всего этого, сколько мн ни приходилось имфть дфла 
съ русскими, между нами и вами есть много общаго въ харак- 
терз. Воть отчего я и говорю, что симпатями общества сл$- 
дуеть дорожить болфе, нежели симпат1ями правительства... 

— Хотя, довончилъ я, симпати послёдняго всегда бываютъ 
боле полезны, чЪмъ симпати перваго. Правда, это не въ пер-. 
вый разъ, что практика расходится съ теорею. 

Я не отв$чаю, разумЗется, за то, чтобы все это- говорилось 
въ томъ поряде$, въ которомъ я привожу разговоръ; но таковъ 
быль общий его смыслъ, таково впечатлЗне, которое оставилъ 
онъ въ моей памяти. 

- — Во всякомъ случа, сказалъ мнз мой собесфлникъ, когда я 
уходилъ, я напишу вамъ, или быть можеть вы зайдете ко мн 
завтра, и тогда я скажу вамъ, чтб отвЗтить мн Стеуу, ко- 
тораго я увижу сегодня и сегодня же попрошу у него для васъ 
билета. Быть можеть онъ и не откажетъ. Я не могу допускать. 
мысли, чтобы вы не попали въ нацюнальное собране. 

Разум$ется, я былъ бы слишкомъ наивенъ, еслибы относилъ всю 
эту любезность лично къ себз, къ человЪку совершенно имъ не- 
знакомому, котораго они видфли въ первый разъ въ жизни. НФтъЪ, 
эта любезность относилась къ журналисту, но нужно сказать, 
что русеый журналисть пользовался ею не благодаря самому 
. себ, а благодаря тому понятю о журналист, которое существуетъ 
вообще въ западной ЕвропЗ. . Журнализмъ вездВ является си- 
лою, тажъ какъ вездВ существуеть общественное мнфн1е, кото- 
рому онъ служить представителемъ. Серьезное же обществен- 
ное инфе, существующее опять-таки тамъ, гл есть серъезнаж 
общественная жизнь, неизбЗжнымъ образомъ вмяетъь на прави- 
тельственную политику, & потому-то, что говорится въ журна- 
листик, то чтб требуется въ прессЪ, говорится и требуется не 
безплодно, а иметъ, въ больтинств® случаевъ, серьезные резуль- 
таты. Не такъ унасъ. На требованя заявляемыя въ журналистикЪ. 
У насъ ниБто не’ обращаетъ вниман!я, & если и обращаютъ, то 
вовсе не для того, чтобы слФдовать указанямъ, дВлаемымъ въ. 
пресс, а прямо съ противоположною цЪию. А если подчасъ и, 
случается, что дфлается такъ, какъ хотфлось того обществен-- 
ному мнзию, то опять-таки вовсе не потому дЗлаетея, что хот- 
л0сь такъ общественному мн$н1ю, & потому, что общественному- 
мнфЕ!ю посчастливилось попасть въ тавть. Однимъ словомъ, на: 
Западз пресса самостоятельна, у насъ она не пользуется боль- 
шими гражданскими правами; тамъ она сила, у насъ нуль или почти: 
что ‘нуль; тамъ она предвозв$щаетъ ту или другую правительствен- 
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ную мфру, ту или другую правительственную политику, у наеъ 


же она только служить отраженемъ той или другой м$ры, той 


‚или другой политики; на Запад она имфетъ голосъ рёшитель- 
ный, у насъ же только сов$щательный, а еще чаще никакого— 


вотъ почему на Запад® пресса пользуется уваженемъ и съ нею 
обращаются какъ равный съ равнымъ, у насъ же уваженемъ 
она не пользуется, и обращаются съ ней свысока. 

Тавя грустныя мысли одна за другою см%$нялись въ моей 
голов$, вогдая выходилъ отъ французскаго дипломата, и обидна 
мн$ была его любезность, потому что я сознавалъ, что любез- 
ность эту я узурпироваль, что она не принадлежала мн$ по 
праву, что она относилась вообще къ европейскому журналисту, 
а вовсе не въ русскому журналисту. 

Поиски за несчастнымъ билетомъ въ нац1ональное собране до- 


‘ставили мн случай быть въ собрани журналистовъ, происходив- 


шемъ въ редакц1и газеты ‹]а Слгопде». Получивъ приглашене въ 
это собран1е, я отправился, въ надеждЪ тронуть его моимъ длин- 
пымъ и труднымъ путешествемъ. Собралось челов къ до пятнад- 
цати. Шумъ и безпорядокъ долго не унимались. Вс требовали 
порядка и своими требоватями только производили величайший 
безпорядокъ. ` Наконецъ, предсфдателю кое-какъ удалось успо- 
коить собран1е, и начались дебаты по поводу билетовъ. Два, три 
журнала получили по одному билету, съ тфмъ, чтобы` они чере- 
довались. | | 

— Я требую себЪ билета! раздается голосъ. ' 

— Какой вы журналъ собою представляете? з 

Оказывалось, что господинъ, ‘заявлявиИй требован1е, пред- 
ставлялъь собою н5сколько маленькихъ провинщальныхь жур- 
наловъ. | 

— Ваши журналы не имф$ють никакого вмяня! слышалось 
ему. | 

— Вс$ ваши журналы не представляютъ и тысячи чита- 
телей! 

Восвлицаше горячаго негбдовав!я раздавалось въ собран!и, 
которое покрывало это негодоване смЪхомъ или апплодисмен- 
тами, смотря по тому, остроумно или н$тъ выражалось это не- 
годоваше. 

Очередь дошла и до иностранной прессы. ПредсЗдатель про- 
челъ списокъ т$хъ странъ, которыя им$ютъ право получить би- 
летъ. Къ моему ужасу, имя Росси не было упомянуто въ этомъ 
списЕЗ. Я хотфль уже заявить о такомъ нелюбезномъ упуще- 
ни, какъ раздалось н\еколько голосовъ: 

— Е 1% Вавяе, её 1а Вавяе! ош, ]а Вавзте. 
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Га Вавме была помфщена въ списокъ; лучъ надежды про- 
`мелькнуль въ монхъ глазахъ. Но это было еще не все, нужпо 
‘было отстоять свое право. - | 

Явился какой-то безконечно длинный и сухощавый азгли- 
‘чанинъ, который на ломанномъ французскомъ языЕБ обратился 
съ рёчью въ собран!ю: «Меззеитв,... сйоуепз!... вы хотите дать 
билеты Тииез’у, ПаЙу Мехуз и другимъ и въ тоже время отка- 
„зываете ЗфапЧаг4’у, который одинъ защищаль дфло Франщи и 
-боролея съ Титез’омъ п другими, которые рабски служили Прус- 
„и. Это съ вашей сторопы несправедливо, нашимъ сочувствемъ 
вашему дЪлу мы заслужили..... рЪчь его была прервана громки- 
ми апплодисментами, и собраме немедленно постановило: вы- 
дать билеть 5{апдаг4’у и отказать `ПаПу Мемз! Каждый та- 
вимъ образомъ защищалъь свои права, собран!е обсуждало, и 
емотря потому, важенъ ли журналъ, сочувственно ли онъ отно- 
‚силея въ Франщи, много ли онъ имфлъ читателей — ›Вшало, дол- 
‘женъ онъ имфть билетъ или н$тъ. Когда обсужлен!е дошло до 
‚Росси, я попросилъ слова; но едва я усп$лъ произнести пер- 
‘зую фразу о томъ, что хотя ниЕто изъ нихъ и не знаетъ и не 
читаетъ по-русски, но что я сожалБю о томъ, такъ вакъ часто 
они встр$фтили бы` въ русской прессв голосъ сочувств!я КЪ 
`Франщи, какъ со веЗхъ сторонъ раздались крики: оп, оп, 1а 
ргезке газве Чо @те гергёзегиёе! и немедленно было постано- 
влено дать русской пресс и не одинъ, а два билета. Меня зэ- 
хилывали въ этотъ вечеръ вопросами о Росси, и что меня не- 
сказанно удивляло—это теплота, съ которою относились къ рус- 
<вимъ. Я невольно себя спрашивалъ, ч$мъ можно объяснить это 
‚сочувстве къ странЪ, которую они и мало -знаютъ и съ кото- 
‘рою никогда не были въ особенной дружб$. 

— Скажите, говорили мнф, насъ очень бранятъ у васъ. 

Когда я отвфчалъ отрицательно, мнф говорили: | 

— Мы вовсе не въ претензм на Россфю, что опа не помогла 
чамъ; это такъ естественно, мы всегда напротивтъ думали, что 
-Росся будетъ противъ насъ, не потому, чтобы вы не любили 
нас, а потому, что ваше правительство очень дружно съ Прус- 
сей. Вотъ Англя, Итамя — дфло другое: что онф пе помогли 
‘намъ — это стыдно, позорно. 

— Правда ли, спрашивали меня, и этоть вопросъ я слышалъ 


„довольно часто во Франщи, что у васъ въ высшихъ. сферахъ 


происходить расколъ, что одни горячо стоять на сторон% Прус- 
и, друме напротивъ съ полнымъ ‚ сочувстмемь относятся къ 
`вамъ? 

Я промолзалъ. 


Томъ Ш. — Тювь, 1871.  - 4 
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— Это такъ, это такъ, здЪсь вс это знаютъ, неужели 
вы ничего не слышали объ этомъ? говорили французы , и при 
этомъ разсказывали так1я подробности, которыхь никто, я ду-. 
маю, не могъ знать. 

— Ахъ, приходилось мн слышать и въ этотъ вечеръ, есдибь 
только у вась разгорЗлась война съ Прусаею, вотъ когда бы 
мы сдфлались вашими союзниками; м нашь союзъ быль бы про- 
ченъ, намъ нечего дёлить. 

— 9е пе ва18 раз роигаао! та18 ’айте.]ез гиззез! говорилъ. 
мнз одинъ юный журналисть и при этомъ ‘до боли пожималъ 
мн$ руку. 

Это наивное признане, которое дфлаль мнф молодой фран- 
цузъ, я слышаль очень часто, и я не думаю, чтобы оно было 
притворно. Трудно конечно представить на это доказательства, 
но ихъ симпатя чувствовалась кавъ-то во всфхъ сношен1яхъ, 
воторыя мнф вогда-нибудь приходилось имфть. Я привель эту 
‘истор!ю съ билетомъ, потому что она только подтверждаетъ мои 
слова. Это сочувств!е не было вызвано разсчетомъ, потому что 
они знали, что русская пресса ке имфетъ ни большого значе- 
Ня, ни большого влян1я; не было оно вызвано и личными от- 
ношенями, такъ вавъ во всемъ этомъ собраши я зналъ только- 
одного чедовЪка..Я не могъ слФдовательно отнести этого сочув- 
стыя на свой счетъ. На другой день послЪ этого собрав1я жур- 
налистовъ я получилъ билетъ. Пора было, потому что на слЗ- 
дующий день должно было послФдовать публичное зас$даше на- 
`цональнаго собраня, въ которомъ оно должно было выслушать. 
за цфлую Франщю мирныя условя, предложенныя поб$дите- 
лемъ. 

Вамъ знакомо то затишье, которое бываетъ передъ бурей. 
Въ немъ есть что-то роковое, зловёщее. Въ такомъ минутномъ 
затишьи оставалось все населенле Бордо весь ванунъ памятнаго 
дня 28-го февраля. Никому положительно не были извфетны 
предварительныя услов!я мира; но вс знали, ве$ журналы объ- 
явили, что эти усломя врайне тяжелы. Слухи, толки, новости 
смолкли, ‹вфрныя» извфст!я болфе не появлялись, наступилъ мо- 
ментъ высшей сосредоточенности. Глубокая печаль, болзнен- 
ная скорбь вышла наружу и рзко бросалась въ глаза. Все 
‘было пасмурно и угрюмо. Ве избфгали разговоровъ, предпо- 
читая молчане, да и о чемъ, въ самомъ дёл6, говорить въ та- 
&Я тяжелыя историчесвя минуты. 

— Пооб$даемъ сегодня вмЗстЗ, сказалъ ‘мн$ одинъ депутатъ, 
принадлежавиий къ умЗренной лФвой; глупое положеше и раз- 
говоръ не влеится и говорить не хочется, а вмфстВ съ тёмъ 
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тяжело оставаться одному. Хоть-бы‘ поскорфй ужъ что-нибудь 
было рёшено, такъ или иначе, а то эта Нориредаженность, эти 
сомнЪ НЯ... и онъ не вончиль своей мысли. 

Мы отправились въ одинъ ресторанъ, гдФ сходились обдать 
нфкоторые депутаты и журналисты. Тавъ было и въ этотъ разъ. 
За столомъ уже сидфло н®скольвко человЪкъ, двое парижскихъ 
депутатовъ, одинъ провинщальный, два-три литератора и са- 
мый близый секретарь Гамбетты. Я поминутно смотрЗль на 
часы и думалъ про себя: Боже, вакъ медленно тянутся минуты! 
Скучно не было. Скучно бываетъ только тогда, когда чувствуешь 
и внутри себя и кругомъ себя какую-то пустоту. Тутъь же было 
прямо противоположное пустот$. Но тутъ было какое-то томи- 
тельное, натянутое молчан!е, точно каждый опасался дать волю 
высказаться всему, что накий$ло такъ и наболФло на сердцз. 

— Вы долго еще останетесь здЪсь, обратился одинъ изъ. си- 
дёвшихъ за столомъ къ моему сосфду, челов$ку лфтъ пятиде- 
сяти, который покинулъ Франщю посл$ декабрьскаго переворо- 
та и заналъ ваеедру истори въ Женев%, гдЪ и жилъ до 4-го. 
сентября, т.-е. до провозглатен!я республики. Это быль одинъ. 
изъ, извЪстныхь французскихъ историковъ. 

— Я уБзжаю сегодня, отвЗчалъ онъ. 

— Вуда? 

— Въ Женеву! : р 

— Надолго? — | - 

— Вто знаеть, можеть быть навсегда. Мн больше дсь 
‘дёлать нечего. Приходится опять Зхать въ добровольную ссылку. 
Для борьбы я уже болфе негоденъ. Я возвратился во Францю, 
когда провозглашена была республика, и надаялся прожить здЪсь 
до конца жизни. Я еще все-таки не такъ старъ, чтобы мнВ не 
позволительно было “иногда, ну хоть въ торжественныя минуты 
увлекаться. Я воображалъ, продолжаль онъ съ кавимъ-то озлобле-` 
шемъ, что республика утвердится во Франщи; вы видите, какъ 
недолго продолжалось мое заблуждеше. Вы завтра, обратился 
онъ къ депутатамъ, будете хоронить республику, — что же миз 
д$лать? Служить же Франщи не-республиканской я не хочу, да 
и не могу. Они меня не потерпятъ, да и я ихъ не потерплю. 
Лучше узхать! | 

ПослВ этого горькаго признан!я наступило опять нзеколько 
минуть молчан!я. Въ этомъ «лучше узхать» тавкъ явно слыша- 
лось разбитое сердце, разбитая вЗра и надежды, что я невольно 
снросилъ его: 

— Неужели-же вы думаете, что если республика уничтожена, 
то уже все погибло, что Францля не подымется снова на ноги. 

47* 
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п что надъ нею долженъ быть поставленъ печальный могильный 
креетъ? 

— Кавъ вамъ отвфтить. Да, для меня, я думаю, ‚ все погибло. 
Мн уже болфе не увидфть разсвфта, для этого нужно новое 
поколзте людей. ‹ Они, сказаль онъ, указывая на болфе моло- 
дыхъ, они увидятъ, я надфюсь, лучшее время. Они подъ старость. 
не должны будутъ обрекать себя на добровольную ссылку. Рес- 
публика погибла уже де #зс®, хотя и сохранено ея имя. Когда, 
во глав$ правительства становится само воплощене монархиче- 
скихъ традицй, тогда смфшно говорить о республик$. Мн тя- 
жело, и я уёзжаю. Но между тёмъ, что я говорю, и вашимъ 
могильнымъ крестомъ лежитъ цфлая бездна. Я этого никогда 
не говорилъ, не скажу и ‘теперь; несмотря на все мое отчая- 
н1е, несмотря на разрушенныя иллюзш. Франщя, я въ этомъ. 
убЪжденъ, поднимется, но когда.... когда меня -уже не будетъ. 
въ живыхь. Вы видите, что я правъ, когда говорю, что для, 
меня все погибло, 

— Скажите, обратился въ нему одинъ изъ молодыхъ журнали- 
стовъ, знавшихъ его старую дружбу съ Кинэ: — что же Кинэ, 
`тавже мрачно смотрить на д5ло какъ и вы? 

— Почти, но не совсфмъ, онъ все еще над%ется, ему не 
хочется разставаться съ взлелфянными мечтами; онъ надфялся, 
отправляясь во Францию, произнести слова: нын$ отпускаешь, Гос- 
поди, раба твоего! и теперь онъ колеблется. Вы его услышите, 
добавиль онъ, вы увидите, какая удивительная ясность взгляда. 
сохранилась въ немъ; онъ написалъ уже свою р$чь, которую онъ 
хочетъь произнести въ пользу продолжетя войны, и вы увидите 
всю его силу! 

— Вавъ продолжать войну! со вздохомъ сказалъь одинъ изъ 
сидфвшихь за столомъ. 
`’ _А вакъ заключать миръ! р%®зкимъ голосомъ произнесъ. 
другой. 

— Что-жъ дфлать! т. вы находите, что это стыдъ быть. 
разбитымъ? 

— Н»Ъть, разразился первый цфлымъ потовомъ страстныхъь 
словъ, я не называю стыдомъ быть разбитымъ, но я называю- 
ТыдОМЪ входить въ переговоры съ такимъ наглымъ побфдите- 
лемъ; я называю стыдомъ подписывать унизительный и вм$ст® 
глубоко безнравственный миръ; я называю стыдомъ допустить. 
оторвать у васъ то, что въ васъ есть самаго лучшаго, самаго. 
благороднаго въ то время, когда во Франции есть еще люди, 
есть оруже, есть деньги. Я называю стыдомъ, я называю по- 
зоромъ отказываться оть борьбы въ’ то время, когда двЗ трети 
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Франции еще не тронуты, когда есть ‘руки, способныя держать. 
оруже, когда есть деньги, на которыя можно купить это ору- 
зе. Мы поправимся, говорятъ вамъ; вздоръ, не вЪрьте, вы ни- 
когда не поправитесь, вамъ никогда не смыть этого позора, во- 
торый погубить Франщю.... 

Когда онъ выбрасываль изъ себя эти слова, голосъ его дро-. 
жаль, грудь его видимо колыхалась, въ глазахъ блестфли слезы; 
додфе онъ говорить не могъ, онъ задыхался отъ этого прилива 
отчаян1я и 3л0бы и чуть слышно произнееъ, опускаясь на м$- 
сто: ар! пойз вотатоез 1Аспез, пои вотиез фоив 4ез ]АсЪев! 

Никто не возражаль ему. Вс понимали его, вс$ сочувство- 
вали ему, даже т$, которые не соглашались съ нимъ, и точно 
спрашивали себя: неужели правъ онъ, неужели оправдаются его 
пророчества о погибели Франц? Въ этомъ раздумьи прошло 
нФсколько минутъ — такихъ минутъ, воторыя даже вчужь 
долго не забываются. Этотъ обфдъ, эта сцена р3зко вр$за- 
лись въ моей памяти; впечатл8 ше было сильно, но какъ пе- 
редать его?. На другой день думы должны были получить бо- 
лФе опредфленный характеръ, сомнзн!я должны были исчезнуть, 
вся Франц1я должна была въ одинъ голосъ сказать: вотъ хо 
чего дошли мы! 

Неопред$ленность, сомн%н!я почти всфхъ тяготили, всЪ почти 
стремились вырваться изъ неизвфстности; но когда горькая дЗй- 
ствительность во всей ея наготф предстала передъ. французами, 
вакъ мног!е пожал$ли и тяготившую неизвфстность и измучив- 
пя сомн$н!я въ тотъ день, когда эта завЗса, скрывавшая горькую 
ХВИствительность, была отдернута старческою рукою Тьера: на- 
цональное собраще выслушало предварительныя условя мира! 


Евг. Утинъ. 
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Конецъ четвертой части *). 


УП. 

Наянька провела Виктора въ домъ, въ прихожую, никого не 
встр$зтивъ. Дверь кабинета была заперта. 

— Вотъ онъ гдЪ.... прошептала ^нянька, указывая на эту 
‚дверь. о 

о —Й подожду здфеь; вы подите, сказалъ Викторъ тоже 
тихо. 

Нянька подумала-было, пр1остановилась изъ преданности къ 
‹врасавцу», изъ любопытства, и вхругь махнувъ рукой, на-цы- 
почкахъ, но стремительно убфжала къ себЪ. ЕЙ пришла болЪе 
фблагоразумная мысль: сейчасъ тутъ поднимется святыхъ-вонъ- 
выноси; — лучше быть подальше.... И безъ того, Боже поми- 
‘луй, она его впустила... Онъ, правда, предъ образомъ побо- 
жилея, что ее не оставить; да кто его знаетъ, какой онЪъ, въ 
самомъ дфлЪ!... Но въ чемъ же она виновата? Онъ—сынъ род- 
ной; не могла же она его не впустить; ‘почему она знала? дла 
господекя!... Эти господсыя дЪла никогда особенно не нравились 
_ ПрасковьВ @9едоровнф, и еще боле теперь, когда и ей грозила 
бЪда за сострадане къ тому, кого ‹напрасно обид$ли>.... 

, Ваякторъ, сидя на скамейк$ въ прихожей, тоже предавался раз- 
мышлен!ямъ. Размышлен!я, впрочемъ, были довольно разсФаны и 
взрнзе могли бы назваться наблюден!ями. Пустая комната съ вы- 





*) См. выше: май, 162 стр. 
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б$ленными стфнами и вфшалкой не представляла много любо- 
пытнаго. Викторъ, съ порога, заглянуль въ гостинную. Тамъ еще 
не было убрано; вчераше!й вечеръ сказывался въ сдвинутой ме- 
бели, въ разбросанныхъ предметахъ. Рояль открыть. На диван 
‘внига журнала, вышитая подушка, еще сматая какъ на нее 
опирались. На стол недопитый ставанъ съ чаемъ. Кресло без- 
порядочно отодвинуто въ сторону; на немъ длинная полузавялая 
вБтка зелени; вкругомъ разсыпались ея ощипанные листья. Ко- 
тенокъ скавалъ и возился въ ниткахь, тянувшихея отъ какой- 
то работы. Вивторъ удержался толкнуть его, когда онъ подка- 
тился ему подъ ноги: еще запищитъ,. услышать... 

Онъ улыбался. Не роскошно поживаетъ родитель. Понятное 
дЪло: изъ ничего началъ, не умфетъ, боится, прижимается. Жа- 
денъ и остороженъ. Всегда такой быль: все ‹про черный день». 
Т%Ъмъ лучше. Ч$мъ меньше выставляться на показъ, тёмъ в$р- 
нфе можно обдЗлать дфлишвки: въ глаза не бросается, УулиЕЪ 
нзть, а денежка любезная лежитъ- себ да лежитъ покойно.... 
А на себя не тратить папаша, —это ужъ и вовсе прекрасно... 
Однако, такъ, пожалуй, кто-нибудь зайдетъ, да застанетъ. 

Викторъ притворилъ гостинную и воротился опять сторожить 
на скамейку. 

Багрянсвй проснулся давно, нездоровый. Первая мысль была, 
что праздничный день пройдеть безъ обфдни. Это оттого, что 
вчера долго засидфлея, заговорился. Ему было досадно; его упре- 
кала совзсть. Обфдня въ праздникъ была для него долгомъ, не 
исполнить который онъ считалъ за грфхъ, потребностью душн, 
привычкой. Онъ испытывалъь лишене и, чтобы замфнить его, 
облегчить душу, сталь молиться доле обыкновеннаго. Нездо- 
ровье. разстроивало нервы. `Нужды и печали, отъ которыхъ онъ 
просилъ избавлен!я, сильнфе наводили на воспоминан!я восфхъ 
нуждъ, печалей, потерь. Мольба о помощи убёждала въ `безпо- 
мощности; ея повторен1е, научая покорности, утЗшало вакъ-то 
искусственно, но даже не восторженно, & вакимъ-то прощаль- 
НЫМЪ, ХОЛОДНО СПОкОЙНЫМЪ утв шенемъ, Отъ вотораго сжималось 
сердце.... Миръ и успокоеве только въ могил; но о смерти 
молиться не должно... 

Въ жизни бывали и радости. Онъ вспомнилъ ихъ и просла- 
вилъ имя боже, но усталый отъ всего пережитаго, былъ не 
въ силахъ понимать радость. Она казалась чЪмъ-то священ- 
нымъ, отошедшимъ невозвратно въ лоно того, кто ниспослалъ ее, 
гдз прикасаться къ ней не должно, чтобъ не возбудить въ себЪ 
сожалЪня и ропота. Душа застывала въ поворномъ самоотрече- 
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тии. Настоящее АВлялОСЬ безцвЪтно; его заботы тревожили, пу- 
тали, отнимали руки... 

— Гр$хи мучаютъ.... 

Онъ сталъ каяться, осыпая себя тфми ужасными именами, 
въ которыхъ, преувеличивая вину, грёшникъ будто сп$шить за- 
явить свое сознане, чтобъ предупредить и умилосердить право- 
суде. Покаян1е отчаянное, бол$зненное... 

— Господи, хочу или не хочу—спаси меня! выговорилъ онъ, 
тяжело приподнимаясь, и постоялъ н$сколько минутъ, отдыхая 
и стараясь дать затихнуть своему волнен1ю. Волпене затихло, 
но скорбь томила все глубже и все ‚кр$пче.... Багрянсый по- 
рывно перекрестился въ послЬднйй раз® и пошелъ къ рабочему 
столу. 

Принимаясь разбирать бумагй, онъ охнуль. Работа надофла, 
°3ости ломили; труженичество столькихъ лфтъ вставало передъ 
глазами и будто дразнило. Онъ со злостью зиталь, оти$чаль ка- 
рандашемъ; мпогое летфло на полъ. 

Въ прихожей, послышалось, прошли. Думая, что это, по 
юбыкновен1ю, просители, Багрянскй всталь и отворилъ дверь. 

Кто-то упалъ ему въ ноги.. 

— Что такое? вскричалъ онъ: — чтб вамъ Е Вставьте, 
я не арх1ерей! Чтб нужно? 

— Отче, согрфшихъ на небо.... вскричаль Викторъ. 

Батрянскй придержался за косякъ двери. 

— Зачфмъ пожаловалъ?.. спросилъ онъ странно. и тихо. 


{ 


Викторъ упалъ опять, хватаясь за его сапоги. Багрянсый 


трислонился` въ стфнЪ, зажалъ руками лицо и горько заплакалъ. 
‘Прошло н$еволько долгихъ минутъ. Слышались рыдания Виктора; 
голова его билась о полъ. 

— Охъ, встань.... выговорилъ Багрянсвйй. 

— Не встану, не встану! недостоинъ.... 

— Встань.... Господь съ тобою! 

Въ одно мгновеше, Викторъ уже лежаль на его плеч, ры- 
дая, стараясь усилить объят!я. Багрянсый, ничего не помня, ни- 
чего не видя, пЪловалъ его. 

— Создатель мой, ООО, какъ хорошо! Охъ, вакъ хорошо! 
Боже милосердый, слава тебЪ! 

— Родитель мой! скиталецъ, ‘безприотный, бездомный.... 

—`Домъ твоего отца — твой домъ! произнесъ Багрянсвй 
твердо и торжественно осфняя его крестомъ. Боже, помилуй, 
прости меня гр$шнаго!.... Прощаю и разр5шаю тебя, сынъ мой! 
да-будеть надъ тобою милость Господня и мое благословеше, 
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во имя Отца, и Сына, и Сватаго Духа отнынф и до вфка! 
Аминь!... Взгляни же на меня, покажись... 

— О, нЗть! Еслибъ я могъ прочесть въ вашихъ чертахт.... 

Багрянсвй взялъ его голову и повернулъ къ себЪ. Ихъ 
взгляды встр$фтились. Викторъ опустилъ глаза; по лицу Багрян- 
скаго пробфжалъ какой-то испугъ. | 

— Смотри на меня прямо! сказаль онъ нетери$ливо. 

— Другь! Сестра! вскричаль Викторъ, бросаясь отъ него. 

Въ дверяхъ, какъ смерть блдная, показалась Катерина. 

— Батюшка.... выговорила она. 

— Я нростилъ! отв$чалъ Багрянсвй и отвернулся. 

— Моя прекрасная владычица! продолжаль Викторъ, скдо- 
наясь предь нею на одно колФно:— клянусь посвятить жизнь.... 

Катерина выдернула у него свое платье. 

— Батюшка, и вы могли... 

— Я простилъь! подтвердиль онъ строго. Довольно гр$ха! 
Привазываю тебЪ: обними его; онъ теб старший братъ. 

— Онъ мн$з не братъ! выговорила она громко, оттолкнула 
Виктора и вышла. 

— Катерина! 

— 0, батюшка! горестно произнесъ Вивторъ, удерживая его 
въ своихъ объятяхъ: — простите, я сейчасъ уйду! я не хочу 
бросать раздора.... Я ей не братъ!!.. Творецъ, прости ей, какъ 
я прощаю! 

Онъ бросился къ двери. 

— Катерина! повторилъ Багрянсвй. 

— Обнимите ее, ут$шьтесь, продолжалъ Викторъ, падая на 
скамейку: ваше неоцфненное сокровище! Забудь меня опять! 
Мн мелькнулъ призракъ.... Будьте счастливы! МнЪ довольно — 
вы меня простили, и я готовъ хоть сейчасъ на смерть.... Что-жъ, 
видфлъ, былъ, воть, въ вашей лавейской.... 

Онъ рыдалъ. 

— Она вамъ отъ колыбели дороже всего... ч$мъ заслужила? 
4 думаль самъ заслужить, хоть на своихъ послфднихъь дняхуъ!... 
Раненъ, разбитъ... А, такъ и быть! 

Онъ стремительно всталъ. 

— Батюшка, прощайте! 

— Катерина! вскричалъь еще разъ Багрянсвйй. 

— Напрасно! не зовите; покуда я зд$сь — не придетъ! воз- 
разиль Викторъ съ горькимъ Е — Она знаетъ свою 
власть... 

— Чтб ты а сказать? прерваль Багрянсюмй. Какая 
`власть? надъ кЗмъ? Въ моемъ дом$ нЪтъ другой власти, вром8 
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моей. Утодно мнф было — я тебя помиловалъ, захочу— выгоню. 
Выгоню тебя, выгоню ее! я — отець!... Я тебь сказалъь— оста- 
зайся,—ну, и оставайся... | 

Онъ отвервулся, вошелъ въ вабинетъ и прибавилъ, не огля- 
дываясь: 

— Есть у тебя каше пожитки? Ступай за ними, принеси. 

Дверь за нимъ захлопнулась и заперлась. Все вдругъ стихло. 
Зивторъ оглядывался. 

— Чтб, мой батюшка? прошептала нянька, высовывая го- 
лову изъ другой комнаты. 

Викторъ приложилъ палець въ губамъ и осторожно, чтобы 
не скрыпнуть, большими шагами, пошатываясь, вышель къ 
ней. 





— Старая, быть по нашему; сказать онъ, взавъ ее за плечи. | 
Ну, смотри тутъ, чтобъ` сестрица чего не изволила.... Я воро- 


чусь мигомъ. Давай мою шинель. 
| р. 


Катерина вошла въ свою комнату и ‘упала въ кресла, безъ 
слезъ, безъ движеня, но въ полномъ сознани всего, чтб слу- 
чилось. Нодавляла, именно, эта отчетливость чувства. То, что 
было двз недфли назадъ, въ тотъ день, когда отецъ въ первый 
разъ быль жестокъ, а она—въ первый разъ несчастна, —опре- 
дВлялось теперь съ такой же ужасающей ясностью. 

— Вотъ, какъ люди бываютъ одни.... подумала она. 

Много-ли прошло времени, она не помнила. Очнувшись, от- 
врывая глаза, она увидфла отца. Онъ давно стоялъ надъ нею. _ 

— Тебф дурно? спросилъь онъ отрывисто. 

— Ничего.... (Она вдругъ встала). Что прикажете? 

— ТебЪ дурно, повториль онъ почти съ вривомъ, сажая ее 
пасильно. — Что ты ©с0 мной дзлаешь? 

Она схватила его руки и. ‚прижалась въ нимъ. 

— Милый, жизнь мол, что вы-то съ собой сдФлали? 

Багряневйй смотр$Зль на ея опущенную голову и молчалъь. 
Онъ шелъ кь ней не за тЗмъ. Въ его душ поднялось сомн$- 
ше, самъ себЪ не сознаваясь въ томъ чтб хот$лъ дБлать, онъ 
шелъ разогнать его гнфвомъ, шелъ укорять, грозить, смирять.... 
Она лежитъ полумертвая. Она притворяться не ум$етъ. СомнЪ- 
не подтверждалось. Теперь, онъ ужъ не зналъ чего хотвлъ. Ему 
было нужно оправдаться.... | 

— Кавъ вы допустили этого человЪка.... выговорила Вате- 
Тина. 

— Онъ мой сынъ! я Багрянсвй, кавъ-то обрадо- 
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ванный, что она его вызвала. Сынъ, кровь ‘моя! Какъ ты осм%-- 
лилась... 

— Да, осмфлилась, прервала она, поднимаясь. Осмф лилась, 
отреклась, отрекаюсь. Не братъ онъ мнЪ, 4 его не знаю! Не- 
сынъ онъ вамъ| Вы--рядомъ съ этимъ чезоввкомт.. Да кому 
вы покажете глаза? 

— Замолчи! 

— Н$ть! Гд$ справедливость? Вы гоните днаго чиновниБа, 
‚ если онъ взятку возьметъ, вы гоните крестьянина.... & этоть,. 
этотъ.... воръ, уййца! И вы это знаете! Вы дурно сдЗлали! 

— Ты см$ешь судить отца.... вскричалъь онъ въ бфшенств®.. 

`°— `ДФлайте со мной что хотите; я сказала правду. 

—щ Счастлива ты... выговорилъ еь сжавъ а и отсту- 
пая: — счастлива ты.... 

— Что вы меня любите? досказала оне. .0, родной, не то! 
я т№мь счастлива, что вы сознаетесь! 

Она бросилась ему на шею. 

—щ Возьмите-же ваше слово назадъ. Вы не простили, вы не 
можете простить. Вы, такъ, забылись. Онъ васъ .обманываетъь; 
онъ лицем$ръ. Это не блудный сынъ.... Если-бъ онъ только- 
растратилъь наслЗдство!... Отдайте ему все, чтб есть у насъ, — 
не знайтесь съ нимъ. ВзЗдь вы такъ и хотФли; зачмъ же вы 
это перем$нили? На что онъ вамъ? 

— А тебз чфмъ онъ м®шаетъ? прервалъ тихо Багрянеый. 

‚ — Мн$? 

Она остановилась, пораженная. 

— ТебЪ. 'Вспомни Бога, продолжаль онъ НАСТОЙЧИВО, про- 
тяжно, будто убфждая самого себя въ томъ, что говорилъ. Богъ 
гордымъ противится.... Гражданка! гуманныя чувства! Начни-ва 
ихъ съ своей семьи. Чтб?... Онъ виноватъ.... ну, правда. Но 
покаяться можетъ человзкъ или н%зтъ? 

— Батюшка.... 

— Н$тъ, я ‘спрашиваю, можеть онъ покаяться? завричаль 
онъ. Я воть что спрашиваю! Можетъ или нзты Говори? 

Онъ топнулъ ногою. 

— Можетъ, но не покаялся, отвёчала, Катерина, глядя ему 
ВЪ ЛИЦО. 

_ У него мелькнула мысль, что Викторъ не вынесъ ‘его 
взгляда. 

— Ёто тебЗ`сказалъ, безжалостная? Была ты въ его душ$> 
Знаешь ты, каково по земл валяться, молить, каково вымол- 
ВИТЬ: «вогршилъ»? Знаешь? Не дай Богъ теб знать Ты не- 
порочна... Смерть легче, чФмъ, вотъ, чувствовать на груди—за- 
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душило.... На ликъ Господень не взглянешь, къ таинству при- 
<тупаешь.... ВФдь ты была при этомъ, была? Когда узнали, что 
онъ подъ судомъ, а я его... 

Онъ схватился за голову въ изступлении. 

— Былъ-ли съ т$хь поръ одинъ спокойный часъ.... Ты ска- 
жешь: бывали? Много ты понимаешь! Ты хвалилась, что знаешь 
мою душу!... Что ни дЗлаю, куда ни пойду, забылся, а оно все 
тамъ, на самомъ днЪ.... Мечь обоюдуострый,—въ него вонзилъ 
и въ себя!.. Передъ тобой покаюсь: и ты мнЪ въ тягость бы- 
зала... 
| Онъ тихо и жалко заплакалъ. Катерина отошла, заломивъ _ 
руБи. 

— Не могъ я этого вынести, не могъ, — как увидфль его 
предъ собою... Въ прах$, какъ преступниет! Царь небесный, 
но я самъ такой же преступникъ! Самъ ты, Господи, свазалъ, 
что приходящаго къ теб не отгонишь; я гр$зшный, по слову 
твоему.... Охъ! И вдругь— легость такая, райсвля двери отверз- 
лись, мертвое воскресло... `Поди сюда! 

Онъ притянулъ ее къ себ$. 

— А ты, въ тамя минуты? Добрая, чистая, да ты ангехъ- 
хранитель между нами! Безъ тебя-то, Катя моя, чтожь со мною 
будеть?... Я отецъ; я хочу; мое слово свято. Тавихъ словъ не 
берутъ назадъ. Ты должна покориться. В%дь ты сказала, что 
никогда меня не оставишь? | 

Онъ сталъ цфловать ея руви. Ей хот$лось отнять ихъ, тавъ 
горьки, безпомощны, униженны казались ей эти поцфлуи. "Чело- 
взкъ, которому она привыкла поклоняться, внушалъ ей только 
_ сострадаше. Онъ такъ чувствовалъ что сдЗлаль, тавъ отбиванся 
отъ этого страшнаго чувства’ тавъ хотфль увфрить себя, что 
правъ, такъ ждалъ отъ нея милости — вынужденнаго, притвор- 
наго умилев!я... Минута рфшительная. Чужой вошелъ подъ ихъ 
‘кровлю и все пропало, все что было счастьемъ, гордостью жизни; 
все уничтожено, отъ святыни убЪждешй до простого веселья. 
Всему конецъ. НЪть покровителя, нфтъ наставника; на рукахъ 
слабый, запуганный старикъ. ВЪра, молитва, прощене, его луч- 
ия силы сломили его самого, погубили... А онъ губитъ ее! 

За чтб? Съ дЪтетва благоговзла предъ нимъ, молилась на 
него, видфла его глазами, отдавала ему всяюй помыслъ... вчера, 
вчера на этомъ м$стф; помня его, оттолкнула другого несчаст- 
наго, оттолкнула, любовь, — и еще похвалила себя, что хорошо 
<дфлала!... А сегодня, еще жертвы?... 

° — Но вфдь безъ меня онъ пропадетъ.... подумала она от- 
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четливо, словами, вся холодЪфя. Ея рукамъ стало больно отъ его 
торячихъ слезъ. 

— Ну, довольно, выговорила она вслухъ. Мое слово тоже 
Фвято: я — ваша. 

Онъ приподнялея, будто восвреспйй, обхватилъ ее. и при- 
жаль въ себф. 

— Помни этотъ день и часъ, Катерина. а 1 наградить тебя 
за него Господь и въ этомъ ВЕ и въ будущемъ! произнесъ 
онъ торжественно и вдругь вышелъ, будто боясь, чтобъ она 
чего не сказала. | 

Она распахнула балконъ и тоже вышла. Былъ.в$теръ; об- 
зака висфли, казалось, надъ самыми верхушками деревьевъ; 
солнце евтило холодно; въ оБнЗ большого дома, чрезъ садъ, 
‹веркала, раскачиваясь, отворенная рама. Катерина стояла, смот- 
р$ла, ничего не ожидая.... Вдругь, одинъ за однимъ, всяюй 
предметъ, что быль передъ глазами, началъ выставлять свое вос- 
поминан!е, — будто свое участ!е, свою заслугу въ счастьи, кото- 
фаго не стало. Маленьмя воспоминан1я, мельчайпия заслуги, но 
на каждомтъ шагу, — отъ краснаго песку дорожки, до воробьи- 
наго гнЪзда подъ стрехой; все кавъ-то дфтски-чисто, забавно- 
мило.... Вдругь отчаяне захватило ей грудь; Катерина схвати- 
лась за свои разметанныя косы. 

— Что-жь это будетъ?... 

— Папенька кличетъ, сказала, появясь, иянька.... Ну, ©у- 
‚ Дарына, иди, будеть! `грфшно.... Иди. Да и некогда долго во- 
зиться. Люди говорять, дня-то пол-утра прошло. 

Домъ Багранскаго, кромф прихожей, состоялъ весь изъ пяти 
жомватъ. Одну изъ нихъ, за комнатой Катерины, занимала Маша. 
Багрянсвй приказаль убрать ее для Виктора. 

— Какъ ты думаешь? спросилъ онъ Катерину. 

— БКакъ вамъ угодно. Маша помфстится со мною, отвчала, 
ва и ушла опять въ себФ. 

Перемщен!е было не велико, но стоило хлопотъ, какъ все- 
тда у людей небогатыхъ. Нянька выказала необыкновенную рас- 
порядительность, спросила денегъ у барина, сбфгала въ ‘лавки, 
привезла кровать, шкафъ для платья и прочее, призвала своего 
знакомаго, отставного «кавалера», который очень много стучалъ 
и приколачивалъ, достала у себя изъ-подъ замка какой-то ли- 
налый коверъ, разстилала, разставляла, украшала, ахая, что кра- 
савцу будетъ непокойно. 

ФЗелане Катерины не могло исполниться: въ ея тфеной вом- 
натф не было никакой возможности помфетиться Маш. Была 
еще одна переходная комната со множествомъ оконъ, печей и 
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дверей, гл можно было сидфть съ работой днемъ, но для но- 
члега оставалась только вухня: нянька расвричалась и разоби- 
дфлась, вогда Катерина попросила ее принять Машу.... Такъ 
проявилась на первый разъ практическая сторона, проза несча- 
стя. Это была не малость: ствененге, лишен!е касалось един- 
ственной близкой особы, и помочь не было средства. 

— Сбрасывай книги съ этажерокъ, Маша, сказала, запы- 
хавшись, Катерина: — вытащимъ ихъ въ гостинную, вытащимъ 
туда и нисьменный столъ; вотъ и будетъ намъ съ тобой про-. 
сторно. 

— Развз вы станете сидфть цфлый день там»? возразила 
Маша. Богъ съ вами. Вамъ нуженъ свой уголъ. 

Катерина отвернулась. Въ двери щелкнуль ключъ. 

— Что ты` дфлаешь? 

— Замбкъ пробую, отвЗчала Маша. — Никогда не запирали, 
я боялась-—заржав$лъ. Ничего. 

Катерина упала ей на руки. 

— Охь, голубушка, не плачьте тавъ страшно... выговориль 
Маша. 


Викторъ воротился. На дрожкахъ у него былъ большой че- 
моданъ, свертки, дорожные м$шви, ловко сложенные, какъ у 
челов$ ка походнаго и аккуратнаго. Багрянсый и Катерина запер- 
лись каждый у себя. Предвидя, что это сконфузить прИБзжаго, 
НАНЬБа выбфжала въ сфни, услыша звонокъ. 

— Пожалуй, батюшка, комнату убираемъ, объявила она 
радостно. 

— А! Убираете!... 

Онъ не прибавиль и не спросиль больше ничего. Отецъ и 
сестра не встрЪтили, не показывались, но все равно, — комнату 
ему убирали. Съ помощью извощика, няньви и кавалера по- 
житви были внесены. Викторъ обозрвалъ свое помфщене. 

— Не взыщи, тфеновато, повторяла нянька. 

— Въ тфенот$ люди живутъ, старая. НА тебЪ, за ласку. 

Онъ поднесъ ей свертокъ: шерстяная матерля на платье, 
пестрый ковровый платокъ, шелковая косынка на голову. Нянь- 
ка разахалась, кинулась цфловать ручку, потомъ умилилась. 

— И отъ роду на себЪ такого не видала! восклицала она. Во- 
торый годъ живу у нихё — не вепомнять! Воть, жакъ видине, 
про сватъ-день одФта! Одинъ ты, батюшка.... 

Комната скоро убиралась, но Викторъ не выражалъ нетер- 
‘пЪн1я, аввуратно самъ вбивалъ гвозди, развЪсилъ надъ постелью 


БОЛЬШАЯ МЕДВЗДИЦА. № 75] 


вакую-то зв$риную шкуру и на ней шашку, ятаганъ, писто- 
леты, уздечку съ серебряными бляхами. Нанька дивилась, кавкъ 
преврасно. | 

— Лошадка была, подо мной убили... А другую продаль, 
прибавилъ онъ со вздохомъ.—У васъ-то держатъ лошадей? 

— И!... съ презрзтемъ отвЗчала нянька. 

Она стёснялась присутстыемъ «кавалера», но. когда онъ 
ушелъ, кончивъ свое дфло и получивъ отъ Виктора ‹на Ччай› — 
нянька не выдержала. 

— Зачфмъ это ты, врасавецъ? Береги свое. Это ПапеНЬЕВ 
слфдуетъ заплатить, я ему тавъ и скажу. Что-жъь онъ, — при- 
налъ сына —и успокой его. Теперь ужъ нельзя тавъ-то, не во 
гнЪзвъ сказать, скаредно жить: одн8 бабы въ дом. Онъ возьми 
для тебя какъ должно прислугу, человЪка. А у насъ, что. за 
порядки? Бфлье мыть — въ люди отдаемъ; полы мыть — нани- 
маемъ; дворъ мести, дрова рубить, вонъ, сосЗдъ муживъ - ого- 
родникъ нанимается. Давно бы своихъ мужиковъ завель, когда- 
бы съ `толкомъ.” Не обокрали насъ еще, потому — врасть не- 
чего.... Охъ, скажу теб, кавъ эта б®дность одол$ла! 

— Вы, нянюшка, хозяйничаете, или сестрица? 

— Ай, родные мои! вдругь всвричала она: — про обфдъ-то 
чи забыла! Ишь ты какой, все съ тобой заболталась. ПобЪ- 
жать сворЪе, десятый часъ..... 

— Да, десятый, подтвердиль Викторъ, вфшая подъ оруземъ 
дороге часы... Только постойте еще, нанюшка. Что туть безъ 
меня было? 

— Что? катавасля была.... Пусти ты меня, Христа-ради, не 

‚ держи. Сестрица твоя злилась. Вотъ, обфдъ не угожу, и еще 
озлитсая.... 

— Злилась? Плакала? | 

— Ну, изъ нея не очень слезу вышибешь. Папашенька раз- 
ливался. Да ты поди въ нему, стукни, авось не укуситъ. ‹Блз- 
годарю, молъ, за покой>. А мы съ тобой еще натолкуемся. Я 
и сама рада слово перемолвить; день-деньской молчишь.... 

Викторъ остался одинъ, прилегъ, закурилъ, соображалъь и 
улыбался. Въ комнат за его дверью прошли. Онъ вскочиль, 
открыль свой еще неразобранный чемоданъ, посифшно выбро- 
силъ изъ него бфлье въ комодъ, платье въ шкафъ, опорожнилхь 
дорожные мфшки, спряталь кавъ попало все чтб въ нихъ было, . 

засунуль ихъ, чемоданъ, свертки, веревки подъ постель, поста- 
вилъ на столь свладное зеркало, стклянки духовъ, разбросалъ . 
кав1я нашлись письма и въ ифсколько минутъ придаль комнатВ 
видъ, будто въ ней жили давно. Кончивъ, онъ сналь свое воен- 
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ное платье и переод$лея въ статское, сидфвшее краеиво и не- 
ловво, какъ. вообще на непривычныхь, — посмотр$лея въ зер» 
вало, разчесаль усы, надушилея и пошелъ въ гостинную. Распо- 
ложене дома было ему уже известно. 

Въ прихожей сид$ли два мужива. Катерина выходила изъ 
кабинета. Вивторъ учтиво: посторонился; она не взглянула. 

— Не разочли вы, когда прЁБхать, обратилась она къ мужи: 
камъ. Воскресенье, присутетвя нФтЪ, ничего нельзя сдфлать- 
НавЪдайтесь на недфл$. 

— А прошене-то онъ, барышня, принялъ? 

— Вакь же ве принять. 

— Нывьче, вонъ, и кь себЪ не допущаетъ,... продолжаль 
уныло мужикъ. 

‚ — Ничего! Вее сдЪлаетъ! отвфчала, см$Зясь, Катерина. Съ. 
Богомъ! 

‘Ея голосъ звенфлъ вкакъ разбитый; она кивнула имъь голо- 
вой и скоро прошла. — 

Вивторъ посмотрфлъ ей велБдь и постучался въ кабинетъ. 

— Могу ли я войти, батюшка? 

Отв$та не было. Вивторъ провелъ непрАятную минуту; для 
Багранскаго опа была ужасна.... Стукъ въ дверь, вопросъ сына 
такля ‚естественныя вещи послЪ того, что р5шено, — заставила 
отца вздрогнуть. Жизнь начинается. Надо переломить себ», сми- 
рить’ себя... | 

— Боже, милостивъ буди мн грфшному! Я простилъ! пов- 
торалъ онъ въ смятеши. — Пошли миръ душамъ нашамъ; пути 
твои неисповздимы.... Вотъ, дочь сейчасъ здЗсь была, свободно, 
см$л0.,. & этотё, — съ трепетомъ, съ покорностью,—не знаетъ. 
какъ приступить... Охъ, не легко ему.... — Викторъ! 

Онъ отвориль дверь, увидзлъ сына и вдругъ удержался, не 
впустиль его къ себЪ, а вышель самъ. 

—щ Эдравствуйте еще разъ, батюшка, сказалъ ъ Вивторь, под- 
ходя поцфловать руку. — Позвольте васъ благодарить. Вакая, 
превосходная комната. 

Онъ шелъ за отцомъ въ гостинную. 

— Чтб тамъ превосходнаго! 

О, еслибы вы видали мои од Дорогой батюшка.... 
д какъ здЪсь все хорошо... и зелень.. 

Онъ осматривался. 

— Ты въ статскомъ? замфтилъ Багрянсюй. 

— Да, батюшка. Въ отетавкЗ. Я бол$е не имЪю права. носить. 
военную форму, но далъ клятву, что вы меня увидите въ звания 
офлцела, что я сниму свой мундиръ только подъ роднымъ вровомъ- 
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Й я сдержаль клятву, чего ни стбило. Я это время оставался 
въ Мосвв$, ожидая извзстй отъ его превосходительства, Алекс%я 
Владим!ровича. Въ Москв%, за форму могли привязаться: Алексфй 
Владим1ровичъь написали: ‹надежды нфть!› — но я рискнулъ и, 
чтобъ явиться въ вамъ, купиль новые эполеты... Увлечене! до- 
говорилъь онъ, вздыхая. 

— Катя! вливнулъ Багрянсый, садясь на диванъ, въ наврытому 
чайному столу. — Вивторъ стоялъ. 

— Только и осталось миф памяти отъь военной карьеры, 
чТО— ВОТЪ. 

Онъ показать на бантики, украшавийе его лёвый рукавъ. 

— Легкая рана? спросилъ отепъ. 

— Хотфли отнять руку, скромно отв$чалъ Викторъ. 

— "Ты, кажется, владфешь ею свободно, сказалъь Багрянсвй 
и обратился въ входящей Катерин$. — Поскор%е, Катя. 

— Вы всегда поздно кушаете чай? спросилъ Викторъ. 

— Какъ случится, отвфчалъ Багрянск!й, также какъ онъ 
напрасно выжидавиий отвфта Катерины.—Въ будни, я въ десять 
часовъ ухожу въ должность. 

— Я вид$ёль, у васъ и сегодня просители... Святое дЪло. 

Онъ бросился подвинуть стуль Катерин® и не усп$лъ. 

— Вы не хотите, чтобъ я вамъ служиль? прошепталь онъ, 
любезно улыбаясь. 

Она, заторопясь, что-то уронила; Викторъ ловко подхватилъ. 
Ихъ руки встр$тились. Катерина съ отвращенемъ отдернула свою. 

— Я все д$лаю сама,. сказала она. 

Отецъ смотрфлъ ва нее. Она ничего не видЗла, не слышала. 
Все кругомъ колыхалось, уплывало, свЪтъ, тфни, предметы; воз- 
духъ душилъ; въ ней самой чтб-то дрожало и стучало... И это— 
толькб начало? и тавъ — вся й день?.. Вдругъ р$зко раздался 
голосъ отца: | 

— Ты не хочешь говорить со мной, Катерина? 

— Я не слышала... выговорила она съ трудомъ. 

У него не стало силы смотрфть на нее; онъ отвернулся къ 
окну. Викторъ, сл$дя за его движенемъ, заговорилъ о погодВ 
и разнообразилъь предметъ своими воспоминан!ями о КавказЪ, о 
Венгри. Онъ замфчаль, что къ нему невнимательны, но про- 
должалъ несмфло и покорно, какъ-то почтительно подвергая 
на судъ свои впечатлЪн!я, готовый, казалось, сейчасъ же отъ 
нихь отказаться, даже усомниться въ дфйствительности того, чтб . 
видлъ, если-бы слушатели въ этомъ усомнились. Его разсказы 
были, впрочемъ, занимательны; онъ съ тактомъ умфлъ поминать 
© себ только какъ о зрителз, вскользь, и то изрдва.. Багрянсвй 
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сталь слушать и вдругъ, какъ-то затруднившись т$мъ, что раз- 
скащивъь говорить одинъ— сталь спрашивать. Вивторъ замЪтно. 
обрадовалея, во очень ловко не сдБлался веселЪе, а бросивъ 
взглядъь на сестру, тяжело вздохнулъ. 

Катерина молчала и разбиралась-въ своей работ, въ без- 
порядкВ забытой съ вечера. Тамъ были сл$ды чужихъ руБЪъ, 
тавихъ, которыя по привычкВ, изъ шалости, или въ раздумьи, 
вертатъ чтб попадается. Въ складкахъ полотна остался изорванный 
листь клёна. Катерина судорожно зажала его въ горсть. 

Викторъ прохаживался по комнат$. Отецъ взалъ сигару; это 
было. отступлеше оть его привычекъ: посл утренняго чая онъЪ 
всегда уходилъ работать, если не въ должность. Еще наканун® 
. онъ говорилъ, что д$ла будетъ много. 

— Вы мн$ позволите... тоже? Не безпокою? спросилъ Вивторъ, 
доставая папироску и слегка кланяясь КатеринЪ. 

Отецъ протянуль ему зажженую спичку. Викторъ еще разъ 
повлонился. 

—щ Привычка! продолжаль онъ, пожимая плечами. —Никавъ 
не могь отстать, вакъ себя ни принуждалъ. Бывало, — нечего, 
рфшительно, ни табаку н$тъ, ни гроша —курилъ листъ съ дерева. | 
Изобр%тательность! прибавилъ онъ, позволивъ себЪ засмФяться, 
потому что отецъ улыбнулся.—Въ подражеше мнЪ, друме катали | 
папиросви: листь и Почтовая бумага отъ писемъ... Я этого не 
дЪлалъ. 

— Ужьъ слишкомъ скверно? 

— У меня не было писемъ, отвфчаль отрывисто  Викторъ 
и оставивъ небольшую паузу, продолжалъь замфтно стараясь 
воротиться на прежний тонъ.—Эта милая привычка... Разъ, были 
мы «‹вь секретВ». Ночь темная. Тавъ — овражекъь небольшой, а 
за нимъ, говорятъ, лезгины. 

Онъ красиво показнвалъ рукой. 

— Ну, приказано наблюдать. Осень; мороситъ что-то; хоходъ 
въ горахъ стбитъ русскаго и похуже. У кого была водка, тотъ 
погр$лея, болтають между собой потихоньку. Я мерзну; не съ 
ЕБмъ сказать слова, сонъ такъ и клонитъ. Постой —есть папи- 
роска! Спичву, —зажегь—и въ тужь минуту по насъ залить изъ- 
за оврага... 

— И что же? спросилъ отецъ. 

— Фавязалась перестр$лка... Обыкновенная история! 

— Ну, и съ т$хь поръ полно закуривать ‹въ севрет»? 
продолжалъ Багрянсвый съ участемъ, съ шуткой, съ той дрожью, | 
въ которой свазываетса пересиливаемая ‘душевная мука и желаше 
скорфе отъ нея избавиться. — ОсторожнЪе сталъ? 


< 





- ВОЛЬШАЯ МЕДВЗДИЦА. _ 755 


Викторъ помолчалъ. 

— Н%$тъ, сказаль онъ тихо, но будто отчаянно р3Эшаясь: — 
я съ т5хь поръ сталъ это часто д$лать, варочно. 

— ЗачЗмъ. | 

— Жизнь доставалась такая..^ Ну, думаешь, авось попадутъ— 
одинъ конецъ. | 

— Господи!.. сказалъ съ ужасомъ Багрянсей. 

— Чтожъ, продолжаль Викторъ: — я ужъ ничего въ жизни 
не ждалъ.. Вспомню васъ, все, мысленно прощусь, и... И всяый 
разъ— судьба! кругомъ, глядишь... Меня даже не зад$нетъ! Судьбз! 

— Воля Господня, возразиль отецъ. 

У него навернулись елезы; Викторъ поднесъ, платовъь къ 
тлазамъ. 

— Ну, а тм, которыхъ вругомъ задЪвало, тоже судьба 
или воля Господня? сказала Катерина. 

Отецъ и братъ оглянулись. 

— Чт6? спросилъ Багрянсвй. —Ты слышала, чего онъ хот$лъ. 

— Слышала. Но в$дь другимъ не было охоты умирать. Ч$мъ 
забавляться, подкливать лезгинъ на огонекъ, — пистолетъ себв 


въ ротъ: коротко и просто. . 
— Что ты, обезум$ла? что ты говоришь? самоубЙство, 


преступление... 
— А это чтб? спросила она холодно и обратилась къ своей 


работ$. 

Была минута ужаенаго молчан!я. Багрянсвй, пораженный, 
опустилъ голову. Викторъ остолбен$лъ; онъ готовился ко многому, 
но не къ такому. Катерина шила и колола себ пальцы въ 
кровь, ничего не чувствуя. Она сама`не знала, ужь не хот8- 
лось-ли ей воротить того, что сорвалось, но въ ея груди кип$ло 
что-то еще ужаснЪе. Въ какомъ-то туман$ ей мелькнуло лицо отца. 

— Я его убиваю... подумала она и, едва владфя собою, ша- 
таясь, вышла въ свою комнату. 

Багрянсый вздрогнулъ на стукъ запиравшейся двери. Вик- 
торъ подошелъ къ нему. 

— Ч%мъ я могъ заслужить такую ненависть? схазалъ онъ 
съ оскорбленнымъ достоинствомъ. — Такъ истолковывать слова, 
движен1я души... Что я ей сд$лалъ? Позвольте мн$ уйти, батюшка. 
Я не ошибался, когда ужъ хотЪлъ уйти, а вы меня удержали; 
я съ первой минуты понялъ, что передъ ней — вы безсильны... 

Онъ говорилъ долго, подходилъ къ двери и возвращался, то 
начиная новый монологъ, то будто не имя силы переступить 
порога, то снова, порывно, бросаясь къ отцу. Багрянеюй всталъ, 
заложиль руки за спину и ходилъ взадъ и впередъ, не обращая 

. 48* 


756 | ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


на него вниманя. Еслибы Викторъ исполнилъ свою угрозу и 
ушелъ, Багрянсый не сталь бы его удерживать; сказать — 
‹уходи›,—онъ не могъ. То, чтб онъ выносилъ, то чтб онъ пере- 
думалъ, было неизобразимо... Да, въ этому человку у него только 
животная привязанность, & другой и быть не можетъ... Тяжый 
гр8хъ такое чувство! Смертельный гр8хъ— гордость —самое со- 
знан1е такого чувства! Еще грёхъ — ожесточен!е: изъ низшаго 
чувства отецьъ не можетз сдфлать чувства просвзтленнаго, 
челов$ческаго! Не можетз — сл$довательно, воля не тверда, 
милосерд1я н%тъ... А она, она, немилосерднаа... 

«Она права»... вдругь промчалось у него въ мысли. 

Права! Воть онъ, первый грхъ: люблеше твари паче Бога, 
кумиръ, ненаглядная дочь! Права! Какъ она смЪетъ указывать, 
какъ она см$еть учить? ВеБхъ оскорбила, всф несчастны... Она 
не понимаетъ любви родительской... 

Онъ ужь забылъ какъ самъ, сейчасъ, опред$лилъ свою любовь. 

‹«Безжалостная>... твердилъ онъ, не зная, куда дЪвать уши оть 
голоса Виктора. Его душило отвращене.— Безгрфшная!.. И ангелы 
безгрёшны, но в$рятъ покаяню. Горда... гордымъ Богь проти- 
вится. Совершенна?— докажи свое совершенство: смирись! 

Онъ нечаянно взглянулъ на Виктора. 

— Молчать! вскрикнуль онъ и отвернулся. , 

Боже всемогущ1й, чтожъ это такое? Опать на тоже, сугубый 
грзхъ? Простилъ и взялъ прощене назадъ? А. какъ Господь также 
сотворить и съ тобою, оваянный? Фарисей так не прегрёшилъ, 
кавъ этотъ несчастный, но всячески прегр&шиль! Опомнись: ты 
отець равно обоимъ. Разрёшилъ, простиль и—да будетъ такъ! 

— Вивторъ! сказалъ онъ громко. 

‚Вивторъ сидфлъ, печально опустивъ голову; онъ всталъь и 
подошелъ почтительно. 

— Знай однажды навсегда, что я своихъ словъ не перемВнаю. 
Все прошлое я забылъ. Ты для меня— новорожденный... Сестру 
ты долженъ уважать, потому что она... она, Валя... Охъ, ыы 
вы меня, договорилъ онъ, протягивая сыну руби. 

 ИЕТОръ склонился въ эти объятия, нжно, но слегка снисхо- 
дительно, скорфе уступая, нежели увлекаясь. 

— Я въ душЪ моей, батюшка, ничего не имфю, но какъ 
благородный челов$къ... 

Въ сфняхь раздался звонокъ. 


Катерина была въ своей комнат, одна, не зная чтб дБлать. 
Непостижимое происходило въ ея жизни; вся жизнь перевернулась, 
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оборвалась, —мысль, дЗло, даже простыя привычки. Все вкругомъ 
тлядфло отчужденемъ, все прощалось, все уходило, все торопилось . 
куда-то, будто сейчасъ должно начаться что-то еще, что-то новое ` 
и такое же зловфщее, какъ то, что только наступило, & ужъ 
усп$ло истомить будто цфлыми годами... Катерина металась; то 
сидЪла, разбросивъ руки, то подходила къ балкону, не р8шаясь 
выдти. Окно въ дом отворено; Верховской дома, —можетъ быть, 
<вободенъ; увидитъ, придетъ... Она не хот$ла его видЪть. Стыдно 
такъ ему показаться... Что за ложный стыдъ! Пусть видитъ, какъ 
она потерялась; мужество еще воротится... Счастье не воротится, 
вотъ что! 

Послышался звонокъ... Охъ, что еще?.. 

— Васъ спрашиваютъ, сказала, входя, Маша: — Лсичевъ и 
дамы; я не видала кто. 

— Топф 4е вице... МШе рагдопе... Ргепе? р]асе... раздавался 
въ гостинной голосъ Виктора, который принималъь какъ хозяинъ, 
подвигалъ кресла... | 

— Ужь познакомился, представился... Гд$ батюшка? спросила 
Жатерина. 

— Давно заперся у себя, отвфчала Мала. 

— Ма ен, мы ждемъ васъ, провричаль Викторъ у самой 
двери. 

<«Онъ ея звать меня»... думала, выходя, Катерина. Л%си- 
чевъ взглянулъ на нее бЪгло и особенно внимательно. М-Пе Ольга 
м ея мать подступили съ объятями. 

— Приятная нечаянность, говорила эта дама: —звонимъ БЪ_ 
вамъ, —отворяеть молодой человЗкъ; входимъ и узнаемъ... 

— Поздравляю, душка! какое счастье—братъ! лепетала Ольга: 
— вотъ, я воображаю... = 

— Да, воображаю! повторила дама.—А вашъ папа? 

— Пап& отдыхаетъ! Но в$ль и она отдыхала! отвзчаль 
Викторъ, весело указывая на сестру.—Я ихъ засталь въ рас- 
плохъ, на зарЪ; покуда, вотъ, занялся газетой... 

Онъ показалъ на листы на стол$. 

—щ Я, челов$къ привычный, усталъь меньше вефхъ. 

— Ахъ, какъ не устать! томно сказала Ольга. 

Ея взглядъ поймаль его бантики. 

— Я думаю, вы такъ торопились, лет$ли... подхватила мать. 

Она, не меньше дочери, была рада встрфчЪ. ОнЪ зашли къ 
Багрянской только потому, что увидфли входящаго Л$сичева; 
это было интересно. Визитъ получилъ новый интересъ. , 

— Я съ поручетемъ отъ ш-те Волваревой, -сказалъ Л- 
сичевь КатеринЪ:—она просить васъ сегодня вечеромъ къ себ. 
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ПрЁБхала одна ея московская знакомая, ифвица; словомъ — бу- 
деть прятно. 

— Поблагодарите за, меня, отвфчала Катерина:— очень жалю, 
что не могу быть. 

— Ахъ, душка, почему? вступилась Ольга. — И я буду! отчего 
вы не хотите... 

— Не могу. 

— Ахъ, это потому, что братъ пруБхалы 

— Я ее не стЪФеняю, возразиль любезно Викторъ.—Я самъ 
хотфлъ быть у Волкаревыхъ. Но, кажется, сл дуетъ прежде быть 
утромъ. | 

— «Кажется!> Будто вы не знаете? 

— Я, вфдь, азатецъ, диварь. Въ которомъ часу у васъ зд$сь 
дфлаютъ визиты? 

— АБ, шоп ПО1ей, дае с’её{ аг/е! завричала, хохоча, т-Пе 
Ольга. 

Викторъ ей вторилъ; маменька приняла участе. Поднялись 
любезности. , 

— Если вы боитесь пфвицы, Катерина Николаевна, сказалъ 
Л$сичевъ:—то, см$ю васъ увфрить,— поетъ ео я вчера ее 
слышалъ,—и премиленькая женщина. 

— Очень вфрю, тихо отвфчала Катерина:—но все равно, 
не приду. 

Л$сичевъ посмотр%лъ на нее пристально. 

— Катерина Николаевна. 6, к. 

— Что? 

— Тавъ, ничего... Ну, я Самъ туда не пойду. Можно придти 
сегодня вечеромъ къ вамъ? 

— Н$тъ. 

— Помфшаю? 

— Чему? спросила она какъ-то невольно горько. 

— Почему я знаю! Конечно, не дурному... Третьяго дня, у 
Волкаревыхъ, какъ вы были веселы!.. Катерина Николаевна, я 
виноватъ передъ вами. 

_ — Не знаю. 

— Нфть, очень знаете. 

— Такь не помню. 

— И не можете не помнить. Но я вижу, что вы меня искренно 
простили. Спасибо вамъ за это. 

Онъ незам$тно, тихо пожалъ ея руку. 

— Только третьяго дня, у Волкаревыхъ, я уб$дился, что вы 
меня простили. Оттого я въ вамъ и глазъ не вазалъ до сихъ 
:0ръ... Оттого и прошу: дайте провести часовъ съ вами, сегодня, 


ВОЛЬШАЯ МЕДВЪДИЦА. 159 


завтра, когда хотите. Вы когда-то сказали, что я для васъ не чу- 
20й... 

Онъ говорилъ все тише. М-Пе Ольга взглянула на нихъ, 
улыбнулась и, желая показать, что можетъ сразу по1обр$тать 
ПОЕлонниковъ, еще живфе бросилась въ разговоръ Виктора съ 
своей мамашей. Мамаша усердно привлекала, ‹молодого челов$ ка»: 
Викторъ ужъ получилъь приглашен1е бывать утромъ, вечеромъ, 
всегда безъ церемонй, — и тоже съ своей стороны старался 
очаровывать. Лфсичеву было не до нихъ, но, по привычеВ все 
видЪть, онъ замфтилъ, что Викторъ засунулъ свою лФвую руку 
за жилетъ и, смВясь, все-таки интересничалъ. Компаня была 
заната. ЛЪсичевъ опять обратился въ Катерин$. 

— Глупъ я былъ, неблагодаренъ, какъ хотите меня назовите; 
но я, вотъ, только въ послфднее время восчувствовалъ, чтб вы 
тогда говорили, — 200а, давно! И до слова вспомнилъ... И вы 
мн$ стали дброги... | 

Онъ шепталъ, потупляясь, закусывая губы. 

— ВБатерина Николаевна, вфдь это не объяснеше въ мазурк$... 
Вы говорили «надо другъ друга беречь»... Могу я ее 
васъ поберечь? 

— Спасибо, отвфчала она тихо и вротко подняла на него 
глаза: —но не отъ чего. 

— Не отъ чего? повторилъь онъ, въ радости забываясь, 
почти громко. 

— Да, не отъ чего. 

ЛЪсичевъ вдругъь всталъ и, чтобъ не упасть передъ ней на 
колЗни, отошелъ къ роялю. 

—л Вы много занимаетесь музыкой? спросила гостья Катерину, 
предоставивъ Виктора дочк». 

— Н$ть; я дурно играю. 

— Однако, рояль открытъ. 

— Вчера вечеромъ, отъ нечего д$лать. 

— Это разочароване мнф, сказаль Викторъ;—я страстный 
любитель музики. 

— И конечно, артистъ? 

—щ Авкомпанирую себЪ, когда пою. Но, съ годъ даже не ви- 
даль инструмента. Была какая-то гитара, & теперь.. невоз- 
можно и это! 

— Ахъ, да;. Но будетъ аккомпанировать сестра, &а мы по- 
слушаемъ, любезно договорила гостья, подавая ему руку. — До 
свидан!я. Теперь, мы, конечно, скорфе дождемся и васъ, Катерина, 


Николаевна... 
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— Душва, дае }е ви18 Беитеизе! почему-то прошептала т-Пе 
Ольга, бросаясь пфловать Катерину. 


— Жалуюсь вамъ, Викторъ Николаевичъ, продолжала мать, 


по древнему провинщальному обычаю останавливаясь разговаривать. 
въ прихожей, вуда Викторъ вышелъ за ними: — сестра ваша— 
затворница! 

— О, я постараюсь ее исправить, отвфчалъ Викторъ. 

Лфсичевъ колебался ‘уйти или остаться, посмотр$лъ на это 
прощанье, взялъ шляпу, молча простился съ Катериной и ушель, 
не взгдянувъ на Виктора. 

Виктора какъ будто озадачила эта неучтивость, какъ будто 
смутило еще что-то; онъ хотфлъ тоже уйти, но вдругъ пере- 
думалъ, воротился въ гостинную, сЪлъ на диванъ и взялъ газету. 
Мелькомъ онъ взглянулъ на сестру, равнодушно и только будто 
удивившись, что она тутъ. Нельзя сказать, чтобы онъ быль со- 
вершенно спокоенъ, но онъ сообразилея. Отецъ самъ указалъ 
сторону, съ которой можно имъ овладфть; слФдовательно нужно 
только дфйствовать ловчфе и бить по этой сторонз; ова оттого 
дфлается еще чувствительнфе: простилъь во имя Господа-Бога, 
такъ не осмфлится сознаться, что сглупилъ... Викторъ съ удо- 
вольствемъ улыбнулся. Воть, съ барышней мудренфе. Кто ее 
знаетъ, что она такое.. 9, найдется и у нея слабая сторонка\!.. 
‚ НезамЪтно, чтобъ она очень-то забрала ею въ руки... 

— Вивторъ, сказала Катерина. 

— Раг4огп... Онъ вскочилъ.— Что вамъ угодно? Можетъ быть, 
хотите читать? 

Катерина тихо отвела газету, которую онъ подавалъ, и 
оперлась на спинку кресла, все еще не рЪфшаясь взглянуть на брата. 

— Намъ пришлось свидЪфться... начала она, и и, блфднфя, 
остановилась. 

— Да... И, я вижу, вамъ это непрятно, досказаль онъ. — 
Неужели пламенная преданность брата, воспоминаня дЪфтекихъ. 
лЪтъ... | 

— Бдемъ говорить просто, прервала она. — Зачмъ ты 
прЕЗхалъ? 

— Сестра!! всвричалъ онъ трагически. 

— Для меня это любопытно, продолжала Катерина, становясь 
все спокойнфе и холоднЪе.—-Отвфчай прямо. 

— Иты еще отрицаеть чувство, отрицаешь? Ва онъ: — 
но ты сама, сейчасъ... Сестра, это сердечное ты.. 

— Привычка, возразила она, отступая. 

— Н%ть, Сафегше, 0, нфтъ! Это порывъ сердца, это сама 


природа... 
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— Оставь меня! всвричала она нетерп®ливо.—Если ужъ я 
осуждена видфть тебя, выдерживать, молчать, —тавъ я теб» объ- 
являю, чтобъ ты не см$лъ подступать ко мн ни съ какими 
комедями, ни съ лестью, ни съ разговорами, чтобъ ты дажевъ 
шутку... какъ, воть, сейчасъ, при этой барын$... не позволялъь 
<ебф подумать взять надо мной власть! Даже въ шутку, говорю 
тебз, въ мал$йшихъ пустякахъ! Ты дла меня чужой. Я отъ тебя 
съумю оградиться. г не о себ хлопочу... ОтвЪчай мн, зачёмъ 
прхалъ. 

— Я сказалъ: моя привязанность... 

— Я ей не взрю. 

— Чтожъ я скажу еще? возразиль онъ съ достоинствомъ.— 
Я хот$лъ видфть моего отца. 

— И видфль. ЗачЪмъ же ты остался? 

— На то воля отца. | 

— Воля отца? 'Ты его обманулъ .. Ну, на этотъ разъ поступи 
честно: уфзжай по своей волф. 

— Странное предложение! 

Онъ засмЗялся. 

— Не странное, Викторъ, возразила она печально и тихо.— 
Ты сдфлаль много дурного, удержись отъ послФднаго: не отравляй 
жизни отца. Большей розни понят, какъ между нимь и тобой — 
быть не можетъ.... Неужели это надо еще объяснять? Ты самъ 
знаешь!... Но ты не понимаешь страдавя отъ розни понятий. 

Викторъ принужденно вытаращиль глаза. 

— Онъ нуженъ обществу. Не дБлай его неспособнымь тру- 
диться, ожесточеннымь челов$комъ. Вздорныя дрязги раздра- 
жаютъ, отнимають смыслъ, справедливость. Отъ твоихъ выхо- 
докъ могутъ потери ть сотни людей... | 

Гримаса изумлен!я Вивтора переходила въ насмфшливый 
испугъ. 

— И еще... Но ужъ этого ты совсЗмъ понять пе можешь... 
Гражданинъ, челов%къ, по праву гордый предъ людьми и передъ 
Богомъ.... 0, милый отецъ!... Вивторъ, уходи, уфзжай! умоляю 
тебя, ради чести отца! я готова простить тебя, только избавь 
его отъ стыда! 

— Вы очень горды, сказалъь онь, усм$хаясь. 

= Да. 

— Да-съ; вижу. Можно подумать, слушая васъ, что только 
вы однз и понимаете благородныя чувства.... чтб вамъ проти- 
ворзчить! Только ужъ очень вы себ присвоиваете попечитель- 
<тво надъ батюшкой; понятно, что желаете оставаться съ нимъ 
дн, — да дБлать то нечего-съ: уступите и мн частицу. Мо- 
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краснор$ч1я нфтъ, выражаться не мастеръ. 

— Ты, однако, краснор$чиво выразился въ’ посл днемъ 
письм%, сказала она со злостью. 

— Въ какомъ письм$? когда? 

— Въ письм во мнф, два м$сяца назадъ.. 

— Сафегше, я умирахь, я былъ въ бреду, въ горячЕФ.... 

— Неправда, ты не умиралъ. Ты тогда же писаль отцу. 
Объясни, чтб значило твое письмо во мн». 

Она сложила руки и ждала. Викторъ смутился. 

— Я не знаю, чего вы не понимаете, возразиль онъ нако- 
нецъ. Это очень натурально.... Душа. переполнилась; я выска- 
зался сестрф.... 

— Ты высказался? настойчиво повторила Катерина, подходя 
ближе. Оть полноты души? Ты самъ въ этомъ сознаешься? Ты 
высказался? Подумай, не возьмешь ли этого слова назадъ? 

— Не понимаю, чего вы добиваетесь. Ну, да, чтб чувство- 
валь, то и выразиль... Если, вы претендуете, тамъ было что- 
нибудь оскорбительное `для васъ, я готовъ извинитьсЯ.... 

— О, не безповойса! тотъ, кто писалъ это письмо, оскор- 
бить меня не можеть! 

— Это, право, странно.... Я не свЪтсвй челов$вЪ, тонко- 
стей не понимаю; что такое я могъ сказалть.... . 
| — Чтб? Ты хвасталея, что воровалъ, ты хвастался, что убилъ 
челов$ ва, ты ругался. вадъ закономъ, который тебя осудилъ, 
ТЫ см лился заподозрить отца, что онъ крадетъ.... вотъ твои 
чувства, воть какъ ты высказался... 

— Позвольте мнЪ видФть это письмо.. 

— Неужели ты воображаешь, что я ` стану его `беречь:... 
И у тебя достаетъ наглости смотрфть мнЪ въ глаза, притво- 
раться? ВЪдь я знаю, каковъ Ты; ты самъ себя выдалъ и сей- 
часъ подтвердилъ, ты меня не проведешь слезами и божествен- 
ными словами.... ты и надъ ними ругаешься! 

— Позвольте, сдфлайте одолжен1е, видфть это письмо, по- 
вторилъ Викторъ очень почтительно. 

— Развф я могу лгать, какь ты? вскричала она внЪ себя: 
я теб сказала— нфтъ его, изорвала, сожгла, чтобъ людамъ не 
попалось, отца берегла.... Столъ свой берегла, чтобъ на немъ 


жеть быть, у меня иЪжности не меньше чЗмъ у васъ, только | 


такой ужасъ не лежалъ! 

Викторъ улыбнулся, замфтно переведя духъ. 

— Вы изволите, говорить, что я лгунъ. Ну, а мн$ ужь 
позвольте ВидЪть, въ этомъ письм$ однф мечты вашего вообра- 
женя. 
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‚Онъ подвинуль себЪ подушку подъ локоть и взалъ газету. 

Катерина осталась неподвижно среди комнаты. Это было 
что-то непонятное, неожиданное. Точно кто-то шепнулъ ей, 
что ее поймали и одурачили. Чрезъ темное, сплошное, страшное 
горе перелет$ла мелкая, дрянная досада; хот®лось отмахнуться, 
презрЪть.... но вдругь по ХушЪ потянулись отвратительныя чув- 
ства, отвратительные помыслы, житейски-в$рныя догадки, что-то 
забавно ужасающее. ВЪдь если бы тогда не пожалфть отца, не 
поделикатничать, а показать это письмо, или хоть припрятать 
его до случая — в$дь, этого несчастья бы не было.... Идеалистка! 
Ну, теперь и справляйся какъ знаешь... Она съ любопытствомъ 
слФдила, кавъ росла и развивалась эта а трусливая злость; слЗ- 
дила за своими соображен1ями, убфждалась, что могла бы быть 
лювка, искусна, осторожна, могла бы перехитрить хоть кого... 
«Будьте мудры, вавъ змФи..... подумала она насмВхаясь, и ужа- 
<аась.... 

«Господи, пошли какое теб угодно несчастье, только не 
эту мудрость»! сверкнуло въ ея душ, и вспыхнуло снова ея 
честное мужество. Терп$ть, но не быть виноватой! . 

Викторъ оглянулся на ея движен!е; она, не оглядываясь, ушла 
5Ъ отцу. 

Отецъ давно ждалъ, не придетъ ли она. Ему казалось ве- 
ВОЗМОЖНО, чтобъ она такъ долго, тавъ упрямо могла выносить 
мучен1е, которое должно остаться въ ея душ, посл того, что 
она сказала.... Или она выносила это легко?... Она должна 
придти, повиниться. Онъ готовъ простить, но пусть придетъ. 


Становилось кавъ-то жаль ее; воображалось, какъ, сейчасъ, она, 


авится.... 

Онъ принялся за работу, въ другой разъ въ это утро, и не 
могь работать. Катерина была ему нужна; онъ не звалъ ее со 
злости. 

Наконецъ, она вошла, тиха, спокойна. Онъ чуть ее не вы- 
гналъ, молча бросилъ ей бумаги и сталь диктовать, будто по- 
оряясь необходимости. Батерина вспомнила, что ужъ такъ 
однажды было, но нын8шей разъ нзтъ, какъ тогда, надежды, 
что это пройдетъ. Ея мужество пригодилось только для покор- 
ности. Въ принужден, въ мучен!и исчезала высокая цфль тру- 
да— польза для другихъ, отрадная цфль — помощь дорогому че- 
ловзку. Исчезало дЪтское желав1е «постараться», то, что отецъ 
въ шутку называль «писарскимъ кокетствомъ>, чтб доставляло 
такля славныя минуты, понятныя немногимъ на свётЪ, то счастье 
бездълицз, безъ вотораго жизнь не полна. Теперь, работалось 
прилежно по привычек, по облзанности,... по ужасной необхо- 


/ 
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димости забыться. Работалось для себя. Чтб дфлается только 
для себя, то не утфшаетъ.... 

— Ты говорила съ братомъ? спросилъ Багрансвй. 

— Да. 

Больше ни слова. Въ вомнат$Ъ раздавались его шаги, отры- 
вистая диктовка, шелестъь бумаги, скрыпъ пера, шуршанье нож» 
и резинки, шип$нье сургуча, щелканье на счетахъ, будто одно- 
образно-сложный шумъ машины, и цфпеняций и раздражающий. 
Катеринв не разъ случалось писать не вставая по нфскольку 
часовъ, но никогда она такъ страшно не уставала; у нея тЪс- 
нило грудь, ломили локти. «Будь моя воля, сейчасъ бы легла. 
въ постель....х подумала она, тутъ же думая, что у нея нЪтъ. 
этой воли, и что вчера она была. Мысль унесла далеко. Кате- 
рина не дослышала, чтб диктовалось, переспросила. Отецъ по- 
вториль, потомъ повторилъ еще два раза одно и тоже, безъ еа 
просьбы, съ такимъ злымъ терп$н!емъ, съ такой насм$шливой 
снисходительностью, что Катерина приподнялась на мЪст$.... 
«Все брошу!> чуть не сорвалось у нея тромко.... Она еще ниже 
наклонила голову; ея стиснутые пальцы побфлфли; перо щел- 
кнуло и раскололось.... 

— Ну, и прекрасно, свазаль Багрансвйй, равнодушно про- 
хаживаясь. 

Эта пытка длилась три часа. Пробило пать. 

— Пора обЪдать. 

— Сейчасъ даютъ, сказала Катерина, продолжая дописы- 
зать. 

‚ — Оставь.... «Сейчасъ даютъ....х Кто привыкъ поздно, тому 


‚ ничего, & кто прБхалъ съ зари, да не Флъ.... 


Онъ ушелъ, оставя ее одну. 

Вивторъ, въ гостинной, бес$довалъ съ нянькой, накрывавшей 
на столъ. «Господа» были близко, бес$да не могла быть инти- 
иною и имфла больше игривый харавтеръ. Въ гостинной было. 
больше воздуха, свЪтлВе; говоръ какъ-то освЪжалъ. 

— Что у васъ туть? спросиль, входя, Багрянсв!й. 

Няньва стала болтать разный вздоръ. Она какъ-то брала. 
смЗлость съ бариномъ, чего прежде никогда не бывало. Теперь. 
онъ До того не похожъ на себя, что это возможно. Тишина, 
простота, серьезныя занят!я, серьезное веселье дома ей надо- 
Ъли; она пользовалась случаемъ доказать, что не съ одной ‹ра- 
зумницей» можно смЗаться; да и гр$шно: сынъ прхалъ, &. 
домъ словно гробъ; ей хот$лось также придать себЪ важности 
и передъ Викторомъ. Пришла Катерина. Викторъ намфревался, 
садясь за столъ, сыграть небольшую сцену умилен!я предъ 
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этимъ ‹первымъ обфдомъ посл столькихь лЗтъ>, но благора- 
зумно передумалъ: сценъ было довольно, отецъ и сестра, ка- 
жется, достаточно не въ хадахъ, и горячее стынеть. Нанька, 
ради торжественнаго дня, отстранила Машу отъ услугъ, сама 
подавала кушанье и сплетничала. Неизвфстно, откуда она брала 
безконечные разсказы, зная, казалось бы, одинъ свой домъ. Вик- 
торъ, будто подтрунивая надъ старухой, будто изъ снисхождения, 
ховво поддерживалъ болтовню. Ему было нужно, чтобъ въ вом- 
натЗ не молчали. Багрянеый тоже, какъ-то смутно боялся мол- 
чан1я. У него трещало въ ушахъ — онъ принуждаль себя слу- 
шать; пошлость его б$сила —онъ сталъ разспрашивать подроб- 
ве; потухший взглядъ Катерины р$заль ему душу — онъ за- 
смз ялся... Веселость Виктора удвоилась. 
‚ — Это что? спросилъ Багрянсый, вогда нянька поставила 
на столъ пирожное. 
— Зефиры, сударь, отвёчала она, торжествуя. Это не ба- 


рышня приказывала, — я сама. Онз еще маленьвимъ быль до 


нИхЪ охотниБЪ. 

Она никогда не знала Виктора маленькимъ, но ей не возра- 
кали. > 

— Люди говорять, сударь, ныньче праздникъ, & у насъ онъ 
‚вдвое; Богь велить праздновать. Да ужъ и чтожъ, все ску- 
дость.... вонъ, давеча, гости пришли; слВдовало бы имъ вофей.... 

— Кто у тебя быль? спросилъ Багрянсый Катерину. Ему 
хотфлось хоть одну минуту слышать ея голосъ. 

—щ Л№сичевъ, отв$чала она. 

— Я хот$лъ и забыль спросить: кто онъ такой? обратился 
въ ней Викторъ, просто и добродушно, между тфмъ какъ его 
взглядъ выражалъ: посмотримъ, какъ ты мнЪ не отвЗтишь. 

— Чиновникъ губернатора, отв$чала Катерина, вспыхнувъ. 

— Кажется, малый съ состоянемъ? продолжалъ Викторъ, 
продолжая туже игру. 

— Не знаю. 

—щ Давно знакомъ съ вами? 

— Давно. | 

‚ — И бываетъ часто? 

— Очень р%дко. 

— Р%дко? А представьте, ша зоейг, мн$ показалось, что онъ 
къ вамъ неравнодушенъ! 

Катерина вдругъ вскрикнула. Къ ней подь руку сунулась 
огромная желто-с$рая голова собаки, съ разинутой пастью, съ 
кровавыми глазами.... — 

— Чья это? Откуда? закричаль Баграянсейй. 


== 


Га 
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— Ахъ, Марсы вскричалъ Викторъ: Марсь! Марсъ! 
`Онъ схватиль его за шею; чудовище рвалось, лаяло и огры- 
залось. 

— Это мой Марсъ.... Какое чутье! нашелъ мена.... Я не 
смфлъ.... оставилъ его на постояломъ двор%.... Саётегше.... Ахъ, 
Са фегше,, не сердитесь.... Онъ спасъ мнф жизнь, мой лучпий 
другъ.... Ахъ, Саегше, вамъ дурно! Я убью его сейчасъ, ею 
минуту! Няня, подай винжаль! Сейчаст! 

_Онъ поволовъ собаку. 

— Что ты дёлаешь, ради Бога, оставь его,... вскричала Ка- 
терива, вн себя бросаясь за нимъ. 

— Ты его пощадила? Сафегте, ты—ангелъ’” Марсъ, проси 
прощен1я, проси прощен!я, подлецъ! кричалъь онъ громче рева 
<обаки, топча ее ногами. Сафегше, ангелъ, прости мена! 

Катерина вырвалась отъ него и убЪжала. 


- 


Въ сумерки, въ дом все затихло,—не той милой тишиной, 
ВЪ БОоТОорой чувствуется отдыхающая жизнь, готовая сейчасъ 
проснуться для дфла и добраго веселья, не благоговЪйной ти- 
шиной горя, кротко приклонившаго свою усталую голову. Это 
была тишина страха и стфенемя, отъ которой даже воздухъ 
важется тяжелфе, въ которой такъ и носится перешептыванье 
и подслушиванье.... Нянька, для парада, вздумала зажечь лампу 
ВЪ пустой гостинной. Багрянсьй и Катерина оставались порознь 
У себя. Виктора не было дома. Изъ его комнаты раздавалось 
храп$нье Марса. 

— Денёкъ!... приговаривала нянька, прохаживаясь одна. И 
ей что-то становилось жутко. 

— Маша, сказала Катерина, отворяя дверь въ переходную 
комнату, гдБ дфвушка, тоже одна, пригорюнилась у окошка: 
тамъ идетъ. Верховской; покуда онъ еще не позвонилъ, выйди 
на крыльцо и откажи. ° 

— Чтб-жъ ему сказать? 

— Что хочешь. 


УШ. 


По случаю праздника, въ городскомъ саду въ тотъ вечеръ 
‹ было гулянье; въ бес$дкЪ играла гарнизонная музыка. Гуляль 
большею частью средний М№-сый вружокъ, довольный, что можно 
какъ-нибудь разнообразие проВея время. Наряды были пест- 
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рые; общество не разборчиво и потому въ восхищен отъ того, 
что его заставлали слушать. Встр$фчались весело, говорили громко; 
вообще все было тавъ непринужденно, нецеремонно, что не- 
мног!я дамы-‹аристовратки» только взглянули на гулянье и оста-` 
вили эту «толпу». 

Викторь прогуливался, заглядывая подъ шляпки, улыбаясь 
‹хорошенькимъ» и заинтересовывая своими прекрасными усами 
и своей совершенной неизвфстностью. Ему было пратно про- 
изводить впечатлё не. Уставъ ходить, онъ присфлъ на скамейку, 
въ аллеф, напротивъ музыки. На другой скамейкВ помфстилось 
семейство одной очень почтенной чиновницы; множество розо- 
выхъ, полненькихъ, сыющихся д%вушекъ. Онф стали погляды- 
вать на Виктора; Викторъ, замфтя это, не сводя глазъ смо- 
трзль на нихъ. ДЪвушки были весьма неопытны, а онъ весьма. 
искусенъ, и скоро его настойчивые взгляды стали производить 
- смятене, — впрочемъ, скрываемое отъ маменьки, которая окли- 
вала сроходящихъ знакомыхъ. | 

— Григорй Ивановичъ, не узнаёте? закричала она, увидя 
Духанова. | | | 

'Скор$е можно-было бы не узнать самого Духанова; онъ пр!- 
осанился, растолстфлъ, отпустилъ модные баки; на немъ было 
пальто-пальмерстонъ на распашку, отъ часовъ болталась толстая 
золотая пфпь; французеюмя перчатки, вычурная золотая булавка 
У галетуха, трость съ яшмовой головкой. Его превосходитель- 
ство, губернаторъ, од$вался не дороже и держался не велича- 
вфе. Духановъ, впрочемъ,. удостоилъ узнать чиновницу, подалъ 
руву вс5мь дфвицамъ подъ-рядъ и даже прис$лъ. 

— Давно васъ не видно, сказала’ маменька. 

— Хлопоть много въ деревн$-съ, въ Спасскомъ. Все л$то 
тавъ отъ города отбился. Да в$дь и рай въ деревнЪ, воздухъ, 
‚ Вее равно какъ, на дачЪ. И знаете, въ прлятной компани, все 
свое. И погуляешь, и распорядишься, и преферансивъ— дня-то 
и не видишь. 

— Это все у Верховскихъ? 

— У Лиди МатвЪевны. Я у нихъ, могу сказать, просто, какъ 
у себя дома, что только мн вздумается... 

— То-то въ должности и не бываете, замфтила чиновница, 
чувствуя себя обиженною и желая уязвить: — здЪсь ужъ стали 
говорить — васъ отъ м$ста прочь. 

— Это что-же, возразилъ равнодушно Духановъ: пожалуй 
себЪ, я не гонюсь. Ныньче одинъ дуракъ станетъ въ уголовной 
служить. Я самъ думаю выдти. 

— Совсмъ на покой, что-ли? 
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— Н»ть-еъ, зачмъ. А куда-нибудь приличнфе для благо- 
роднаго челов%ка. Въ казенную. Мнз Лидя Матвзевна ужъ 
обфщались. 

— Воть вёБъ. Хорошо, когда знакомство есть. 

— Да-съ. — 

— Можетъ, и супругь ихнй вамъ предоставить, въ себ} 
васъ возьметъ. 

— Н%тъ-съ, этого я и самъ не хочу. А покуда мнВ и безъ 
‚ должности дла довольно. Вотъ, сейчась заходилъь кЪ нимъ ВЪ 
домъ, распорядиться, осмотрЪть, знаете, кладовыя, саран, по- 
греба. Варенья сахарнаго одного десать пудовъ, —тф возьмите. 
Царями живуть. Ну, только ужъ какой домъ наняли, совсфмъ 
не по моему вкусу, въ завоулкЪ. Л говориль, чтобъ на бульварз, 
угловой, знаете? Н%тъ, поручила мужу... 

Духановъ рукой махнулъ. 

— Должно быть, постарался онъ поближе къ своему прятежю, 
моему отцу - командиру бывшему, Николаю Степановичу Ба- 
грянскому... 

— Ахь, прелесть... неосторожно сказала одна изъ дЁвицъ, 
глядя на Виктора. 

— Что «прелесть»? спросилъ ее Духановъ. 

— Воть, полька, чтб сейчасъ играли... 

Викторъ поглядЪлъ на нее пристально, всталь и пошелъ къ 
музыкантамъ. 

— У насъ въ Спасскомъ я всяый день музыку слушаю, про- 
должаль Духановъ. Лиди Матвфевны родственница... 

Викторъ возвратился. 

`’— Вамъ понравилась полька; ее сейчасъ повторять, сказалъ 
онъ, подходя въ 'ДЪвиц$ и кланяясь. 

Испугь вышелъ неописанный. Это была не обида, пожалуй, 
даже любезность, но—<кто его знаетъ, чтб за человЪЕЪ>? первая 
мысль провинщальной барыни при всякой подобной неожидан- 
ности. Почтенная мать поднялась вмигъ, сдЪлала знакъ семей- 
ству и почти б$гомъ отправилась искать другой скамейки, но 
еще не начавь поисковъ, р5ёшила, что лучше всфмъ убраться 
домой, «покуда не привязалея>. Викторъ см$ялся имъ всяЁдъ. 

— Надфлали хлопоть! сказалъь ему Духановъ, оглядфвъ его 
очень внимательно. 

— Да, чуть самъ не попался: кАкъ еще не позвала пожищю! 
отвфчалъь Вивторъ: тавя-то у васъ дамы? 

— А вы, вфроятно, пр!зж? 

Духановъ жестомъ приглашаль его с®сть. 
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— Да, приза, отвфчаль Викторъ и сзль. Духановь ему 
тоже сразу понравился. 

— Издалека? 

— Съ Вавказа. 

— Сейчасъ замфтно. На-долго въ намъ пожаловали? 

— Да сове$мъ. 

— Отдыхать, значить. Позвольте быть знакомымъ. Имфю 
честь рекомендоваться: Духановъ, десятаго класса. 

— Очень радъ. — Багрянсвй. 

— Неужели Николая Степановича сынъ? Да я вашего ба- 
чюшкУ... 

— Я слышалъ, вы сейчась его ‘называли. Давно вы его 
знаете. Е» 

Духановъ вмигь сообразился. Впрочемъ, соображеня было 
нужно не много. Исторя Виктора была въ свое время, по обы- 
вновен1ю, глухо помянута въ газетахъ и, какь исторя лица не 
хрупнаго, не над$лала шуму. Въ №. знали, что сынъ предсё- 
дателя разжалованъ — и только. Духановъ узналь подробности 
©тъ Лиди Матвзевны и, сочувствуя ей, сочувствовалъь и тому, 
кого она брала подъ свое покровительство; но еслибы и этого 
не было, онъ вполн раздфлялъ убЪждеше Виктора о чести и 
дисциплин®, а Багрянскаго терифть ве могъ. Лиля Матвзевна 
отЕрыла также, что о возвращении Виктора старался Волкаревъ, 
по секрету отъ отца. Отношеня губернатора и предс$дателя 
были очень известны; если секрет» — значитъ, хотятъ сдБлать 
неприятность; если неплятность,—то, зная своего бывшаго на- 
чальника, Духановъ легко догадывался, каковъ долженъ быть 
<ынъ. Потому, онъ затруднился только на минуту, и то больше 
для вида. 

—щ Не долго я его зналъ-съ, отвЗчалъ онъ: —но, похвалиться 
‘могу, коротко изучилъ. Образцовой жизни челов$къ, только, 
откровенно скажу, суровъ. Но никогла я не забуду той чести, 
что бываль принять въ его дом$. 

Онъ еще н$сколько времени продолжалъ въ. хвалебномъ дух$. 
но замзтивъ, что собесфдникъ равнодушенъ и даже. утомлается, 
перешелъ на другое; словоохотливо, добродушно, разсказывахь 
© себБ самомъ, о своей службВ и очень ловко и натурально 


‘обратился опять къ Багрянскому, — къ его назальнической су- 


ровости. Туть начались очень сложныя исторш, со множествомъ 
эпизодовъ и именъ. Предс$датель. Багрянсый являлся извергомъ, 
но Духановъ не переставалъ прибавлять въ его имени самыя 
яточтительныя и лестныя прилагательныя. Викторъ заинтересо- 
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вался и разспрашивалъ; Духановъ видфлъ, что онъ вывфдываетъ, 
и поддавался, чтобы въ свою очередь выв$дать. Новые знакомые 
все больше сближались съ важдымъ словомъ и все откровенн$е 
сообщали свои мнфн!я, поступки, приключен1я. Бесфда длилась, 
Они находили праятноеть одинъ въ другомъ, хотя каждый мыс- 
ленно созвавалъ другого мошенникомъ, и, можеть быть, именно 
это и доставляло имъ удовольствые. Случалось, они, вскользь, 
даже обличали другь друга и не останавливались на обличени, 
не обижались, а см$ялись вмЪстЪ, и взаимная ловля только 
т%енфе скр$пляла дружбу. Быстрота откровенности пройсходила, 
можеть быть, и оттого, что каждый понялъ сразу, что ему не 
провести другого, а двумъ равнымъ силамъ полезнЪе соединиться. 
Впрочемъ, поддерживая это нравственное равенство и не скры- 
вая, что считаетъ себя способнымъ взять даже перевЪсъ,—Ду- 
хановъ, съ свойственнымъ ему тавтомъ, тотчасъ поставилъ себя 
ступенью ниже предъ св$тской образованностью и положешемъ 
новаго `знавомаго. Онъ дфлалъь это съ насмфшливо - скромной 
ужимкой, но все-таки дфлалъ, и ВивБторъ, хотя понималъ его, 
но удовлетворялея и быль не прочь взать тонъ свысока: все- 
тави онъ сынъ бывшаго начальника... | 

— Такъ вы и разстались съ моимъ батюшкой? за чтб-же, 
собственно? спросилъ онъ, слегка подшучивая. 

— Да чтоб же! отв$чалъ, мило см$ясь, Духановъ: — вижу— 
одного исключилъ, другого выгналъ, того подъ судъ, того безъ 
суда, — думаю, чего-жъ мн$-то дожидаться? ВЪФдь этавъ погиб- 
нешь ни за чтб, какъ говорится, во цвфтЪ лфтъ. Подыскалъ 
`°себЪ мЪстишко... Завфдываль я тогда дфлами одной госпожи 
Запольцевой; она постаралась. «Идите, говоритъ, хоть на это, 
покуда, а тамъ доставлю лучше». Да такъ и надула. Вотъ он 
кавя, барыни. А изь-за нея и пострадалъ, изъ-за ея дфла, 
все, вотъ, это, Спасское... Ну-съ, прихожу въ палату, прошу 
‚уволить меня. И пошло! Спассые однодворцы ему просьбу по- 
дали... Да вы, правда, не знаете! Такъ онё меня при всЪхъ даже 
свонфузилъ. За меня старший л$сничй, совфтникъ, вступился, 
что я, по б$дности моей... Хуже! ‹Л, говоритъ, родному сыну 
не спущу»! Такъ и сказалъ, очень мн памятно. И должно 
быть, самому стало совЪстно. — изъ присутствия вонъ, разстро- 
ился... А уволить меня, уволилъ; потому, явныя какя-жъ при- 
чины... Я, какь освободился, признаться, даже см$ялся; вы меня 
извините... «Сыну родному»! 

Викторъ пожаль плечами и извиниль очень охотно. 

— Помилуйте, — я, кавъ онъ, скажу: хоть и отецъ родной, 
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но если несправедливъ? И въ родному сыну, можно быть не- 
справедливымъ. Что-жъ онъ тавъ поминаетъь своего родного 
сына... ` 

— Это правда ваша, замтиль Духановъ. Я, извините меня, 
тогда же подумаль и даже кое-кому говорилъ, — не зная васъ 
©овс$мъ! —что вашему батюшк$ слЪфдовало бы выразиться дели- 
ватнфе. Какъ-такъ, это... Неловко, ей-богу... МнЪ о вашемъ 
несчасти одна благородная дама говорила, и признаться, я ду- 
шой скорбфлъ. Кавъ это, такимъ манеромъ, негодяй предъ вами 
осмЗлился... Понятно, что вы, какъ офицеръ... 

— Ну, да, прервалъ, вспыхнувъ, Вивторъ: папеньва мой на, 
моемъ м$ст$ тоже бы сдфлалъ, оказши не было, подъ руку не 
подвернулось... Онъ горачь, а а въ него... 

— Совершенно справедливо говорите! отвфчалъ Духановъ. 

Ему очень хот$лось, по этому поводу, выслушать отъ самого 
героя повфствоване о ‹несчасти>›, но Викторъ, еще волнуясь, 
вынулъ часы. 

— Однако, поздно становится. Гдз-бы здфсь можно закусить? 
милости просимъ вм$ет$. 

Духановъ приняль приглашен!е съ подобострастной благо- 
дарностью и указалъь травтиръ, вуда они отправились. | 

— Не ем$ю просить въ себф, помфщене мое т%еное, гово- 
рилъ дорогой Духановъ. 

— Иу меня не просторно, ` отв$чаль Вивторъ: все-таки, 
милости просимъ, заходите. 

— Съ больышимъ удовольстемъ. Конечно, намъ, холостымъ 
людямъ, нечего церемониться. А стфенительно вамъ должно быть, 
Викторъ Николаевичъ, потому — батюшка, сестрица... Я, если 
затруднялся васъ принять, то потому, что у меня еще все не 
въ порядЕЗ. Все лБто живу въ деревн$ у госпожи Верховской, 
Лид1и Матвфевны. Ахьъ, какая прекрасная, образованная дама! 
Дв$ тысячи душъ у нихъ... 

— Я слышалъ, вы разсвазывали. Вы говорили, — чтб это? 
мужъ ея прятель съ моимъ отцомъ? 

— Я вь шутву-съ. Обстоятельство щекотливое, - когда-нибудь 
вамъ разскажу въ подробности. Вашъ батюшка такъ подвелъ, 
что Андрей Васильевичъ, —то-есть, Верховской, —напуталъ д$ла 
зупруги своей, убытокъ ей сдФлаль большой. Какой вашему ба- 
сюшкЪ быль отъ этого интересъ, я не знаю, не мое дёло, 
голько Лиля МатвЗевна супруга своего непрем$нно довЗренности 
кишитъ, — потому, такому челов$ку нельзя... 

— Кутить много? 

— Не то что-бы... Но знаете, челов$къ молодой... Лижя 
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Матвзевна, конечно, достойная дама и чего-жъ бы ему еще, 
но... | 

— Но все-таки квутитъ, досказаль Викторъ. — Изъ чего-жъь 
у него прязнь съ батюшкей? тоть до знакомствъ никогда не 
бывалъ охотникъ. 

— Ужъ не знаю-съ. ЕслибЪ интересъь — а то вЗдь Верхов- 
скому и дать нечего: все женино. А должно быть, онъ часто 
у вашихъ бываетъ. Я, вотъ, сегодня вечеромъ, иду мимо—онъЪ 
съ вашего крыльца сходить. 

— Сегодня? 

— Воть, сейчасъ, какъ сюда идти. Непонятно для меня, 
что они могуть между собой находить; вашъ батюшка все-таки 
челов$къ разсудительный... Развз вотъ чтб: Верховской этоть 
теперь важная 0с0ба... Курьезы, я вамъ скажу, у насъ въ гу- 
берни!... такъ не хочетъ ли чего поразвЪдать насчеть` того... 
Ну, да это на досуг$; теперь не м%сто. 

Викторъ прятно закончилъ свой день; былъ ужинъ, органъ, 
инте, составились еще разныя знакомства. Расходясь, Духановъ 
предсказывалъ, что Виктору зд$сь скоро найдутся невЪфсты, но 
совЪтовалъ «не дешевить себя>. 

Няньвка ожидала на врыльц$. 

— Папенька ужь легъ, зашептала она.—Она у него сидЗла; 
сама пришла, онъ не звалъ. Писала, все молчкбмъ. А прощалеа 
съ ней, ничего, ласково. Пойдешь къ ней? ` 

Вивторъ махнулъ рукой и отправился въ себФ. 

— Собачву я накормила.—Ты-то вушать хочешь? 

— Не хочу, выговорилъ онъ. 

Она замЪтила, подавая ему свфчу, что онъ бл$денъ. 

— Христосъ съ тобой, красавецъ, отдохни. 


- 


Катерина слышала это возвращене. Стувъ и ходьба оторвали 
ее отъ книги, которую она читала. Она опустила книгу на. 
колЗни и засмФалась. з 

Бываетъ же безум!е: вообразить, что, читая, можно успо- 
коиться, цфлый чась слфпить глаза, не понимая ни слова, и 
только сю минуту оглянуться, что не понимаеть! Вотъ кавъ 
одуряются. 

Она со злостью бросила книгу въ уголъ... — Еще лучше! 
Недостаетъ только выучиться срывать сердце... 
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А хорошо тому живется, кто срываетъ сердце!... 

Божеская жизнь! Съ обоими душа въ душу, думай каквъ 
хочешь, говори чтб хочешь, и поняли, и подлержали, и при- 
ласкали... Свой уголъ, свое дЪло... Какая утФха во всявомъ. 
дълЪ! Умъ занятъ; все чтб есть на свЪт$ — все свое, родное! 
И какъ все пышно, н®жно, прекрасно! ВЪра въ жизнь, въ мило- 
серме Бога, все это счастье, ч$мъ думалось замфнить и бла- 
годарно замфнялась невозможность счастья принадлежать ему 
нераздфльно... -И ничего больше н%тъ! Е 

Еслибы онз у$халъ, еслибы разстались на вЗки — какъ она. 
р8ёшала тогда, — здесь оставалось бы спокойное честное суще- 
ствоване, дорогой долгъ и отрада въ этомъ самомъ долг, 
отрада въ трудЪ, въ тишинЪ дома, куда не смЗло войти ничто 
недостойное... А теперь? 

Какое есть еще горе? Какое есть еще унижене посл$ т$хъ,. 
что сегодня вынесены? 

— Сейчасъ убЪгу, куда-нибудь, я свободна! Къ нему убЪгу, 
я его люблю! Семья уничтожена, жизнь отравлена... Судъ 
людской? Вздоръ... Грфхъ? Какой грфхъ? Душу отдала — не 
сочла грЪхомъ, а это... Онз будетъ счастливуъ... 

— Отецъ, чтбжъ, еще это я обрушу тебЪ на голову? Еще 
я тебя оставлю? Въ жертву моему идолу брату живого чело- 
в$ва? По какому праву?... НЪтъ, — жертвовать собой, не жер- 
твовать ни вЪмъ! 

Она рыдала. — 

— «Помни этотз день и часв...» Помню!... Останусь, не- 
счастный, останусь съ тобой, не дамъ тебЪ унижаться, помогу 
тебВ жить... потому что ты самъ чувствуешь, что виноватъ и 
не отступишься— твой Богъ вел ль тебЪ простить!... Твой Богъ... 
А мои Богъ... Неужели онъ у насъ не одинъ? ° 

— Творецъ, вскричала она, на колЗняхъ у своей постели: — 
н0 чтб же я такое? Не могу простить и не хочу, ни въ.чемъ 
е каюсь — и мн$ не страшно! 

Она, забываясь, припала въ подушкамъ. И вдали, и вругомъ, 
‚азалось, что-то разливалось какъ волна, что-то гудфло, будто. 
лышалось какъ летитъ время; что-то охватывало, закачивало- 
‹ влекло, томительное, какъ удушливый сонъ... `Она вдругъ 
скочила и рванулась въ балкону. 

— За чтбожъ я прогнала его сегодня? 

По небу неслись разорванныя облака, полный м$еяцъ, ка- 
алось, бЪжалъ между нами. Мгновенно то обливалась тфнью, 
о бЪлЪФла дорога, вырисовывались свЪфтомъ влЪтки желзной 
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хровли большого дома и сверкали холоднымъ блескомъ стекла 
затворенныхъ оконъ. Въ нихъ не было огня. 

— Усталъ... Ужъ поздно; заснулъ... Спи, мое сокровище! 

Вся прелесть, вся святыня любви мгновенно озарила ея 
душу. 

— Милый, вотъ и я такая же б$дная, какъ и ты. Ну, 
чт0-жъ?— мы вмЪфстВ, хоть врозь. Ты не обманешь... Трудилсея— 
отдыхай. Я вынесла свое — и отдохну. 

Она смотрЗла на окна, тихо плакала, вдругъ отерла глаза 
и улыбнулась своей невинной улыбкой. 

— Не буду больше, милый, сказала она велухъ. — Прощай, 
покойной ночи. 


Верховской быль на вечер$ у Волкаревыхъ. 


В. Кристовсктй. 
Псевдонимъ. 





ИТОГИ 
СУЛЕБНОЙ РЕФОРМЫ 


у*). 


До судебной реформы у насъ не было магистратуры ‘въ 
западно-европейскомъ смысл этого слова. Для занят1я судейскихъ 
должностей не требовалось ни особой подготовки, ни спещальныхъ 
познан!й; члены судебныхъ м$етъ не отличались рфшительно 
ничфмъ отъ совЪтниковъ губернскаго правленя или казенной 
палаты; почти никто не посвящаль себя исключительно судебному 
поприщу, переходъ изъ судебнаго вФдомства въ административное 
совершался такъ-же легко, какъ и переходъ изъ административ- 
наго вздомства въ судебное. Въ высшемъ судебномъ учреждении — 
въ судебныхъ департаментахъ правительствующаго сената— число 
юристовъ по професеи, по призван1ю, было - бол$е, ч$мъ гдЪ бы 
то ни было незначительно. Сенаторами назначались дивиз1онные 
командиры, губернаторы, оберъ-полищймейстеры, директоры де- 
партаментовъ,—и только въ р$дкихъ случаяхъ оберъ-прокуроры 
или друге чиновники министерства юстищи. Канцеляр1и судеб- 
ныхъ мФеть, начиная съ низшихъ до высшихъ, были наполнены 
«Ъльцами, болЪе, или менфе знакомыми съ буквой законовъ, съ 
формами судопроизводства, но лишенными всякаго спешальнаго 
а даже общаго образован1я. Учрежден1е училища правовфдЪн!я 
азм$нило въ лучшему составъ сенатскихъ канцеляр1й, возвысило 
сотя немного нравственный уровень губернскихъ` судебныхъ 
аЪстъ, но не имфло и не могло имфть никакого вляня ни на 


*) См. выше марть 288 стр.; май 357 стр. 


776 ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


уЗздные суды и магистраты, ни на канцелярии гражданскихъ и 
уголовныхь палатъ. Несомнфнная заслуга училища правов5 дБ 
заключается въ томъ, что оно дало судебнымъ м$фстамъ множество 
честных дЪателей, благодаря которымъ понят!е о сухЗ перестаю 
быть неразрывно-связаннымъ съ понят!емъ о взаткЗ; но настоящихъ 
юристовъ, преданныхъ своему `дфлу, не довольствующихся скуд- 
ными школьными познан1ями и механически-усвоенными взглядами, 
соединенныхъ между собою общностью умственныхъ интересовъ, 
а не одною только общностью воспоминан!й — училище право- 
вфдЪня дало немного. Обвинять его за это было бы столь же 
несправедливо, какъ и обвинять юридичесве факультеты нашихъ 
университетовъь за то, что они въ продолжеше своего вЪкового 
или полувЗкового существованя не создали у насъ сословя 
зристовъ. Исполнить такую задачу не въ силахъ никакое учебное 
заведен1е (и всего менфе заведеше закрытое); она можетъ быть 
исполнена только цфлымъ обществомъ—а въ нашемъ обществ 
не было, до послдняго времени, ни одного изъ условй, благо- 


р1ятетвующихь образован1ю магистратуры. СредневЪковая Ев-_ 


ропа, съ своими университетами и сосховными собран1ями, съ 
<воею деспотическою, но образованною церковью, выработала 
типъ легиста—типъ не чуждый глубокихъ недостатковъ, но по 
крайней мфрЪ выроспий на почв науки и тфено связанный со 
вс ми сторонами общественной жизни. Русская старина выработала 
только типъ подъячаго, буквозда и крючкотворца, мертваго для 
науки и враждебнаго вс$мъ живымъ стремленямъ народа. ХУП-е 
и ХУШ-е столЗт!я, уничтоживь послЪдн!е остатки народнаго 
суда, внесли въ нашъ юридическй бытъ только обрывки за- 
падно-европейской терминологии, только форму безь содержаня, — 
письменность безъ основательной разработки процесса, громадное 
число инстанций безъ внутренняго превосходства высшихъ надъ 


низшими. Попытка Екатерины П-ой сблизить суды съ народомъ . 


посредствомъ выборнаго начала не имфла никакого усп$ха; вы- 
борные суды не знали и не хот$ли знать ввЪреннаго имъ дФла, 


и всесильными рфшителями процессовъ по прежнему остались 
судебныя канцелярии. При глубокомъ равнодуши общества въ. 


<своимъ собственнымъ интересамъ, при полномъ безсими всЪхъ 
общественныхъ учреждений, это не могло быть иначе. Если выспия 
учебныя заведен1я, начиная `съ поблЗднихъ десятилфти ХУШ-го 
вЪка, могли внушить н$которымъ, особенно воспримчивымъ 
<воимъ питомцамъ болфе вфрныя понят1я объ обязанностяхь 
тражданина и назначени государства, то въ практической жизня 
эти понят1я или исчезали безсл$дно, или оставались безъ прим$- 
знен1я, или искоренялись открытой силой. Въ чемъ и ГДВ мог 
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*найти поддержку молодой человЪкъ, вступавпий въ жизнь СЪ. 
самыми лучшими намфренмями и принимавиий на себя зване 
судьи съ полнымъ сознанемъ его святости и важности? Передъ 
нимъ открывался цфлый лабиринтъ законовъ, соединенныхъ, и 
то не всегда удачно, чисто вн$шнею связью !),—лабиринтъ, для 
изучен!я котораго онъ напрасно сталь бы искать какой-нибудь 
путеводительной нити. Запрещен1е печатать судебныя р$шен!я 
не позволяло образоваться судебной практик$, судебнымъ обычаямъ 
и преданямъ; критическое отнотен1е къ закону считалось чуть 
не преступленемъ — а безъ критики немыслима юридическая 
литература. ВмЪсто помощниковъ молодой судья встр$чалъ во- 
вругъ себя только ‹дьяковъ, въ приказ посфд$лыхъ> или людей 
забитыхъ нуждою и лишен1ями, привыкшихъ видФть въ каждомЪ 
процесеВ доходную статью, дополняющую скудное до невфроят- 
ности казенное жалованье. Вс усимя замфнить этихъ людей 
другими, лучшими, должны были оставаться папрасными, потому 
что причина нравственной порчи коренилась не въ лицахъ, а въ 
самомъ положени ихъ. Обращаясь къ дфламъ, судья находилъ 
въ нихъ только массу бумагь и ни одного живого слова. Онъ 
не становился лицомъ къ лицу ни съ тяжущимися, ни съ под- 
судимыми, и долженъ быль доискиваться истипы, безъ вслкихъ 
надежныхъ средствъ въ ея раскрытю. Вину или невинность 
подсудимыхъ онъ долженъ былъ опред$лять па основами дока- 
зательствъ чисто-формальныхъ, и признавъ виновность— примЗнять 
наказан!е по узкому масштабу закона, проникпутаго недов$ лемъ 
къ способности и честности суда. Прибавимъ къ этому, что въ 
губерн!яхъ судьи и суды были боле или менфе зависимы отъ 
губернатора и губернскаго правлев!я, что право министерства 
юстици назначать, перемфщать и увольнять воронныхъ судей 
не было ограничено р+шительно ничЪмъ. Въ такой ли атмосферз, 
при такихъ ли услошяхъ могло сложиться сосломе юристовъ, 
достойное этого имени? Удивляться ли тому, что большинство 
судей смотр$хо на судебную карьеру какъ на н5что переходное 
и во всякое время готово было промнять ее на всякую другую? 
Несмотря на вс преимущества, которыми пользовались правов$ ды 
именно въ вфдомствБ министерства юстицши, они оставляли его, 
до судебной реформы, цфлыми массами. Интересно сравнить 
слБ5дующя цифры: въ вовцЪ 1865-го г., т.-е. непосредственно 
передъ введенлемъ въ дЬЙйстые новыхъ судебныхъ уставовъ, изъ 
числа 663 лицъ, окончившихь вурсъ наукъ въ училищЬ право- 


1) Мы говоримъ озъ эпохЪ, сл6дующей за изданемъ Свода законовъ; до этого 
времени положене хобросовЪстнаго судьи было еще болЪе безотрадно. 
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вЪздЪня, въ в®домств8 министерства юстищи служило 285, т.-е. 
гораздо менфе половины, въ другихъ вфдомствахъ — 204. Въ 
конц 1869-го г., т.-е. три съ половиною года послБ осуще- 
ствлен!я судебной реформы, изъ числа 770 лицъ, оБончившихь 
курсь наукъ въ училищ правов дня, въ вфдомств® министерства 
юстищи находилось 4351), т.-е. гораздо боле половины, въ 
другихъ вфдомствахь—129. Итакъ, введен1е въ дЪйстве судеб- 
ныхъ уставовъ не только остановило отливъ изъ судебнаго вЪдом- 
ства въ друтя, но сдфлалось ‘исходной точкой обратнаго дви- 
жешя,—движен!я, конечно охватившаго не однихъ правовфдовъ. 
Мы указываемъ на этоть фавть, какъ на одинъ изъ видимыхъ 
признаковъ внутренней перем$ны, совершающейся въ средВ на- 
шихъ юристовъ. 

Судебные уставы 1864-го г. внесли въ организацю нашего 
<удебнаго сослов1я два существенно -важныя начала: назначене 
судей изъ числа лицъ, получившихъ юридическое образован!е 
или доказавшихъ на служб свои познан!я по судебной части, — 
и несмфняемость судей 2). Открывая доступъ въ новые суды только 
лицамъ спецально образованнымъ или св$дущимъ, законодатель 
_ призналъ необходимость особой подготовки къ судейскому званю,— 
необходимость, воторую такъ систематически игнорировали у насъ 
до судебной реформы. Нельзя не замфтить однако, что законъ, 
ставящй на ряду съ юридическимъ образовантемъ пр!обр$теше 
практическихъ свфдфнй на службЪ, имфетъ характеръ полумЗры 
и не соотв$тетвуетъь высокому назначетю нашей новой маги- 
стратуры. Исторля составлеюя судебныхъ уставовъ показываеть 
намъ, что этотъ законъ быль принятъ не безъ колебанлй. Соста- 
вители уставовъ сознавали, что судьЗ, по крайней мЪр$ въ граж- 
данскомъ процесс, нельзя сдфлать ни одного шагу безъ опре- 
дЪленныхъ свздёнй въ юридическихь наукахъ, что для предс$- 
дателей и членовъ судебныхъ м$естъ недостаточно одной практи- 
ческой опытности, что если на первое время и сл$дуетъ, по 
необходимости, допустить въ число судей лицъ неполучившихъ 
юридическаго образованя, то включать такое правило 65 яостоян- 
ный законз, т,-е: въ текстъ устава, было бы крайне неудобно. 
Несмотря на очевидную силу этихъ соображен!й, статья 202-я 
учр. суд. установл. была окончательно редактирована въ смыся$ 
уравнен1я лицъ, доказавшихъ свои познан1я на служб, съ лицами 


.1) Въэту цифру, заимствуемую нами изъ памятной книжки училища правовЪё дёны 
за 1869—70 г., включены п присяжные пов$ренные—не совс$мъ точно, такъ какъ 
они На служб не состоятъ, но въ сущности врно, такъ какъ они хЬйствують на 
судебномъ поприщ%. 

*) Мы говоримъ теперь только объ общихъ судебныхъ мЪстахъ. 


и 
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юридически образованными. Говоря © мировыхъ судьяхъ, мы 
имфли уже случай замЪтить, что недостатовъ образован!я не 
можеть быть пополненъ никакою опытностью; къ членамъ общихь 
судебныхъь мЪсть это зам чан1е прим$нимо въ гораздо большей 
еще иЁрз. Отъ новыхъ судовъ Росея въ прав$ ожидать ращональ- 
наго толкованя законовъ и установлен!я рацюнальной судебной 
практики, согласной съ основными началами права, съ потреб-. 
ностями нашего времени и нашего государства. Для того, чтобы 
исполнить эту задачу, для того, чтобы возвыситься надъ рутиной, 
надъ поклонешемъ мертвой букв закона, необходимо, ебли не 
юридическое, то по крайней м3Ърф высшее общее образованте. 
Говорять, что у насъ не хватило бы юридически-образованныхъ 
лицъ для занят1я новыхъ судейскихъ должностей. Мы не вполн® 
убфждены въ этомъ, тавъ кавъ ‘судебные уставы вводятся не одно- 
временно во всей Росси, и притомъ вмЗст$ съ введенемъ ихъ з&- 
крываютса (съ 1869-го г.) старыя судебныя м$ста; но если не- 
достатокъ и существовалъ, то’ во всякомъ случа онъ умевь- 
шается съ важдымъ днемъ и скоро исчезнеть совершенно. Со 
времени введен1я въ дфйствые судебныхъ уставовъ юридичесве 
факультеты всфхъ русекихъ университетовъ переполнены студен- 
тами и выпускаютъ ежегодно цлую массу лицъ, предназна- 
чающихь себя къ службЪ по судебному вдомству. Ваканси въ 
судебныхъ м$етахъ открываются очень часто, вслЗдетые учрежде- 
в1я новыхъ судовъ и увеличен!я состава судовъ существующих; 
эти ваканаи ничто, повидимому, не м$фшало бы замфщать ли- 
цами, получившими юридическое образовате. Нельзя не по- 
жалфть, поэтому, что разрфшене назначать на судейскя долж- 
ности лицъ, юридическаго образован!я неполучившихъ, вЕлЮ- 
чено въ текстъ учрежденя судебныхъ установлевй. Какъ времен- 
ное правило, оно уже отслужило свою службу и могло бы быть 
отм$нено безъ всякихъ затруднен, по крайней мЪр$ въ отно- 
шени въ должностямъ чисто - судебнымъ (предс$дателей, то- 
варищей председателя, членовъ суда, судебныхъ слФдователей); 
кавъ постановлене устава, оно по всей в$роятности переживетъ, 
и надолго, условя его вызвавийя. Административная власть, оть_ 
которой, вкакъь мы увидимъ ниже, всего больше зависитъ назна- 
чен1е судей, не расположена, кажется, отказаться отъ свободы 
дЪфйствй, предоставляемой ей правиломъ ст. 202-й, не располо- 
жена ограничить вругъ лицъ, изъ которыхъ она можетъ выби- 
рать судей. Въ началВ 1870-го г. въ тридцати двухъ откры- 
тыхь въ тому времени окружныхь судахъ !) было двфети двад- 


1) Въ этоть разечетъь не входатъ судебныя ифста округа тифлисской судебной 
палаты. 





———— 
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цать семь членовъ; изъ этого ‘числа, сорокъ четыре полу- 
чили домашнее воспитате или окончили курсъ наукъ въ гу- 
бернскихъ гимназяхъ, въ вадетскихь корпусахъ, въ хдухов- 
ныхъ семинаряхъ, въ узздныхъ училищахь—однимъ словомъ въ 
узебныхъ заведен1яхъ, не дающихъ никакого юридическаго обра- 
зован1я. Изъ числа тридцати двухъ предсБдателей овружныхъ 
судовъ одинъ получиль домашнее воспитане, одинъ окончиль 
курсъ въ школВ гвардейскихъ подпрапорщиковъ, одинъ®—ВЪ ка- 
детскомъ ворпус$, одинъ — въ губернской гимназии, одинъ — въ 
у$здномъ училищф. Изъ числа тридцати двухъ старшихъ но- 
тар!усовъ семнадцать не получили юридическаго образованля 1). 
Если число лицъ юридичесви-образованныхь не соотвфтствуеть 
числу судейскихъ должностей, то одною изъ главныхъ заботъ 
министерства юстищи должно было бы быть, повидимому, при- 
влечене въ судебное вФдомство и удержан!е въ немъ возможно- 
ббльшаго числа молодыхъ людей, окончившихъ курсъ юридиче- 
скихъ наукъ. Какъ оно исполнаетъ послФднюю изъ этихЪ двухъ 
задачь—это мы покажемъ тогда, когда будемъ говорить о канди- 
датахъ на судебныя должности; что касается до первой, то здЪсь 
самою характеристическою чертою д$ятельности министерства 
юстищи представляется изв$стное распоряжене 1869-го г., до 
сихъ поръ, если мы не ошибаемся, не отм$ненное, — о недо- 
пущен1и на службу по судебному вдомству студентовъ, которые 
принимали какое-нибудь участ!е въ университетскихъ_безпоряд- 
кахъ. Перюдическая печать выяснила въ свое время всю не- 
справедливость этой мфры, не нашедшей, кажется, подражате- 
лей ни въ одномъ изъ административныхъ вЗдомствъ; съ нашей 
точки зр$н!я еще ярче бросается въ глаза ея непрактичность, 
въ виду совершающагося преобразовавя судебныхъ учреждевй. 
РазвЪ у насъ есть такой избытокъ силъ, который позволялъ бы 
быть щепетильно - разборчивымъ въ ихъ употреблении? Разв$ 
изобил1е юристовъ такъ велико, что можно добровольно отказы- 
ваться отъ содфйстия цЪфлой категори ихъ? Разв$ увлечеше 
молодости, уже достаточно наквазанное, уничтожаетъ вез права, 
прюбр$тенныя образовантемъ, вс нравственныя преимущества, 
съ нимъ сопряженныя? Неужели практикъ стараго покроя, ни 
въ какомъ увлечени незамфченный — можеть быть только по- 


тому, что условя, при которыхъь онъ воспитывался, исключали. 


всякую возможность увлечен1я, —достойн$е занять м$сто судьи, 


1) Число старшихъ нотарусовъ - неюристовъ заслуживаеть особеннаго внимаяы 
потому, что они вс назначены посл$ перемфны, происшедшей въ 1867-мъ году въ 
личномъ состав высшей судебной администращи. ` 
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чзмъ образованный юристъ, позволивпий себЪ, на хвадцатомъ 
году отъ роду, слишкомъ откровенно высказать свое мн%®ше о 
‘лекци профессора или распоряженш начальства? Н$Фтъ; призна- 
вая спешальное образоване существенно-необходимымъ для пра- 
‚ВИЛЬНАаго отправленя судейскихъ обязанностей, отступая отъ 
этого условя. только въ виду невозможности его исполнить, 
законодатель очевидно не могъ желать установлен1я произволь- 
Ныхъ ограничений, которыя, затрудняя для юристовъ доступъ 
къ судейскимъ должностямъ, облегчаютъ его этимъ самымъ для 
лицъ, неполучившихъ юридическаго образованя. | 
Составители судебныхъ уставовъ находили— и совершенно спра- 
ведливо, — что для судьи, вром$ юридическаго образован1я, не- 
обходима практическая опытность. Они установили цфЛый радъ 
правилъ, на основами которыхъ судьями могуть быть назна- 
чаемы только лица, прослуживиия изв$стное число лЗтъ по ©у- 
дебной части или состоявиия изв$стное число лЗтъ присяжными 
пов$ренными. На практик пришлось допустить нЪФкоторыя от- 
«туплен1я отъ этихъ правилъ, по самому существу своему не 
вполнз прим$нимыхъ къ переходной эпох%, въ. первому времени 
дЪйстия судебныхъ уставовъ 1). Признавая ‘неизбъжность таких 
отступлен1й, мы думаемъ однако, что они должны быть завлю- 
чены въ т$сные, по возможности, пред$лы. Есть отрасли служеб- 
ной дВятельности ‘настолько несходныя съ обязанностями судьи, 
что переходъ отъ первыхъ къ послфднимъ р5шительно не дох- 
женъ быть допускаемъ. Полицейсый‘ чиновнивъ, наприм $ рь—за 
самыми р%дкими исключен1ями, которыхъ нельзя предугадать за- 
ране и на которыя поэтому не сл$дуетъ разечитывать, — не 
можеть сдфлаться судьею въ настоящемъ, лучшемъ смыслЪ слова. 
Привычка къ произволу, къ исполнительности, къ быстротВ и 
натиску — слишкомъ плохой задатокъ для спокойнаго, безпри- 
страстнаго, обдуманнаго, строго-законнаго образа дЪфйстый. Съ 
другой стороны, если челов къ, получивпий юридическое образо- 
ван!е, но незнакомый практически съ судебными д$лами, можеть 
сдФлаться хорошимъ членомъ окружнаго суда, а затёмъ пр- 
юбрЪсти вс условя, необходимыя для занятя высшихъ судеб- 
ныхъ должностей, то это еще не значитъ, чтобы онъ могъ занять 
«разу мЪсто, наприм$ръ, члена судебной палаты; вЗдь учрежде- 
а1е двухъ судебныхъ инстанцй имЪфетъ смысль только тогда, 


') Понятно, наприм$ръ, что при открыт новыхъ судовъь въ округахъ с.-ие- 
тербургскомъ и московскомъ нельзя было исполнить правила ст. 206 учр. суд. уст. 
чо которой членами сухебныхъ палатъ назначаются лица, состоявш!я не мензе трехъ 
л%тъ въ должностяхь не ниже членовъ и прокуроровъ окружнаго суда. 
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хогда высшая изъ нихъ отличаетея отъ низшей и ббльшею 


опытностью своихъ членовъ. Съ этой же точки зр$ня нельзя 
не возразить безусловно противъ назначен1я лицъ, никогда не- 
занимавшихся судебными дфлами, прямо предс$дателями или т0- 
варищами предсфдателя окружнаго суда, или, т$мъ боле, пред- 
сЗдателями судебной палаты. Министерство юстищи смотрятъ на 
дВло н$сколько иначе; извфстны случаи, въ которыхъ ойо на- 
ходило возможнымъ возлагать на лицъ, никогда не служившихь 


по судебной части или Давно оставившихъ ее для дфятельности 


административной, весьма важную роль въ новой судебной оргз- 
низащи. Признать такой образъ дфйствй правильнымъ мы мо- 
жемъ тЗмъ меньше, что для замфщеня высшихъ судейскихъ 
должностей лицами, вполн къ тому приготовленными, Никакихъ 
затруднен!й въ настоящее время быть не можетъ. Въ продолже- 
н1е пати лЪтъ. истевшихъ со времени введен1я въ дйстве судеб- 
ныхъ уставовъ, достаточное число лицъ успфло ознакомиться съ 
ними на практикВ и пр!обр$сти навыкъ къ правильному прв- 
м$фнен1ю ихъ. Никто, конечно, не станеть утверждать, чтобы 
изъ числа этихъ лицъ нельзя было избрать предс$дателей и чле- 
новъ судебныхь палатъ, предбВдателей и товарищей предс- 
дателя окружныхь судовъ во вновь образуемыхъ судебныхъ окру- 
гахъ. Между тфмъ, неисполнене закона, установляющаго извЪфст- 
ныя условя для зам щен!я судейскихъ должностей, можеть быть 
оправдываемо только необходимостью; гдф ея нфтъ, тамъ является 
уже не неизбЪжное отступлен1е отъ закона, а произвольное его 
нарушение. 

Несм$няемость судей установлена ст. 243-й учр. суд. устан. 
Предс$датели, товарищи председателей и члены судебныхь м$стъ 
не могутъ быть ни увольняемы безъ прошенйя, кромЪ случаевъ, 
указанныхь въ статьяхъ 228 — 230, 295 и 296-й !), ни пере- 


 водимы изъ одной м$стности въ другую безъ ихь соглася 2). 


1) Случаи эти слЗдующе: 1) неявка къ должности въ установленный заковомъ 
срокъ, безъ особо уважительной причины; 2) болФзнь, въ продолжене пфлаго года 
непозволяющая являться на службу; 3) присуждеше судьи, за проступоёъь неот- 
носящйся къ- служб, къ уголовному наказан1ю, хотя бы и не соединенному съ по- 
терей права на службу, и 4) объявлен1е судьи несостоятельнымь должникомъ или 
личное задержане его за долги. Въ первыхъ двухъ случаяхъ увольневе судьи зз- 
виситъ отъ общаго собрав1я того суда, къ составу которато онъ принадлежитЪ, вз 
мосяфднихь двухъ — отъ общаго собратя кассашонныхъь департаментовъ, которое 
можеть, смотря по обстоятельствамъ, воспользоваться или не воспользоваться ире- 
доставленнымъ еху правомъ. Постановлен1ю объ увольнени судьи, во всякомъ слуФаф, 
предшествуетъь истребован1е отъ него объясневя. 

3) Исключеше изъ этого общаго правила установлено для судебныхь садов 
телей, которые, на основани ст. 227 учр. суд. устан., могуть быть, въ случаях 


$ 
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‚ Временное устранеше судей отъ должностей допускается только въ 
случа преданя ихъ суду, а совершенному удалению или отр%- 
шен!ю отъ должностей они подвергаются не иначе, какъ по при- 
говорамъ уголовнаго суда. Громадное значеше принципа не-, 
смфняемости не требуетъ подробныхь объясневн1й. Только благо- 
даря ему у насъ начинаетъ слагаться правильно - организован- 
ная, нравственно-сильная магистратура, только благодаря ему 
новый судъ можетъ исполнить ту высокую роль, которая воз- 

ложена на него судебными уставами. Оставить за министерствомъ 
юстищи право перем$щать и увольнять судей по своему усмо- 
тр$н!ю, значило бы низвести новыхъ судей на степень админи- 
стративныхъ чиновниковъ, зависимыхъ, стфененныхъ въ своей 
дЪятельности волею ближайшаго и высшаго начальства, посто- 
янно опасающихся за свое м$сто-и поэтому самому слишвомъ 
расположенныхъ: заботиться больше всего о его сохранени. Есть, 
конечно, люди, умфюпе отстоять свою самостоятельность даже 
при самыхъ неблагопрлятныхь условяхъ, при постоянномъ дав- 
лени сверху и при отсутстви всякой внфшней поддержки; но 
много ли тавихъ людей, и притомъ, долго ли они удержались бы 
въ судБ, безусловно зависимомъ отъ высшей административной 
власти? —Само собою разумЗется, что гарант1я несмЪняемости оди- 
наково необходима для всзхъ лицъ, занимающихъ судейск1я долж- 
ности, т.-е. отправляющихъ одну изъ функщй, входящихъ въ со- 
ставъ судебной власти. Въ числу такихъ лицъ несомнфнно принад- 
лежатъ судебные сл$дователи, не только по букв$ закона (учр. суд. 
уст. ст. 79), на основан котораго судебные сл$дователи считаются 
членами окружнаго суда, но и по самому существу возложенныхъ на 
нихъ обязанностей. Отъ судебнаго слФдователя зависитъ не только 
приготовление дла въ судебному разбирательству, не только со- 
‘бран1е матераловъ, на основан которыхъ обвинительная ка- 
мера постановляеть опредЪлен!е о преданйи суду или о превра- 
щен!и сл$детвя, но и совершеше такихъ дЪйств!й, воторыя не 
могутъ быть повторены или повфрены судомь — наприм$ръ, 
осмотръ легко-изгладимыхъ по своему свойству сл$довъ престу- 
плен!я, допросъ свидЪтелей, уфзжающихъ изъ м%$ета производ- 
ства ‘дфла, и т. п. Наконецъ, чтб всего важнфе, отъ него за- 
виситъ личная свобода гражданъ, онъ имБетъ право заключать 
ихъ подъ стражу. ‹ДЪла судебнаго вдометва— сказано въ ком- 


крайней въ томъ необходимости, переводимы изъ одного участка ‘въ другой, взлом- 
ства того же окружнаго суда, но. не пначе, какъ ностановлев ями общаго собран 
отдфлен!й окружнаго суда, состоявшииися по предложенямъ прокурора суда и 
утвержденнымъ министромъ юстиции. 


` 


\ 
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ментаряхъ въ ст. 243 учр. суд. устан.—касаются важнЪйЙшихъ 
‘интересовъ частныхь лицъ: ихъ гражданской жизни, чести и 
достоян!я. Въ дфлахь этого рода могутъ быть нер$дко заинте- 
ресованы или непосредственно, или ‘въ качеств покровителей 
подсудимыхъ и тяжущихся, лица сильныя по своему положеню 
въ обществ. Поэтому, судьи должны быть поставлены в5 поло- 
жене сколь возможно болье независимое». Никто, конечно, не 
станетъ отвергать, что эта глубоко справедливая мысль вполн® 
прим$нима къ судебнымъ сл$дователямъ. Между тфмъ, минис- 
терство юстиции преслФфдуетъь въ отношени къ нимъ, уже н$- 
сволько лётъ сряду, цфль прямо противуположную той, къ ко- 
торой стремились составители судебныхъ уставовъ !), въ доети- 
жен!ю которой направлены ст. 227 и 243 учр. суд. установл.; 
оно старается поставить судебныхъ сл$дователей — или лучше 
сказать лицъ, пройизводящихь предварительныя слфдетв1я — вы 
положене сколь возможно болье зависимое. Судебныхъ сл дова- 
телей въ законномъ смыслВ этого слова, т.-е. судей, принося- 
щихъ судейскую присягу и пользующихся вс$ми правами, не- 
сущихъ вс$ обязанности членовъ окружнаго суда, министерство. 
юстици давно уже не назначаетъ 2). Оно командируетъ для про- 
изводства предварительныхъ слфдетв1й или для исполнентя обя- 
занностей судебнаго слЪдователя чиновниковъ, состоящихъ при 
министерств$; яиновники эти остаются вполнЪ зависимыми отъ 
министерства, перем$щаются, по его. усмотрфн!ю, изъ одного 
участва, изъ одного округа въ другой, и даже не увольняютея 
отъ должности, а просто отзываются изх командировки. Тавое 
положен1е д$лъ очевидно составляеть шагъ назадъ не только 
въ сравнеши съ судебными уставами, но и въ сравнени съ за- 


1) Составители судебныхъ уставовъ ставилп должность судебнаго сл дователя 
такъ высоко, что отвергли мысль объ утверждени судебныхъ слфдователей министром 
юстиши и признали необходимымъ назначен!е нхъ, наравн$ съ судьями, высочайшею 
властью (объяснене къ ст. 212 учр. суд. устан.). 
| 3) Въ харьковскомъ и одесскомъ судебныхь округахъ въ началВ 1870-го г. не 
было ни одною судебнаго слТдователя, утвержденнаго въ должности. Въ с.-петербург- 
скомъ округ изъ 73 должностей судебныхъ слфдователей 40 были заняты чиновни- 
ками, командированными министерствомь юстиши для производства слдетяй, въ 
московскомъ округ изъ 183—99. Разница между двумя первыми и двумя посяднимю 
судебными округами объясняется т$мъ, что въ округахъ с.-петербургскомъ и мос- 
ковскомъ судебная реформа введена въ 1866-мъ г., въ округахь харьковскомъ м 
одесскомъ — въ 1867 и 1869 г., т.-е. посл перемны, происшедшей въ личномъ со- 
ставё высшей судебной администращи. Вляне этой перехфны отразилось всего ас- 
ыте на нижегородскомъ окружномъ судЪ, принадлежащемъ къ московскому судебному 
округу, но открытомъ въ 1869-мъ г. Въ округ этого суда числится 80 хицъ коман- 
хироваиныхь для производства сядет, и ни одного судебнало сльдователя. 
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вономъ 8 1юня 1860-го г., установившимъ для судебныхъ слз- 
дователей (за четыре года до издатя судебныхъ уставовъ!) нЪчто. 
въ родЪ несмфняемости. Законныхъ основанй для порядка вещей, 
бозданнаго министерствомъ юстищи, судебные уставы въ себВ 
не завлючаютъ !). Они разрЗшаютъ только суду вкомандировать 
для производства слФдствЙ кандидатовъ на судебныя должности, 
и пратомъ не иначе, вкакъ въ случа недостатка судебныхъ сл$- 
дователей и крайней въ томъ надобности (учр. судеб. установл. 
ст. 415); другими словами, они допускаютъ замЪну судебнаго 
слфдователя лицомъ, не пользующимся всфми его правами, лишь 
на короткое время и лишь по.усмотр$ю суда. Администра- 
тивная командировка къ исполнен!ю. судейсвкихь обязанностей, 
не ограничиваемая никакимъ срокомъ, не вызываемая необхо- 
димостью и возводимая на степень общаго правила, представляется 
рЪшительно несовм$стной съ духомъ судебной реформы, съ бук- 
вальнымъ смысломъ основныхь положений 1862 г. (ст. 66, 67). 
Можно сказать безъ преувеличен!я, что институть судебныхъ. 
слфдователей, въ томъ видВ, въ вакомъ онъ быль задуманъ су- 
дебными уставами и осуществленъ въ продолжен1е перваго года 
посл введен1я ихъ въ дЪйстве, въ настоящее время болЪе не 
существуетъ, и что здан!е новаго суда поколеблено въ одномъ 
изъ главныхъ. своихъ основан1й. Предварительное сл дствие —это 
фундаментъ, на которомъ строится весь уголовный процессъ; 
отдать его производетво. въ руки лица, зависимаго отъ админи- 
стращи, значить парализовать на половину вс гарант!и, соз- 
данныя уставомъ уголовнаго судопроизводства для общества, 
для подсудимыхъ. При видф того, что сдЪлалось въ три-четыре 
года съ институтомъ судебныхъ слЗдователей, невольно возни- 
ваютъ опасеня за будущность судебной реформы. Кто можетъ 
поручиться за то, что рядомъ съ исправляющими должность 
судебныхъь слЗдователей не авятся завтра исправляюще должность 
уленовъ окружнаго суда или судебной палаты, что высокое на- 
чало несмфняемости судей не обратится въ громкую фразу 
безъ всякаго внутреннаго содержан!я? Даже’ изм$нене закона 
въ ретроградномъ смысл было бы, въ нашихъ глазахъ, чЪмъ-то 
лучшимъ, 4$мъ постоянный, систематичесый обходъ его косвен- 
выми путями. Разладь между буквой закона и практикой — не 


:) Въ рёшев!и уголовнаго_кассащоннаго департамевта прав. сената по дЪлу 
Алексанлрова и Богданова (1870 г. № 1411), къ котордму мы еще возвратямся, го- 
ворится о чиновникахь министерства юстищи, временно комавдируемыхъ, по особому: 
высочайшему повельнио, въ исполненю обязанностей судебныхъ слФдователей; но 
такъ какъ это высочайшее повелёе не было распубликозано, то мы не можемъ 
опредлить отношен!е его къ образу дёйстый министерства юстищи. 


Томъ Ш. — Тювь, 1871. | 50 
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говоря уже о нравственномъ вредф, съ нимъ сопряженномъ, — 
неизбфжно приводить въ аномамямъ, тяжело отзывающимся на 
ход дБла. Судебные слБдователи призываются по закону (учр. 
суд. устан. ст. 146) къ присутствованю въ окружномъ суд%, 
за недостаткомъ другихъ членовъ. Такой недостатовъ встрЪчается 
на правтиЕВ весьма часто, не только въ овкружныхъ судахъ 
третьяго и четвертаго разряда (съ однимъ и двумя. отдфлен1ями), 
не только при вызздахъ суда въ уфзды, но даже въ С.-Петер- 
бургВ. Между т$мъ; прав. сенатъ разъяснялъь неоднократно, 
что въ составъ присутствя суда могутъ входить тольво лица, 
пользующйяся всфми правами судьи и принявиця судейскую при- 
сягу, или по врайней мЪфрз лица, призванныя къ исправленю 
обязанностей судебнаго слЗдователя въ установленномъ для того 
законномъ порядЕФ. Лица, командированныя министерствомъ юс- 
тици для производства предварительныхь слфдетвй, не под- 
‘ходятъ ни подъ одну изъ этихъ ватегорй и не могутъ, сх$до- 
вательно;, входить въ составъ присутстыя овружнаго суда. Ру- 
воводствуясь этими соображетями, уголовный ` кассацюонный де- 
партаментъ прав. сената отмЗниль рёшеше присяжныхъь и при- 
говоръ суда по дфлу Александрова и Богданова, въ произ- 
водствв котораго участвовало, - на правахъ члена суда, лицо, 
командированное министерстомъ юстищи для исполненя обязан- 
ностей судебнаго слЗдователя (касс. рёш. 1870 г. № 1411). По 
справедливому замЗчаню «Судебнаго  ВЗстника» (№ 78), это 
р8шене прав. сената, лишая окружные суды, въ огромномъ 
большинетв$ случаевъ, возможности пополнять составь присут- 
ствя !), ставить ихъ въ положене весьма затруднительное, иногда 
почти безвыходное. Само собою разум$ется, что отв$тетвенность 
за это упадаеть не на правительствующ!й сенать, ограничив- 
пийся совершенно правильнымъ истолкованемъ и примВненемъ 
закопа. Р%$5шене прав. сената по дЗлу Александрова и Богда- 
` нова, распубликованное въ половинз апр$ля, состоялось 29-го 
октября прошедшаго года; и безъ сомнзейя тогда же сдВлалось 
° извстнымъ министерству юстищи, но не произвело, повидимому, 
никакой перем$ны въ его образ дЪйств!й. Остается только по- 
желать отъ души здоровья всЗмъ членамъ окружныхъ судовъ, 
въ особенности провинщальныхь, потому что болбзнь одного 
изъ нихъ часто будетъ равносильна совершенной простановк$ 
дфятельности суда. 


оииаупиииииииониямилияничичиичий ииииинининии» 


1) Кром судебныхъ слфдователей, въ составъ присутстыя окружнаго суда мо- 
тутъ быть призываемы почетные мировые судья; но мы уже знаемъ, что они не везхв 
и не всегда слЗдуютъ этому призыву. 
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«Судебный Въстникъ» объясняеть образъ дфйстый мини- 
стерства юстиши недостаткомъ въ нашемъ обществ хоропю 
приготовленныхъ людей, которымъ безъ опасен1я можно быю 
бы предоставить обширную власть судебнато слфдователя, при 
соединенной съ этой должностью привилеши несм$няемости. 
Мы охотно бы допустили правильность этого объясненя, еслибы 
не узнали случайно изъ приказа по министерству юстищи 24-го 
апрзля 1871-го г. (‹Суд. ВЪстникъ» № 84), что въ округ 
пековского окружнаго суда производствомъ слёдствй по особенно 
важнымъ дфламъ занималось лицо, командированное министер- 
ствомъ къ исправленю должности `судебнаго слЗдователя. Не 
подлежить ниБаЕому сомнфншо, что производство слфдетый цо 
особенно важнымъ дфламъ могло. быть возложено только на опыт- 
наго юриста, вполнз приготовленнаго къ исполнению самыхъ. 
трудныхь задачъ судебной дЪятельности; тёмъ не менфе мини- 
стерство юстищи не находило для себя удобнымъ утвердить его 
въ должности судебнаго слЗдователя. Не сл$дуетъ ли заключить 
отсюда, что въ основанши системы, принятой министерствомъ 
юстищи, лежить не одно только`недов$ ре въ опытности лицъ, 
призываемыхъ къ производству предварительныхь слфдстый !)? 
Съ другой стороны, что могло измфнить такъ радикально, такъ 
быстро, степень дов$р1я въ судебнымъ слБдователямъ? Состави-. 
тели судебныхь уставовъ знали кавъ нельзя лучше, что долж- 
ности судебныхъ сл$дователей будуть предоставляемы въ боль- 
шинствЪ случаевъ людямъ молодымъ, сравнительно неопытнымъ; 
Убфдить. ихъ въ этомъ долженъ былъ, независимо отъ вефхъ дру- 
тихъ соображешй, опытъ четырехъ лтъ, истекшихъ со времени 
издан1я. закона 8-го юня 1860-го г. Если они все-таки нашли 
необходимымъ распространить на судебныхъ слФдователей при- 
вилегю несмфнаемости, то это было съ.ихъ стороны не недо- 
смотромъ, не недомолвкой, ’& результатомъ убфжден1я, что изъ 
двухъ золъ-—возможныхь ошибовъ при назначени слЪдователей 
несм$няемыхь и неизбфжной зависимости слдователей см$няе- 
мыхъ—послЪднее и вфрн$е, и опаснфе перваго. Завонъ, состо- 
авпийся подъ вмян1емъ`этого убЪжденя, не отм$ненъ до сихъ 
поръ законодательною властью и сохраняеть обязательную силу 
для высшей судебной администраци, какъ бы она сама ни отно- 
силась къ спорному вопросу. Правда, положене слЪдственной 





т) Къ тому же заключен! приводить насъ и то обстоятельство, что утвержде- 
ше въ должности слфдователя лица, временно исправзявшаго эту должность-—явлеше, 
зъ настоящее время, столь же безпримёрное, какъ и прямое назначеше кого-нибудь 
судебнымъ слВдователемъ. 

50* 


_ 988 ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 

‘части у насъ далеко неудовлетворительно; но разв оно изм$- 
нилось БЪ лучшему съ т®хь поръ, какъ производство слЗдстий 
перешло въ руки чиновниковъ командированныхъ министерствомъ? 
Въ чемъ заключается, въ чемъ можеть заключаться преиму- 
щество такихъ чиновниковъ передъ настоящими судебными сл$- 
дователями? Одно изъ двухъ: если они достаточно опытны, то 
нфть препятствя къ утвержденю ихъ въ должности; если они 
недостаточно. опытны, то слфдетыя въ ихъ рукахъ пойдутъ не 
лучше, чЗмъ въ рукахъ недостаточно-опытныхъ судебныхь схЁ- 
дователей. Намъ могутъ возразить, что командировка есть ис- 
пытан1е, что т изъ числа командированныхъ лицъ, которыя 
оказываются неспособными къ производству слФдств!й, тотчась 
же отзываются изъ командировки; но это возражене конечно 
не имЗетв серьезнаго значеня. Какими средствами располагаеть 
министерство юстищи, чтобы слздить за дфятельностью, чтобы 
узнавать способности важдаго командируемаго имъ лица? Оно 
можеть только полагаться на отзывъ м$естнаго товарища про- 
курора, т.-е. лица въ большей части случаевь столь же мало 
опытнаго какъ и тотъ, кого онъ долженъ аттестевать,—и при- 
томъ не всегда безпристрастнаго, потому что столкновен1я между 
блфдователемъ и прокуроромъ почти неизб$жны. Не въ тысячу 
ли разъ надежн$е и полезнзе надзоръ окружнаго суда, которому 
судебные сл$дователи подчинены по силЗ самаго. закона? Полхо- 
жимъ, наконецъь, что министерство юстищи имфетъ возможность 
отличить способныхъ слФдователей оть неспособныхъ; въ чему 
приведетъ удален!е посл®днихъ, если преемники ихъ будутъ из- 
браны изъ той же среды и поставлены въ т$же условя? Изм$- 
нить положен!е слФдственной части можетъ только возвышенте 
должности судебнаго слФдователя и предоставлете ея не лицамъ, 
только - что начинающимъ службу по судебному вЪдомству, & 
старшимъ и наиболфе опытнымъ изъ числа членовъь окружныхъ 
судовъ. Мы еще возвратимся въ этому вопросу, когда будемъ 
говорить о производств$ предварительныхъь сл$детвйй. 

Все сказанное выше доказываеть съ полною ясностью, что 
несм$няемость ' судей, перенесенная на нашу почву, долго еще 
останется растешемъ н-жнымъ, требующимъ самаго тщательнзго 
ухода. Но даже тамъ, гдЪ она глубоко вкоренилась въ общест- 
венные нравы, она не составляетъ, сама по себЪ, достаточнаго 
оплота противъ вмян!я администращи на судей. Источником 
этого вмяня можеть служить не только право администрация 
увольнять судей, но и учаспе ея въ ихъ назначени, повышении 
и награжден!и. У насъ судьи назначаются и повышаются высо- 


чайшею властью, #0 представленаям5 министра юстиши; исвкяю- 


| 


| 
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‘чене изъ этого общаго правила сдЗлано только для сенаторовъ 
кассацонныхъ департаментовъ, назначаемыхъ высочайтими имен- 
ными указами, по непосредственному усмотр$ нию. верховной вла- 
сти. Награжден!е судей зависитъ, по закону, единственно отъ 
высочайшаго усмотр$н!я. Въ случа открывшейся въ окружномъ 
судВ или судебной палат$ ваканаи члена (въ томъ числВ и су- 


` дебнаго сл дователя !)), немедленно составляется общее собране 


суда или палаты, для совфщан1я, при участи прокурора, о кан- 
хидатахь на эти должности. Представленя овкружныхь судовъ и 


_ судебныхъ палатъ объ избранныхъ такямъ образомъ кандидатахъ 


поступаютъ въ министру юстиши черезъь старшаго предс$да- 
теля судебной . палаты. Министръь юетищи представляетъ на вы- 
сочайшее усмотр$ше какъ объ указанныхъ судебными м$стами 
кандидатахъ, такь и о другихъ, имф$ющихъ право на заняте 
открывшихся вакансй. Участе самого суда въ выбор канди- 
датовь для занят!я судейскихъ должностей ограничено, тавимъ 
образомъ, рамвами довольно тфсными. Во-первых, право пред- 
ставлять кандидатовь принадлежитъ только окружнымъ судамъ 
и судебнымъ палатамъ, & не кассащоннымъ департаментамъ 
правительствующаго сената. Мы узнаемъ изъ вомментарлевъ къ 
ст. 218 учр. суд. устан.; что свачала предполагалось предоста- 
вить его и прав. сенату, но что при окончательномъ обсужде- 
ни уставовъ это было признано излишнимъ. Почему? на этотъ 
вопросъ комментари не даютъ никакого отвфта. По всей в$- 
роятности, представлене кандидатовъ с0 стороны сената было 
признано несовмстнымъ съ назначетемъ сенаторовъ по непо- 
<средственному усмотр$н!ю верховной власти. Мы позволяемъ 
себЪ усомниться въ правильности такого взгляда. Назначен!ю, 
отъ кого бы оно ни исходило, неизб$жно предшествуетъ собра- 
не свЪдЪнЙ и данныхь о назначаемомъ лиц, — и если тав1я 
<вфдВн1я и данныя могутъ быть представляемы на высочайшее 
усмотрВн1е министромъ юстищи, то н$тъ, кажется, никакого 
основан1я устранять представлеме ихъ и прав. сенатомъ. Во- 
еторыль, овружные суды и судебныя палаты имфютъ право 
выбирать кандидатовъ только на зване членовъ суда или па- 
латы, а не на зване предс$дателя или товарища предсфдателя 
ок)ужнаго суда, старшаго председателя или предс$дателя депар- 


1) Замфтимт, по этому поводу, что командировка чиновниковъ министерства 
юстиши къ производству преднарительныхь слфдств!Й зишаетъь окружные суды при- 
надлежащаго имъ по закону права участвовать въ выборЪ каздидатовъ на должности 
судебных® слфдователей — а между тёмъ участе окружныхъ судовь вЪ этомъ отно- 
шен!н; боле чЪмъ въ какомт-либо другомъ, было бы необходимо для правильности, 
назначенй. | 
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бы сопряжено съ серьезными неудобствами, уже указанными нами 
въ главЪ о мировыхъ учрежденяхъ; но дать ему совфщательный 
голосъ въ дфлф, столь близко его касающемся, было бы, ка- 
жется, весьма полезно. Одфвка судьи, сд$ланная земствомъ, ко- 
нечно не всегда была бы безошибочна, но въ связи съ другими 
данными она могла бы служить драгоцфннымъ матер!аломъ для 


окончательнаго р$шен1я власти, отъ которой зависить назначе- 


н1е судей. Итавъ, представлен!е кандидатовъ на должность пред- 
сфдателя или товарища предс$дателя должно было бы, по на- 
шему мн$фн!ю, исходить одновременно оть суда, въ воторомъ 
отерылась ваканс!я, отъ суда высшаго и оть м$стнаго земства 
или мфстныхъ земствъ. Единогласе всфхъ этихъ трехъ учреж- 
ден, или даже двухъ изъ нихъ, было бы лучшимъ залогомъ 
того, что указанное съ разныхь сторонъ лицо вполнф достойно 
назначен!я; при разноглаи ихъ высшая административно-судеб- 
ная власть не имфла бы, по врайней м$рЪ, недостатва въ дан- 
ныхъ, на которыхъ она могла бы основать свое окончательное 
представлен1е. Возвращаясь отъ порядка нами предположеннаго 
къ порядку дЪйствительно существующему, мы не можемъ не 
пожалфть о томъ, что министру юстищи принадлежитъ неогра- 
виченное право дополнять по своему усмотр$нию списокъ кан- 
дидатовъ, указанныхъь самимъ судомъ. При такомъ положенш 
д$лъ избранте кандидатовъ судебными м$стами слишкомъ легко 
можетъ обратиться въ пустую формальность, назначеше судей— 
сосредоточиться исключительно и безусловно, вопреки намЗре- 
ню закона, въ рукахъ министра юстици. Точныхъь свфдБнй о 
числ назначений, состоявшихся помимо представлен!й суда, мы, 
къ сожалБн!ю, не имфемъ; мы знаемъ только, что представле- 
ня с.-петербургскаго окружнаго суда не всегда принимались во 
внимдвще, и что по крайней м$рф трое изъ настоящихь его’ чле- 
новъ избраны не судомъ, а министерствомъ юстищи, —несмотря 


на то, что судъ представляетъ на каждую ваванаю не одного, | 


а нфсколькихъ кандидатовъ. Мы становимся, поэтому, на сто- 
рону тзхъ изъ числа составителей судебныхь уставовъ, которые 
признавали необходимымъ обязать министра юстицш къ объяс- 
нен1ю причипъ, побуждающихъь его въ устранен1ю кандидатовъ, 
избранныхь окружнымъ судомъ или судебной палатой '). Правда, 
особенно дЪйствительнымъ стфсненемъ произвола и это правило 
служить бы ‘не могло. Выборъ кандидатовь на судейсмя долж- 
ности сдфлается вполнф нормальнымъ только тогда, когда пре- 


вратится антагонизмъ между судомъ и адмивистращей, когда 


*) См. объяснеше къ ст. 216-й учр. суд. установх. 
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изгладятея слЗды прежняго значен!я министерства юстищи въ 
систем нашихъ судебныхъ учрежден! й. 

Противники самостоятельнаго суда и лица мало знавомыя 
съ духомъ новыхъ судебныхъ уставовъ расположены ‘думать, что 
несмфняемость судей равносильна безотчетности и безотвзт- 
ственности ихъ. Боле грубую ошибку трудно себЪ представить. 
Несмфняемость обезпечиваеть судей только противъ произвола. 
начальства, но ни мало не ограждаетъ ихъ отъ преслФдоватя, 
въ законномъ порядЕЪ, за каждое неправильное дфйств!е или 
упущене. Съ этой точки зрфвйя судьи отвфтственны въ гораздо 
большей мЪр%, чфмъ должностныя лица административныхъ 
вфдомствъ. Для послфднихъ дисциплинарныя взыскан1я — т.-е. 
взыскан!я, налагаемыя безъ формальнаго суда за легыя упуще- 
ня по служб —4е Фа почти не существуютъ, развф въ форм 
домашнихъь начальственныхь ув$щан!й и наставлен!й; судьи, со 
времени введения въ дЪйстве новыхъ судебныхъ уставовъ, при- 
влекаются къ дисциплинарной отв$тственности довольно часто — 
конечно не потому, чтобы они чаще прежняго совершали не- 
правильныя дЪйств1я, а потому, что эти дЪйстия не покрываются 
больыпе канцелярскою тайной, потворствомъ начальства и без-` 
гласностью частныхъ лицъ. Дисциплинарное производство про- 
тивъ судьи можетъ быть возбуждено и судомъ, къ которому онъ 
принадлежитъ, и судомъ высшимъ, и министромъ юстищи; по- 
водомъ въ возбуждению производства можетъ служить и жалоба 
частнаго лица, и донесеше прокурора, и сообщенте предс$дателя 
или другаго члена суда. Предан!е суду должностныхь лицъ адми- 
нистративнаго вЪдомства зависитъ въ значительной степени, какъ 
мы уже видфли, отъ ихъ начальства; судьи предаются суду кас- 
сацоннымъ департаментомъ прав. сената, т.-е. учреждетемъ 
по преимуществу безпристрастнымъ, не имфющимь никакого по- 
вода отстаивать судей, рег фаз её пеав, противъ обвинений на 
нихъ взводимыхъ. Навонецъ, частныя лица могутъ взыскивать 
судебнымь порядкомъ убытки, понесенные ими вслЪдстые непра-, 
вильныхь или пристрастныхъ дЪйствй судьи, —испросивъ на то 
разр$шен!е судебной палаты или кассащоннаго департамента 
прав. сената. Нельзя не пожалфть только, что просьбы этого 
рода разсматриваются въ закрытомъ засЗданши палаты или се- 
ната. Отъ домогательствь неправильныхь достоинство судей ко- 
нечно не пострадало бы, а основательныя требоватя во вся- 
комъ случаВ дфлаются гласными при дальнзйшемъ разбира- 
тельствз дфла, которое подчиняется по закону (уст. гражд. 
<удопр. ст. 1,336) ны правиламъ, т.-е. происходить пуб- 
лично. 
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Независимо отъ юридической отвфтственности передъ `еу- 
‘домъ дисциплинарнымъ, уголовцымъ и гражданскимъ, на каж- 
домъ судьф$ лежитъ нравственная ответственность передъ обще- 
ствомъ и псредъ судебной жорпоращей. ОтвЪтственность передъ 
обществомъ возникла съ тЪхъ поръ, какъ отправлен!е суда сд$- 
лалось гласнымъ, доступнымъ для обсуждев!я, для критики. От- 
вЪфтственность судьи передъ своими товарищами по служб тоже 
ведетъ свое начало съ реформы 1864 г., до которой, какъ мы 
уже видфли, у насъ пе было правильно организованной маги- 
стратуры. Несм$няемость судей, назначеше ихъ если и не ис- 
ключительно, то по крайней мЪрЪ$ преимущественно изъ числа 
лицъ получившихь юридическое образоване, гласность судопро- 
изводства, обнародоване кассащонныхь р$фшенй, образованте, 
рядомъ съ судомъ, прокуратуры и адвокатской корпораци — все 
это вмфетВ взятое произвело и производитъ глубокую перемФну 
въ обычаяхъ и нравахъ судебнаго сословля, или лучше сказать 
` создаетъ его вНовь, какъ нфчто единое, цёльное, живущее своею 
самостоятельно0ою жизнью. Въ. сознан!и общества и въ особен- 
ности въ сознани самихъ судей выработывается мало-по-малу 
идеальный типъ судьи,—типъ, котораго конечно еще ие осуще- 
ствила и р$дко будеть осуществлять практическая жизнь, но 
который во всякомъ случа будетъ служить руководительной 


питью для дфятельности. судьи, и вмфств съ тфмъ нормой для 
ея оцфнки. Сослов1е, уважающее свое призване, требуетъ та-. 


кого же уважен1я къ нему отъ всфхъ своихъ членовъ; каждый 


изъ нихь, въ свою очередь, старается поддержать, насколько 
это оть него зависить, нравственное достоинство сословя и до-. 
‘вре, которымъ оно пользуется. Это стремлеве, вполн® понят-, 
ное и законное, не имфетъ ничего общаго съ тавъ-называемою 


сословною честью, основанною на рутин%, на предразсуде$; оно 
направлено не къ тому, чтобы поставить сослове въ какое-то 
привилегированное положене, чтобы вознести его надъ всфми 
другими общественными дфятелями; единственная цфль его — 
установить на твердыхъ началахъ серьезное отношене къ обя- 
занностямъ, лежащимъ на сослови. Въ торжествЪ, въ господ- 
ств этого стремлев1я заключается объяснене того высокаго 
м$ста, которое принадлежить судебному сослойю въ западно- 
европейскихъ государствахъ; въ появлени его у насъ мы видимъ 








залогь постепеннаго возвышен1я и укр$пленя нашей магистра- | 


туры. Готовымъ орудемъ влан!я, которое судъ, вакъ учрежде- 
н1е, долженъ имфть и отчасти уже имфеть на отдфльныхъ су- 
дей, представляется у насъ въ Росаи общее собраве суда. Не 
уклоняясь оть буквы закона (учр. суд. устан. ст. 160 пун. 7 в 
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„10), оно можетъ установить контроль надъ дЪйствями каждаго 
<удьи, — контроль, нисколько не стфеняюцщ!й его свободу, но 
‚атредупреждающий легкомысленное или ненамЪфренное нарушенше 
‚‘сухлейскаго долга. Еще важнфе, конечно, та сумма убфжден! и 
свзглядовъ, которая составляетъ нравственное достояне судебнаго 
тсослошя, вмявю которой невольно подчиняется каждый вету- 
‚пающЙ въ среду его. Это достояве существуеть у насъ еще 
‚уедавно, но оно увеличивается съ каждымъ днемъ, и, созданное 
однажды, становится неотъемлемою собственностью общества. 
Вифшнее положене, данное. нашей магистратур$ уставами 
‚ 1864-го года, отличается еще одною характеристическою чертою— 
почти совершеннымъ уничтожешемъ значен!я чиновъ, табели о 
‚рангах. На основании ст. 236 учр. суд. устан., хица, удовлетворяю- 
- ия требуемымъ отъ судьи условямъ (образоваве, опытность ИТ. д.), 
‚ могуть быть назначаемы въ должности по судебному вФдомству не- 
‚ зависимо .отзё их чиновз. Старшинство между членами суда опредз- 
‚ ляется не чиномъ, а временемъ назначен1я. Благодаря этимъ пра- 
‚ виламъ, мы видимъ предс$дателями окружныхъ судовъ надворныхъ 
‚и коллежскихъ совЪзтниковъ, членами окружныхъ судовъ—губерн- 
‚ скихъ и воллежсвихъ секретарей, пользующихся одинавовымй 
‚ правами съ сталскими и дЬйствительными статскими совВтни- 
‚ вами. Судебное вфдомство освобождено, тавкимъ образомъ, оть 
стЖснительной формальности, часто заставлявшей отдавать пред- 
‚ почтеше старшинству передъ заслугой, рутин$ передъ талантомъ. 
Производство въ чины за выслугу лфтъ для судей вовсе не су- 
ществуетъ; они сохраняютъ только право на производство, при 
` юставленши судейскаго званя, въ чинъ соотвфтетвующий времени 
°ихъ службы въ судейскихь должностяхъ. При обсужден су- 
‚ дебныхъ уставовъ было, —Бавъ видно изъ комментаревъ Еъ ст. 
’ 248 учр. суд. устан.,—высказываемо опасен1е, что люди способ- 
_ ные и достойные предпочтутъ судебной Вательности друге 
роды службы, дающие право на производство въ чины и облег- 
чающие получене ‘наградъ; но составители судебныхъ уставовъ 
атризнали это опасене неосновательнымь — и опытъ доказалъ, 
что они были совершенно правы. Судебная реформа, какъ мы 
уже вид$ли, не уменьшила, & увеличила число лицъ, готовыхь 
посвятить себя судебному поприщу; да и могло ли это быть 
иначе, въ виду глубокаго интереса, сопряженнаго съ дфятель- 
ностью судьи въ новыхъ судебныхь учреждетяхъь, въ виду 
<амостоятельности—по врайней мзр$ сравнительной, — которая 
дана реформой суду и судьямъ? 


=== 
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Судебные уставы 1864-го тода введены или вводятся въ 
дЪйстые въ тридцати шести губерняхъ и областахъ (не считая 
округовь Заватальскато и Черноморекаго). Для вефхЪ этнхъ 

берв!й и областей учреждено семь судебныхъ палатъ— въ С.- 
Петербург, Москв, Харьков, Одесбсв, Казани, Саратов$ и 
Тифлисф, — и сорокъ восемь окружныхь судовъ. Двадцать семь 
туберый и областей!) имфютъ каждая по одному окружному 
суду, находящемуся, конечно, въ главномъ городЪ губерни или 
области. ЗатФмъ въ Новгородской губернши открыто три окруж- 
ные суда — въ Новгород, Б$лозерсЕВ и Устюжн$ (въ округу 
поелфдняго присоединенъ одинъ уфздъ Тверской губерни), въ 
Псковской губерши два — въ Песков и Великихъ Лукахъ, въ 
Тверской губернии три—въ Твери, Ржев$ и Кашин, въ Яро- 
славской губерыи два—въ ЯрославлЗ и РыбинскЪ, въ Орловской. 
губерни два—въ ОрлБ и Ельц$ (съ присоединешемъ къ округу 
послздняго. двухъ УуБздовъ Тамбовской и одного уфзда Воро- 
иежской губерн!и), въ Воронежской губерши два—въ Воронеж 
и Острогожск (съ присоединешемъ къ округу воронежскаго 
суда одного у$зда Тамбовской губерн!и), въ Харьковской губерни 
три — въ Харьков, Изюм$ и Сумахъ (съ присоединенемъ къ 
овругу изюмскаго суда двухъ уфздовъ Екатеринославской губернии, 
а къ округу сумскаго суда — двухъ уфздовъ Курской губернии), 
въ Екатеринославской губерни два — въ Екатеринослав и 
Таганрог$, и въ Херсонской губернии два— въ Одессе и Хер- 
сон$. Окружные суды разд$ляются на разряды, смотря по числу 
отд$ленй, изъ которыхъ они состоятъ. Окружные суды с.-пе- 
тербургсый ‘и московсвй считаются судами перваго разряда, и 
состоять первый изъ семи, второй изъ шести отдфленй; въ этому 
же разряду будетъ по всей вфроятности отнесенъ и одессый 
оБружной судъ, послБ того вавъ къ тремъ отдфленямъ его 
прибавлено еще два. Восемнадцать окружныхъ судовъ принад- 
лежать ко второму разряду; эти суды, состояще изъ трехъ 
отдфленй, учреждены въ т$хъ губерн1яхъ (Бром Кавказскихъ 


1) Губерни С.-Петербургская; Московская, Владим!рекая, Рязанская, Тульстая, 
Калужская, Курская (съ отд$лешемъ двухъ уфздовъ), Таврическая (съ отдф$лешемъ 
одного у$зда), Полтавская, Нижегородская, Смоленская, Казанская, Симбирская, 
Самарская (съ отдфлевемъ одного ада), Постромская, Саратовская (съ ирисоеди- 
немъ одного уфзда Самарской губерн!н), Пензеяская, Тамбогская (съ отдфлепеяъ 
трехъ уфздовъ), Тифлисская, Кутаисская, Бакинская, Елисяветнольская, Эриганская 
м Ставропольская, областн Бессарабская, 'Терская и Кубанская. 
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и Таврической), на которыя приходится по одному суду, и 
сверхъ того въ ОраВ и Екатеринослав. Окружныхъ судовъ 
третьяго разряда, состоящихъ изъ двухъ отд®ленй, открыто 18: 
въ Новгород%, ПековЪ, Твери, ЯрославлВ, Ельц6, Воронежф, 
Харьков, Таганрогз, Херсонф, СимферополВ!), Ставрополф, 
Еватеринодар$, ВладикавказВ и въ пяти. Зававказскихъ губер- 
шяхъ. Окружные суды четвертаго разряда состоятъ изъ одного 
отдфленя, и открыты въ Б$лозерсЕВ, УстюжиЪ, Веливихъ Лувахъ,, 
Ржев, Кашинз, Рыбинск, ОстрогожевЗ, 'Изюм8 и Сумахъ.. 
Въ распредф лени овружныхъ судовъ по губерямъ— или лучше 
сказать по м$стностамъ, такъ какь нфкоторые судебные округи 
составлены изъ уЁздовъ различныхъ губернй, — были принаты, 
какъ видно изъ вышесказаннаго, дв$ различныя системы: одна— 
сосредоточивающая всё дла губерыи или обширной м%стности 
въ одномъ главномъ ея центрЪ, другая — раздробляющая ихъ 
между н%Феколькими судами. Изъ приведенныхъ нами выше фак- 
тическихь данныхъ видно, что вторая изъ этихъ системъ Въ _ 
настоящее время почти оставлена; послЗдне окружные суды 
четвертаго разряда учреждены въ 1867 -мъ году, при образовании 
харьковсваго округа, а въ двухь вновь отврытыхьъ судебныхъ 
овругахъ, вазансвомъ и саратовскомъ, равно какъ и въ губер- 
вяхъ, причисленныхь въ 1869-мъ и 1870-мъ году къ овру- 
гамъ московскому и харьковскому (Нижегородской, Смоленской, 
Костромской, Полтавской), не учреждено даже ни одного суда 
третьяго разряда. Опытъ, сдфланный съ небольшими судебными 
округами, очевидно признанъ неудавшимся. 

Каждая изъ двухь системъ, указанныхъ нами, имфетъ свои 
достоинства и свои недостатки. Система раздробленя дфлъ не- 
избЪжно влечеть за собою два неблагопрятные результата: 
уменьшене личнаго состава окружныхъ судовъ и открыт1е ихъ 
въ тавихъ городахъ, гдБ нЪтъ никакой общественной и ум- 
ственной жизни, нфть иногда даже самыхъ простыхъ матер!- 
альныхъь удобствъ. Окружной судъ, состоашай изъ предс$датедя - 
и трехъ членовъ, слишкомъ часто можетъ быть поставленъ въ 
невозможность продолжать свою дфятельность (требующую при- 
Сутствя. по крайней мфр$ трехь лицъ) — наприм$ръ, во время 

вакацй, во время выфзда вь друге уфзды, въ случаЪ отету- 
стая или болфзни одного изъ членовъ суда. Такое положене 
дфлъ въ особенности вовможно съ тБхь поръ, какъ судебные 
слЪдователи замфнены почти повсемфстно чиновниками минис- 





1) Въ Сямферопол В до 1871-го года существоваль окружной судъ второго разряда, 
мо теперь число отдфлен1й уменьшено въ немъ съ трехъ на два. 
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терства юстищи, неимфющими права участвовать въ засЗда- 
няхъ суда. Прибавимъ въ этому, что ваканси, открываюнияся 
въ судахъ, остаются йногда, по неизв$стнымъ причинамъ, не- 
заи щенными въ течене весьма продолжительнаго срока !). 
Съ другой стороны, нелегко найти способныхь и опытныхъ 
судей, которые согласились бы поселиться на нФсколько хётъ 
въ отдаленномъ, малонаселенномъ, глухомъ городвЪ, стоящемъ, 
еели можно такъ выразиться, за предЗлами образованнаго м!ра. 
Кто рфшается принять на себя зване судьи въ такомъ городз, 
тотъ, въ большинств$ случаевъ, утБшается мыслью, что /искусь 
его будетъ продолжаться недолго, и не старается нривыкнуть 
къ своему положеню, заботясь только о скорфйшей его перем$н$. 
Намъ могутъ возразить, что служать же въ самыхъ ничтожныхъ, 
самыхъ печальныхъ городахъ полицейсяе и акцизные чиновники, 
мировые` судьи и т. д.; но мы на это отв$тимъ, что миро- 
вые судьи— большею частью уроженцы или постоянные жители 
той м%стности, въ которой они избраны, & чиновники адми- 
нистративныхь в%домствъ поставлены въ’ положеше совершенно 
отличное отъ положеня судей. Для суда необходима глас- 
ность, которой нельзя найти въ небольшомъ у$здномъ городкБ; 
для судей необходимо движеше умственной жизни, внф котораго 


они слишкомъ легко могутъ погрузиться ВЪ апатию, въ рутину, не- 


совмфстную съ правильнымъ отправленемъ судейскихъ обязанно- 
стей. Сосредоточене судебныхъ д$лъ ц$лой губерн!и или обширной 
м%зетности въ одномъ окружномъ суд представляеть неудобство 
другого рода: оно отдаляетъ судъ оть населен1я ему подсуднаго. 
Это неудобство увеличивается нашими разстоятями, нашими 
путями сообщен1я, нецентральнымъ положенемъ многихь изъ 
числа нашихъ губернскихъ городовъ, и наконецъ требован1емъ 
закона, въ силу которато тяжущеся или ихъ пов$ренные должны 
быть на лицо въ м$ст® нахожденя суда во все время произ- 
водетва дзла. Не слФдуетъ забывать также, что въ окружныхъ 
судахъ производится множество дЪлъ весьма малоц$нныхъ (на- 
примфръ д$ла о недвижимыхъь имфн!яхь, изъятыя, независимо 
оть цфны иска, изъ вёдЪн1я мировыхъ учрежден!й, дфла о ввод 
во владфне, объ утверждени духовныхъ зав$щанй), по вото- 
рымъ дальн!й перефздъ для тяжущихся особенно обременителенъ. 
Неудивительно, поэтому, что во многихъ губерн!яхъ, им ющихъ 
по одному овружному суду, раздаются громыя жалобы на недо- 
ступность суда для тяжущихся. Такова, наприм$ръ, Полтавская 


1) Такъ было, напримЗръ, въ прошедшемъ году въ БфлозерскВ съ должностью 
предсвдателя окружнаго суда 


[ 
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губерния, въ которой ‘много мехвихь поземельныхъ участковъ, 
а слЗдовательно много и мелкихъ споровъ о недвижимыхъ им$- 
нхъ. Между тмъ, Полтава, въ которой находится единственный 
для цфлой губери окружной судъ, лежитъь на южномъ краю 
губерн1и, далеко отъ большинства У$здныхъ городовъ (оть Под- 
тавы до Прилукъ —218, отъ Полтавы до Переяслава—265 вер.), 
изъ которыхъ только два, и притомъ ближайие (Кобеляви и 
Временчугъ), соединены съ нею жез$зною дорогой. Еще невы- 
годнфе положеше Костромской губернш, въ которой тоже будетъ 
тольБо одинъ окружной судъ, въ КостромЪ. Кострома лежить 
на юго-западномъ краю губерн!и; изъ числа одиннадцати у%зд- 
ныхь городовъ три отдалены отъ нея болфе чЪмъ на 150, два— 
болфе чЁмъ на 200, два—бол$е чмъ иа 300 верстъ (изъ нихъ 
одинъ-—Варнавиньъ—почти на 4001). ВсЪ эти семь городовъ 
расположены не на берегу Волги и не имють никакихъ удоб- 
ныхъ сообщеюнй съ Костромою. А есть деревни, лежащ1я еще 
вереть на 100 дальше Ветлуги, дальше Варнавина! Въ каждой 
почти губернии, имфющей только одинъ овкружный судъ, най- 
дутся города, отдаленные отъ губернскаго города на 150—200 
версть болЪе или мене дурной дороги. Таковъ, напримЪръ, 
въ С.- Петербургской губернш городъ Гдовъ, въ Тамбовской 
губерни городъ Елатьма, во Владим!рской губерыи городъ 
Муромъ, въ Нижегородской губерни городъ Сергачъ, въ Ка- 
занской губернии городъ Тетюши и т. д. Понятно, что тая 
разстоян1я затрудняютъь не только пр!Бздь тяжущихся въ м$- 
сто. нахождев1я суда, но и выфздъ суда на уфздные ассизы. 
Воть почему мы думаемъ, ‘что если опытъ доказаль неудоб- 
ство раздробленля дфлъ между слишкомъ большимъ числомъ 
оЕружныхъ судовъ, то столь же неудобнымъ должно быть при- 
знано и сосредоточен1е ихъ въ одномъ суд на всю губерню, 
за исключенемъ тфхъ случаевъ, когда губернсый городъ ле- 
жить въ центр губерми и въ недальнемъ разстоянши отъ 
‚ большинства уфздныхь городовъ, или когда въ губерйи нЪтъ 
р%Ъшительно ни одного уфзднаго города, въ которомъ могъ 
бы быть безъ серьёзныхъ затруднеюшй учрежденъ окружной 
судъ. Въ такихъ уфздныхъ городахъ, которые соединяютъ въ 
себЪ по крайней мЪр»% главныя условя, необходимыя для учреж- 
ден!я овружнаго суда, у насъ во многихъ м$стахъ н$тъ недос- 
татка. Таковы, напримфръ, изъ числа городовъ, въ которыхъ 
уже открыты окружные суды — Ржевъ, Рыбинскъ, Елецъ, изъ 
числа другихь — Б$лгородъ, Муромъ, Б$левь, Моршанскъ, 
Царицынъ, Ромны и др. Безусловно отказаться слфдуетъ, по 
нашему мн%н!ю, только отъ учрежденя ‘окружныхь судовъ чет- 
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вертаго разряда, т.-е. съ однимъ отдфленемъ. Существующие 
‘суды этого разряда будутъ по всей вЗроятности либо закрыты, 
либо усилены прибавленемъ втораго отдёлентя, съ соотвЪт- 
ствующимъ расширешемъ судебнаго округа. Наконецъ, при 
устройств судебныхъ округовъ слФдовало бы еще менфе при- 
нимать во внимае раздфлене на губернши, чЗмъ это дхфлалось 
до сихъ поръ. Тавъ, напримВръ, нфсколько узздовъ Смоленской 
губерн!и, теперь составляющей одинъ, широко раскинутый су- 
дебный округъ, могли бы быть присоединены къ округу ржев- 
скаго окружнаго суда; въ Муром могъ бы быть открыть 
окружной судъ для нЪсколькихъ уёздовъ Владим1рской, Рязанской 
и Тамбовской, а можеть быть и Нижегородской губернии !). 
Само собою разумФется, что для правильнаго распредЪленя 
судебныхъ округовъ необходимы самыя разнообразныя и точныя 
статистичесмя свфдфн!я, которыми мы не располагаемъ; мы 
настаиваемъ не на той или другой подробности, приводимой 
нами лишь Въ вид примфра, а только на общей мысли о не- 
удовлетворительности распред$леня, существующаго въ нас- 
тоящее время. | | 

Болфе- удовлетворительнымъ представляется’ распредлевше 
губерн!й между судебными палатами. Съ перваго взгляда ‘больше 
всего бросается въ глаза неравномфрность этого распред$ ления; 
палатамъ с.-петербургской, казанской и саратовской подчинено 
только по три губерши, между т$мъ какъ въ округ московской 
судебной палаты ихъ числится десять. При бол$е внимательномъ 
разсмотр$н1и дфла эта неравном рность перестаетъ, однако, 
казаться существеннымъ недостаткомъ новаго судебнаго устройства; 
она объясняется какъ временнымъ характеромъ дЗлешя, тавъ 
и географическими условями Росчи. Такъ, наприм$ръ, къ округу 
с.-петербургской палаты безъ сомнзя будуть присоединены 
губерми Олонецкая и Архангельская, по всей вфроятности 
губернии прибалт свя, къ округу казанской палаты — Вятская 
губерн1я, къ округу саратовской палаты —Астраханская губерния, 
и т. д. Съ другой стороны, судебные овруги по необходимости 
должны быть расширяемы тамъ, гдз густое населене и удобные 
пути сообщеня, съуживаемы Тамъ, гдё нфтъ этихь условий. 
Отсюда широше разм$ры, данные московскому судебному округу. 


1) Муромъ отдазенъ отъ Владимра на 187 версть; вокругь него лежатъ на 
близкомъ разстояви города Меленки (Владим1рской губернш, въ 226 в. отъ губери- 
скаго города), Каснмовъ (Рязанской губ., въ 136 в. отъ губернскаго города), Ехатьма 
и Тем! иковъ (Тамбовской губ., въ 271 и 340 в. отъ губернскаго города), Ардатовъ 
(Нижегородской губ., въ 161 в. отъ губернскаго города). — 
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Москва иметь значене географическато и сощальнаго центра 


для восьми губернй, густо населенныхъ, и соединена желЗзными | 


дорогами съ семью *) изъ числа девяти губернскихъ городовъ, 
принадлежащихь въ округу московской судебной палаты. Съ гео- 
трафической точки зрфвя ие впо4н$ ‚цфлесообразнымъ пред- 
ставляется только причислеме въ округу одесской судебной 
палаты окружныхъ судовъ екатеринославскаго и въ особенности 
таганрогскаго. Екатеринославъ и Таганрогъ гораздо ближе въ 


Харькову, ч$мъ къ Одессе, не только по числу верстъ, но и' 


по удобству сообщений 2), а также, если мы не ошибаемся, и 
#0 торговымъ сношенямъ и интересамъ. Намъ самимъ случалось 
<лышать отъ лицъ, имфвшихъ дла въ таганрогскомъ окружномъ 
<удф, ‘жалобы на затруднительность сообщенй между Таган- 


рогомъ и Одессой. Вм$ето Екатеринославской губерши къ одес- 


сому округу могла бы быть отнесена губерюя Полтавская; 
Полтава хотя и ближе къ Харькову, ч$мъ къ Одессе, но сое- 
‚динена желфзными дорогами какъ съ тфмъ, такъ и съ другою. 

Судебная реформа была направлена, между прочимъ, къ 
устранен1ю медленности, которою отличалось наше прежнее 
судопроизводство, какъ гражданское, такъ и уголовное. Къ сожа- 
лфню, эта цфль достигнута не вподнф — и пятилётнй опытъ 
доказаль съ достаточною ясностью, „Что всего дольше дла 
задерживаются въ судебныхъ палатахъ. Главной причиной этого 
факта служитъ безъ сомпфн1я крайняя малочисленность состава 
судебныхъ палатъ. БудупИй историкъ судебной реформы съ тру- 
домъ повфритъ тому, что въ судебныхъ палатахъ, призванныхъ 
въ окончательному пересмотру рфшен1й шести или восьми окруж- 
ныхъ судовъ, въ разсмотрзв1ю предварительныхъ сл$дествй по 
чпести или восьми судебнымъ округамъ, къ производству, на 
правахъ первой инстанщи, нифсколькихъ категор1й гражданскихъ 
и уголовныхъ дфлъ, было всего по двфнадцати судей (считая и 
старшаго предсфдателя, и председателя департамента). Такой 
штатъ могь быть данъ судебнымъ палатамъ на первый годъ 
ихъ существован1я; но чтобы онъ Могъ остаться безъ изм%- 
нен1й въ продолжен1е нфскользихъ л$тъ сряду, несмотря их 
жалобы тяжущихся, на указан1я печати, на представлен1я самихь 


, 
> 


1) Тверь, Ярославль, Владим1ръ, Нижн!-Новгородъ, Рязань, Тула и Смоленскъ. 
Зе соединены съ Москвой желфзными путями только Кострома и Калуга; но 
ЗКострома отстоитъ отъ Ярославля менфе чфиъ на сто верстъ, & Калужская» губера!я, 
по самому положен!ю своему, не могла быть отнесена ни къ какому другому округу 
хром московскаго. 

3) Таганрогъь соединенъ съ Харьковомъ желФзной дорогой, Екатеринославль безъ 
<сомяЪн!я тоже скоро примкнетъ въ харьковско-азовской желфзной дорог8. 
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палать — это, повторяемъ, выходить изъ сферы вфроятнаго и‘ 


правдоподобнаго. Во Франц, до. посл дней войны, было двад- 
чалиь восемь судебныхъ палать— по одной, приблизительно, на 
„три департамента, между тёмъ какъ у насъ одна палата при- 
ходится среднимъ числомъ на пять губернй. Мшиюит членовъ 
французской палаты — двадцать; но это число существуетъь лишь 
въ одной палат (на островз КорсикЪ), единственной, которая 
раздфлена только’ на два отдфленя или департамента. Ве 
‘остальныя палаты состоять по крайней мЪр$ изъ двадцати 
четыреть членовъ и имфютъ по крайней мфр$ три отд$лен1я — 
одно для дфлъ гражданскихь, другое для дфлъ уголовныхъ, р%- 
шаемыхъ палатой по существу, третье для разсмотр$н1я предва- 
рительныхъ сл$детый. Въ каждомъ отдфлени засфдаютъ, такимъ 


образомъ, восемь членовъ. Махппит отдфлен!й — шесть, тшахипи 


членовЪ — 4естьдесять шесть!). У насъ только одна судебная 
палата — московская — имфетъ (съ 1870 г.) жри департамента; 
во всфхъ остальныхъ по два департамента, и въ каждомъ депар- 
тамент$, по шести судей. Естественнымъ послфдстыемъ такого 
порядка вещей является накоплен1е дфлъ, постоянно увеличи- 
вающееся, и соотвфтственно - возрастающая медленность ихъ 
производства. По совершенно вфрному разсчету ‹С.-Петербург- 
свихъ ВЪдомостей» (1871 г. № 100), средыйй срокъ нахож- 
деня дфла въ гражданскомъ департаментВ с. - петербургской 
судебной палаты — 1008, считая даже не со времени рёшеня 
дЪла окружнымъ судомъ, а со времени поступлен!я его въ палату. 
Таже газета сообщаетъ сл$дующя интересныя свфд$н!я о дви- 
жен гражданскихь дЪлъ въ с.-петербургской судебной палат$. 
Къ 1868-му году оставалось нер$шенныхъ дфлъ 242. Въ 1868-мъ 
году поступило 894 д$ла, р5шено 742, осталось 394; въ 1869-мъ 
году поступило 894 д$ла, рфшено 739, осталось 549; въ 1870-мъ 
году поступило 948 дфлъ, рфшено 744, осталось 753 — другими 
словами, осталось столько дфлъ, ‘сколько палата, при настоящемъ 
ея составз и при усиленномъ труд ея членовъ, можетъ раз- 
рфшить въ течене одного года. «Если очередь между дЁлами 
будеть строго соблюдаема — прибавляютъ «С. - Петербургевя 
Вфдомости» — то ни одно изъ дфлъ, которыя поступать въ па- 
лату въ 1871-мъ году, не можеть быть разрфшено` ране буду- 
щаго года. Въ настоящее же время (т.-е. въ апрфлБ 1871 г.) 
раны еще не вс дфла 1869-го года». Очевидно, что такая 


:) Книга, изъ которой мы заимствуемъ эти цифры, н$сколько устарфла; если мы 
не ошибаеися, въ посдфднее время шахипиш отдЗленй и о по крайней м5ръ 
для парижской палаты, еще болфе возвышенъ. 
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‘’медленность въ хвижени дёлъ несовметна съ цфлью законо- 
дателя, съ назначенемъ суда, съ интересами тяжущихся и всего 
общества 1); столь же очевидно и то, что она не можеть быть 
устранена безъ значительнаго усилен1я личнаго состава судебной. 
палаты. О ходЪ дфлъ въ уголовномъ департаменть с.-петер- 
бургской судебной палаты ‘у насъ нВтъ точныхъ числовыхь дан- 
ныхъ; но мы знаемъ, что апелляц1онныя дзла разр шаются имъ 
обыкновенно черезъ полпеда и болфе посл постановленя при- 
говора первою инстанщей, что заключеня о прекращени сл38д- 
стый лежатъ безъ движенмя по цфлымъ м3$сяцамъ, и что нз- 
которая, и то не всегда достаточная быетрота производства 
существуеть только для обвинительныхь актовъ по дфлемъ 
зрестантскимъ. Въ МосввЪ учреждев!е третьяго департамента 
оказалось мфрой паллативной, уменьшившей, но не предупре- 
дившей накоплеше дфлъ, т$мъ болЪе, что почти одновременно 
©ъ открытемъ новаго департамента къ московскому округу была 
присоединена Смоленская губертя, & въ нынфшнемъ году при- 
<оединяется губерня Костромская. Въ ХарьковЪ, въ Одессв 
число дВлъ тоже давно превышаетъ силы палатъ. Намъ кажется, _ 
что искоренить медленность производства могло бы только одно- 
зременное увеличен1е числа департаментовь и числа судей въ 
ъаждомъ департамент. Число судей въ палатахъ столичныхъ, 
включая и предсфдателей, должно было бы быть увеличено по 
крайней м$р3з до двадцати четырехъ — хотя я эта цифра едва ли 
была бы надолго вполнЪ достаточною. Расходъ, котораго потре- 
бовала бы эта м$ра (для Петербурга около 50.000 рублей, для 
другихъ палатъь нф$сколько меньше), слишкомъ незначителенъ 
въ сравнеми съ ея необходимостью и пользой, въ еравневи 
еъ нашимъ четырехсотъ-миллюннымъ бюджетомъ. ВЗдь здВеь— 
можно сказать безъ преувеличеня, —дЪБло идетъ о чести судебной 
оеформы. Ёлто изъ людей, искренно ей преданныхъ, можеть. 
›ставаться равнодушнымъ зрителемъ того, вакъ новый судъ, по 
иедленности производства, становится похожимъ на старый? 
%Фого изъ нихъ не возмущаеть злорадство, возбуждаемое этимъ 
Бактомъ въ противникахъ новаго суда? Мы пе знаемъ, что 
гумаетъ объ этомъ министерство юстици; но если судить о его 
юзглядахь по результатамъ его дфятельности, то поневолЗ при- 


Ф 


1) По справедливому указашю «С.-Петербургскихь Вдомостей», медленность 
пеллящоннато производства побуждаеть отвфтчиковъ, сознающихь свою неправоту, 
вреносить дёло во вторую инстанцию только для того, чтобы отдалить моменть 
гшолнен1я лежащей на нихъ обязанности, Ненормальность положен!я дВаъ, при 
>воромъ возможны таня соображения, не требуетъ дальн йшихь доказательствъ. 
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дется пожалфть еще разъ о недостаткВ сочувстмя къ реформы _ 


со стороны высшей судебной администрации. 

Кром медленности производства, малочисленность членовь 
судебной палаты влечетъ за, собою еще одно серьёзное неудобетво. 
Учреждене апеллящлонной инстанц!и тогда только можетъ служить 
гарантей правильности р5шенй, когда она отличается отъ первой 
инстанци и большею опытностью, и большимъ числомъ судей. 
Само собою’ разумЪетея, что первое изъ этихъ услой важифе 
посл дняго, — но за то оно менфе уловимо, мене осязательно. 
Степень опытности не можеть быть точно опред$ лена вн$швими, 
формальными признаками; требоваве закона, вь силу котораго 
членами судебной палаты могутъ быть только лица, прослуживишя 
большее, сравнительно съ членами окружнаго суда, число лЬть 
по судебному вЗдомству, не даетъ еще членамъ палаты безуслов- 
наго преимущества передъ членами суда; опытность, въ лучшемъ 
смыелВ этого слова, праобр$тается одними весьма скоро, другими 
весьма медленно, а нфкоторыми не пробр$тается никогда. Между 
‘т$мъ, бол$е многочисленный, сравнительно, составъ присутствия 
палаты обезпечиваетъ всестороннее раземотрфв1е дфла или по 
крайней мфр$ усиливаетъ нравствепный авторитетъ окончатель- 
наго рёшеня. Вотъ почему мы не можемъ не признать вполн$ 
рацональнымъ постановлене французскаго закона, на основан1и 
нотораго граждансюя дЪфла могутъ быть разсматриваемы судеб- 
ными палатами не иначе какъ въ состав семи, уголовныя дфла— 
въ составз. ляти членовъ. Эта посл$дняя цифра кажется намъ 
наименьшим числомъ судей, необходимымъ для составлетя 
присутствая въ апелляплонной инстанци. У насъ въ засБдаши 
судебной палаты (по крайней м5р$ гражданскаго ея департамента) 
присутствуютъ обыкновенно предс$датель и два члена, или три 
члена безъ предсфдателя!), т.-е. такое-же число судей, какое 
участвуетъ въ засБлашахъ окружнаго суда. Ненормальнос' гь такого 
порядка сознается самими судьями; это доказывается тфмъ, что 
для слутаня дЪлъ особенно важныхъ н$которыя судебныя палаты 
. собираются въ полномъ составф департамента, т.-е. въ числВ 
пести. судей; такимъ образомъ раземотр$но, наприм$ръ, с.-петер- 
бургскою судебною палатою дБло о духовномъ завё5щани графини 
Зубовой, харьковекою ` судебною палатою—дфло Пшеницына еъ 
с.-нетербургскимъ городскимъ кредитнымь обществомъ, по кото- 


1) Вь С.-Петербург въ засфданахъ тражданскаго департамента судебной палаты 
постоянно присутствовалъ и ‘присутствуеть его предсфхатель; такой же порядокъ за- 
зедент, и въ Харьков®, по крайней мфр® въ посяднее время. Но въ московской ва- 
затБ весьма часто предсфдательствуеть старший изъ трехъ наличныхь членовъ. 
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рому рфшеня палатъ три раза были отифняемы прав; сенатомъ., 
`ЗасБдая въ состав трехъ членовъ, судебныя палаты очевидно. 
уступаютъ необходимости, такъ какъ въ противномъ случаЪ. 
пришлось бы уменьшить число засфдавн!й или число слушаемыхъ: 
въ засфдан1и дзлъ, т.-е. еще болЪе замедлить дЪлопроизводетво... 
Еслибы въ важдомъ департамент$ палаты было восемь членовъ,: 
то при состав присутствя изъ пяти судей каждый членъ палаты: 
все-таки имфлъ бы достаточно времени для приготовлен1я ой 
БЪ.Докладу и для составленя рфшенй. 

Кавъ ни необходимо, въ нашихь глазахъ, усилеше личнаго 
состава судебныхь палатъ, оно не можетъ. быть признано един- 
ственнымъ средствомъ къ ускорешю производства хВлъ въ па- 
латахъ. Вопросъ о недостаткахъ сущеетвующей системы предана: 
суду и превращеня слЗдетв!й, о перемЗнахъ, которыя могли бы. 
быть произведены въ БругЪ дЪфйств обвинительной камеры, 
разобранъ подробно въ изданномъ нами сборникЪ практических. 
замфтовъ: «Предане суду. и дальнфйпий ходъ уголовнаго дзла: 
до начала судебнаго слёдствя» (Спб., 1870). Сущность нашего- 
мнёня заключается въ томъ, что на разсмотрёнве судебной па- 
латы, вакъ обвинительной камеры, слЪдовало бы вносить обви-’ 
нительные акты и заключен1я о прекращения слЗдетв!й только 
но важнфйшимъ дфламъ, и притомъ обвинительные ‘авты лишь. 
тогда, когда этого будетъ требовать подсудимый или его защитникъ; 
затфмъ мы признаемъ излишнимъ предварительное разсмотр5не- 
дфла прокуроромъ окружнаго суда!) и, прокуроромъ судебной 
‚ палаты, находя, что достаточнымъ выражетемъ взгляда обвини- 
тельной власти служить еоставленный ею обвинительный актъ. 
или завлючене о превращенли слЗдетвя. Что касается до дЪлъ. 
гражданскихъ, то причину медленнаго движен1я ихъ въ апеллащон-- 
ной инстанци слЗдуетъ искать, независимо отъ недостаточноста 
личнаго состава судобныхъ палатъ, отчасти въ обычаях, устано- 
вленныхъ практикою, отчасти въ н?Ъкоторыхъ особенностяхъ. 
нашего устава гражданскаго судопроизводства, Въ судебной палат, 
кавъ и въ овружномъ судБ, слушане д$ла начинается докладомъ 
его однимъ изь членовъ присутствия. Главная цфль доклада. 
заключается въ томъ, чтобы познакомить судей съ обстоятельствами. 
дла и приготовить ихъ къ выслушаню объяснен1й тяжущихся 


сторонъ. Ц$ль. эта можеть быть достигнута только сжатымъ,. 


короткимъ изложенемъ главн5йшихъ фактовъ дфла; чфмъ длиннЪе 


и сложнфе довладъ, тБмъ менфе онъ можеть запечатлЬться въ. 


ъ) Разумфется зл исключелемъ тфхъ случаесъ, когда онъ сачъ составляетъ. 


бвинительный авль или заключене о прекращенш слфдстыя. 
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памяти присутствующихь. Доводы сторонъ, если онф находятся 
на лицо, всего лучше могуть быть изложены ими самими; содер- 
жан!е состязательныхъь бумагъ, апелляци и объяснен1я должно 
въ подобныхъ случаяхъ быть указываемо докладчикомъ лишь въ 
самыхъ общихъ чертахъ. Въ отдфльнымъ подробностямъ дБла 
во всякомъ случаВ приходится возвращаться при обсуждети его 
въ совфщательной комнат$; изложеше ихъ въ докладЪ предста- 
вляется, поэтому, совершенно напраснымъ. Между тёмъ, въ 
нашихъ судебныхъ палатахъ доклады отличаются, вообще говоря, 
именно излишнею полнотою и обстоятельвостью, до крайности 
увеличивающею трудъ члена-докладчика и продолжительность 
засЖдан1й. Система доклада отражается и на р$шени, въ истори- 
ческую часть котораго довладъ входитъ обыкновенно почти цфли- 
хомъ. ЗатЁмъ мотивы р$фшеня излятгаютея, въ большей части 
случаевъ, также весьма пространно. Намъ не случалось еще 
видЪть. рзшеня, въ которомъ судебная палата ограничилась бы 
утвержденемъ рёшеня окружнаго суда на основан принятыхъ 
имъ мотивовъ, какъ это часто дфлается во Франши (а сопг, 
адор4апё ев шой 4ез ргеплегв }асез, сопйтше е{с.). Боль- 
шимъ облегчешемъ для палаты была-бы подача каждою сто- 
роною, передъ самымъ слушанемъ дфла, письменнаго мотиви- 
рованнаго заключентя (сопс[а оп шойубез), предварительно 
сообщеннаго противной сторонф. Заключене той стороны, въ 
пользу которой разрёшается дЪло, могло бы быть обращаемо въ 
р8шевше палаты, съ т5ми только дополнешями-или изм5ненями, 
как1я палата признала бы необходимыми. Первая мыель о польз$ 
тавихъ завлюченй была заявлена у насъ предс$дателемъ одной 
изъ судебныхЪ палать, находившимъ, и совершенно справедливо, 
что подача ихъ могла бы войти въ обычай безъ измЗненя закона; 
но она возможна только при ведени дфла съ обфихъ сторонъ 
присяжными повфренными, и потому едва-ли установится раньше 
предоставлен1я имъ однимъ права вести граждансвля дЪфла, по 
довзренностямъ, въ общихъ судебныхъ установленляхъ. 
Порядокъ апелляц1оннаго производства, установленный нашимъ 
завонойъ для дВль гражданскихъ, отличается двумя характеристи- 
ческими чертами: возможностью перехода въ высшую инстанщю 
всЪхъ дЪлъ, подсудныхь окружному суду, безъ разлищя ульны 
иска, и нич$мъ неограниченнымъ правомъ тяжущихся представхять 
въ судебную’ палату новыя доказательства, не бывия въ виду 
овружнаго суда. Предоставляя тяжущимся право апезлящи на 
всЪ р$фшен1я окружнатго суда, большинство составителей устава 
рувоводилось убЪжденемъ, что ‹ограничеше права апеллящи ц%- 
мою иска было бы нравиломъ не только произвольнымъ, но и ие- 
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опред$леннымъ, постоянно изм няющимся и— что. всего важн$е— 

несправедливымъ. Поняте о малоц®нности иска есть поняте 
относительное, несвязанное ни съ важностью дла для тяжущихся— 

потому что процессъ въ 500.000 рублей для миллюнера можеть 
быть менфе важенъ, ч3мъ для бЪдняка процессъ въ 50 рублей, 

ни съ трудностью разрзшеня д$ла-для суда — потому что и самые 
малоц$нные иски часто могуть быть труднзе для разр$шевя., 
ч$мъ иски цфнные. Съ другой стороны, цфнность исва есть. 
признакъ всегда и вездВ постоянно измф$нающся, и потому 
влекущй за собою слишкомъ частое измВнене закона. При суще- 
ствоваши закона, ограничивающаго право апеллящи ц$ною иска, 
неизбфжно возникаетъ множество споровъ о неправильной оцфнк$. 
иска. Наконецъ, такой законъ ограпичивалъ бы права т$хъ лицъ, 

дфла которыхъ подвержены всего больше недосмотрамъ и ошибкамъ. 
какъ со стороны тяжущихся, такъ и со стороны судей, и сл$Здова- 

тельно составлялъ бы родъ привилеми богатымъ на счетъ бфдныхъ». 

Съ перваго взгляда эти соображен1я могутъ показаться убфдитель- 
ными; но вслфдъ затВмъ возникаетъ вопросъ, почему же они не- 
примфнены законодателемъ въ мировымъ учрежден1ямъ? Если ц$н- 
ность иска— признакъ до такой степени шатюый и ничего не доказы- 
вающИЙ, то зачЗмъ же онъ положенъ въ основаше распредЗлень 
гражданскихьъ дЗлъ между мировыми и общими судебными учреж- 
ден!ями, зачфиъ же установленъ цзлый разрядъ дЪль (на сумму 
менфе 30-ти рублей), р8шаемыхъ окончательно, именно вел$д- 
стве ихъ малоцфнности, мировыми судьями? Если огравиченте- 
права аппелящи на р%зшен!я ‘окружныхъ судовъ дфлами бол$е- 
цфнными было бы привилетей, данной богатымъ въ ущербъ б%д- 
нымъ, то разв предоставлене дфль, цЪна которыхъ превы- 
шаетъ 500 рублей, вЪдомству общихъ судебныхъь м$5стъ— не та- 
кая же, не большая еще привилетя? Проводя посл довательно 
мысль, принятую составителями устава, придется, наконецъ, при- 
знать, что изъяте дЗлъ о недвижимой собственности изъ в$д%- 
н13 мировыхъ учреждев!й — привилегя, данная поземельнымъ. 
владфльцамъ. ДФло въ томъ, что не все. правильное въ теор 
примзнимо къ практической жизни. Съ отвлеченной точки зрз- 
н!я нельзя не признать, что важность дфла и даже трудность. 
его разрфшен1я не зависитъ отъ цфнности его предмета, и что, 
сл$Здовательно, установлен1е двухъ различныхъ порядковъ суда— 
одного для дбль болфе цзиныхъ, другого для.дзлъ менфе пфн- 
ныхъ—не имфетъ рацюнальнаго теоретическаго основан!я; тзмъ. 
не менфе никто не стёнеть утверждать, что споръ объ одномъ.. 
рубл долженъ разсматриваться тёмъ же судомъ и въ томъ же 
порядк$, какъ и споръ о нзсволькихъ тысячахъ рублей. Всяый 


\ 


808 ВЪСТВИЕЪ ЕВРОПЫ. 


огласится съ тфмъ, что правило, въ сйлу котораго искъ въ 
499 рублей подсуденъ однимъ судебнымъ м$стамъ, искъ въ 501 
рубль — другимъ, устроеннымъ и дфйствующимъ на совершенно 
иныхъ началахъ, есть правило чисто произвольное; тЗмъ не ме- 


не никто не станеть отвергать необходимости учрежденя для. 


л%ль малоцВнныхъ особаго суда, близкаго къ населентю и осво- 
божденнаго, по возможности, отъ всякихъ формальностей. Изм*- 
нене цзиъ, безсворно, влечеть за собою необходимость изм$- 
нять отъ времени до времени цфновой масштабъ вездЪ, гдЪ онъ 
установленъ законодательствомъ; но серьезныхъ затруднений та- 
кая перем$на конечно не представляетъ. Споры о ц$нЪ иска 
«толь же возможны въ мировыхъ учрежденяхъ, какъ и въ 0б- 
щихъ, — однако мировыя учрежден1я вовсе не обременены ими; 
притомъ, правила ст. 273 и 274 уст. гражд. судопр. значи- 
тельно затрудняютъ предъявлеше неосновательныхъ споровъ о 
щЪнё иска. Что касается до привилейи въ’ пользу богатыхъ, 
‘установляёмой будто бы ограничетемъ права апелляция, то о 
ней могла бы быть рЪчь только въ такомъ случаз, ослибы со- 
стояне обЪфихъ тяжущихся сторонъ всегда соотвЪтствовало цЪн$ 
иска; но развЪз мы не видимъ безпрестанно богатыхъ людей, 
_<порящихъ у мирового судьи о нфсколькихъ десяткахъ рублей, 
и б$дняковъ, предъявляющихъ требовав1я на н%сколько десят- 
ковъ тысячъ? Съ гораздо большимъ основанемъ можно утверж- 
дать, что разлище между богатыми и бдными — различе, бла- 
топраятное для первыхъ, — возникаеть именно при такомъ по- 
фядк$ судопроизводства, который допускаетъ апеллящю на вс 
рфшеня окружнаго суда. Для человфва богатаго или по врай- 
ней. мЪр$5 достаточнаго, выигравшаго дЗло въ первой инстан- 
ии, нечувствительна отсрочка въ исполнен1и рЪшен1я, вслБдств!е 
‚апеллящи противной стороны, нечувствительны издержки, тре- 
буемыя веденемъ дБла во второй инстанции; на челов ва недо- 
статочнаго и то, и другое ложится тяжелымъ бременемъ. Вотъ 
почему намъ кажется, что ограниченше права апеллящи исками 
болфе цзнными (наприм$ръ свыше двухъ или трехъ тысячъ руб- 
лей) имЗло бы посл$детвемъ не только уменьшен!е числа дЪлъ, 
поступающихь въ судебныя палаты—а слвдовательно и ускворе- 
не дфлопроизводства въ апелляц1онной инстанщи, и бдльшую 
правильность ея р$5шенй, — но и облегчене для тяжущихся, 
всего болфе въ томъ нуждающихся, неудобствъ и потерь, сопря- 
женныхъ съ ведешемъ процесса. Мы не думаемъ, чтобы мало- 
иЗнныя дла были подвержены всею болъе недосмотрамё и 
ошибкам; со стороны суда (какъ сказано въ комментаряхъ къ 
ст. 202-й учр. суд. установл.). Если завонъ предоставляжъ и 
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предоставляетъ коммерческимъ судамъ, устроеннымъ по старому 
образцу, до 1866-го г. дЪйствовавшимъ непублично, право р%- 
шать окончательно дфла довольно цфнныя (въ С.-Петербург — 
до 3,000 рублей), если этотъ порядокъ не возбуждаль и не воз- 
буждаетъь жалобъ въ нашемъ торговомъ м1, то на вакомъ же 
основаи можно считать опаснымъ или несправедливымъ пре- 
доставлене такой же власти окружнымъ судамъ, обставленнымъ 
всфми гарант!ями новаго гражданскаго процесса? Мы вполн%. 
убЪждены, что овончательныя р5шен1я овружныхъ судовъ по- 
становлались бы съ особенною тщательностью и осторожностью, 
именно потому, что они овончательныя. Притомъ, окончатель- 
ныя рфшен!я окружныхь ‘судовъ могли бы подлежать обжалова- 
н1ю въ кассацюонномъ порадвВ, наравнВ съ окончательными р%- 
шенями судебныхъ палать. | 

Допуская апелляцю. на всЪ безъ исключеня ршен1я окруж- 
ныхь судовъ, составители судебныхъ уставовъ предполагали, что 
производство дфль въ апелялящонной инстанши будеть суще-. 
ственно отличаться отъ производства ихъ въ первой степени 
суда, что повЗрка доказательствъь и разр шене всЪхъ побоч- 
ныхь вопросовъ, возникающихъь въ дфлЪ, будетъ лежать исклю-. 
чительно на окружныхъ судахъ. Это предположен1е не оправ-. 
дывалось на практик$. Пользуясь разрЪшенемъ закона (или. 
лучше сказать отсутстыемъ запрещен!я), тяжупеся весьма ча- 
сто представляютъ въ апелляционную инстанцию новые доку- 
менты, ссылаютея на новыя доказательства, просятъ о допрос® 
свидБтелей или о’ производств осмотра на м$етЪ, еднимъ сло- 
вомъ —ставятъь палату въ необходимость возобновлять инструк- 
плю дфла. Неудобства, соединенныя съ такимъ порядкомъ ве- 
щей, весьма серьезны. Явка въ судебную палату гораздо затруд- 
нительнЪе для тяжущихея, чЪмъ явка въ окружной судъ; по- 
этому законъ уполномочиваетъ палату приступать къ слушаню 
дфла безъ просьбы тяжущихся и даже въ ихъ отсутствии (уст. 
гражд. судопр. ст. 767, 770). Съ другой стороны, однако, от. 
нихъ требуется заявлене объ избранши ими м$стопребыван!я въ 
городф, гдф находится палата, и въ случа неисполнен1я этого тре- 
боватя вс$ слБдующия къ сообщен!ю имъ бумаги и повфстки остав- 
ваютеся въ ванцеляр!и палаты-(ст. 7 63). Такимъ образомъ весьма» 
цегко можеть случиться, что тяжущся, не имфвиий средствъ 

прибыть въ м$Зсто нахожденя палаты или избрать тамъ повз- 
реннаго, вовсе не будетъ знать о представлен1и противною сто- 
роною новыхъ доказательствъ и будетъ лишенъ возможности ихъ 
оспорить и опровергнуть. Допросъ свидфтелей или осмотръ на 
м$стЪ, производимый по распоряжешю палаты въ городЪ, от- 
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лаленномъ отъ нея на нФсколько сотъ верстъ, замедляетъь до 
крайности окончане дфла. Наконецъ, необходимость повЪрки 
доказательствъ, ‚отвлекая апеллящонную. инстанщю отъ прямаго 
ея назначен1я — ревизи р$ёшев!й первой степени суда, служить 
одною изъ главныхъ причинъ накоплен1я дфль въ судебныхъ 
палатахъ. Запрещене представлять въ палаты новыя доказатель- 
° ства кажется намъ, поэтому, еще боле необходимымъ, чЪмъ 
ограничене права апелляции на р8шевшя окружныхъ судовъ. — 
Замфтимъ въ завлючен!е, что было бы весьма полезно сокра- 
тить апелляцонный срокъ -по д$Зламъ, производившимся въ 
окружномъ суд въ обыкновенномъ (несокращенномъ) порядЕЗ. 
Нри обязательномъ. для тяжущихся избрани м%ста жительства 
зъ город, гдВ, находится окружной судъ, и при подач, апех- 
лящи въ этотъ судь, а не въ судебную палату, четырехмсяч- 
ный ерокъ представляется слишкомъ продолжительнымъ и слу- 
жащимъ только къ проволочеВ дЪла въ пользу отв%тчика, желаю- 
щаго отсрочить моменть платежа, или въ пользу истца, над ю- 
чцагося утомить отвётчива и склонить ето этимъ путемъ къ 
завлюченю мировой едЗлки. 

Количество уголовныхь дёль, разсматриваемыхь судебными 
палатами въ качествв апеллящюонной инетанщи, не можеть 
быть названо обременительнымъ для палатъ, ‘хотя всяюй при- 
говоръ окружнаго суда, состоявшийся безъ участия присяжныхъ 
засфдателей, подлежить обжалован!ю въ апеллящонномъ порядЕ$Ф. 
Это объясняется тзмъ, что категоря уголовныхь дЪлъ, подеухд- 
ныхъ окружному. суду безъ участя присяжныхъ засЗдателей, 
ограничена у насъ въ Росси болфе чБмъ `ТАЗ-нибудь тесными 
`пред®лами. Аномамя, указанная нами въ отношен1и къ дфламъ 
гражданскимъ, существуетъь, тёмъ не менфе, и въ отношен1и къ 
дфламъ уголовнымъ. Мировой судья имфеть право постановлать 
окончательный приговоръ во вс$хъ тфхь случаяхъ, въ воторыхъ 
наказане не превышаеть внушен!1я, замЗчатя или выговора, 
денежнаго штрафа до пятнадцати рублей или ареста до трехъ 
дней; приговоръ окружнаго суда считается и въ тавихъ елу- 
чаяхъ неокончательнымъ и можетъ быть обжалованъ въ апел- 
ляц1онномъ порядЕВ. Намъ кажется, что окружнымъ судамъ сл$- 
девало бы предоставить въ дФлахъ ‚уголовныхь по крайней мЪрз 
такую же степень безапеллящюнно-- карательной Власти, какою 
облеченъ каждый мировой судья. 

Производство дфль въ окружныхъ тдахъ отличается, во- 
обще говоря, довольно значительною быстротою. Въ с.-петер- 
Фбургекомъ овружномъ суд граждансвля дла, производящляся 
въ сокращенномъ поряде, оканчиваются большею частью въ 
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одинъ или два м$сяца, если только он не замедляются неиз- 
вфетностью или отдаленностью м$ста жительства отв%тчика, и 
не усложняются отводами, привлечешемъ или вступлешемъ 
третьихъ лицъ, осмотромъ на м$етЪ и т. п. Уголовныя д 
ла прежде лежали безъ движешя въ окружномъ суд по н*- 
скольБу м$сяцевъ; но съ тфхь поръ, кавъ для разсмотр$ я дёль 
безъ участ1я присяжныхъ засЗдателей, для разрЪшен!я ` частныхъ 
вопросовъ и для выфздовъ изъ С.-Петербурга образовано, въ 
1869-мъ г., особое (третье) уголовное отдфлеше, & другя два 
отдфленя засфдаютъ, съ участемъ присяжныхъ засЗдателей, 
почти ежедневно, уголовныя дла оканчиваются почти всВ въ 
течети перваго м$сяца со времени вступленя ихъ въ овруж- 
ной судъ. Первоначальное устройство такого порядка вещей- 
стоило уголовнымъ отдфлешмямъ с. -петербургскаго овружнаго_ 
суда нфсколькихъ м$сяцевъ усиленной работы, дающей имъ боль- 
шое право на благодарвость общества; но теперь онъ’ поддер- 
живается безъ особенныхь усилй., Подробныхъ свфдЪнйЙ о ско- 
рости рфшеня дзлъ въ другихъ окружныхъ судахь мы не 
имфемъ; но жалобы на медленность ихъ встрфчаются и въ су- 
дебной практик%, и въ печати довольно р%дко, тавъ что есть 
поводъ думать, что они свободны отъ этого недостатка. Мы едва 
ли ошибемся, если скажемъ, что` единственными или по врай- 
ней мфрз главными препятстыями къ быетрому движеню д®лъ. 
въ новыхъ судебныхъ м$етахь служать для дъле уюловныхе — 
неудовлетворительное положенте слФдетвенной части и слишкомъ 
обширный кругъ дВйстый обвинительной камеры; Въ связи съ 
малочисленностью личнаго ея состава, Оля дъл5 зражданскиль— 
`увазанныя нами особенности апелляц1оннаго производства, также 
въ связи съ малочисленностью личнаго состава апелляцонной 
инстанции. й 
Въ сл$дующей стать мы разсмотримъ главныя перемЗны, 
произведенныя судебною реформой въ самомъ характер отправ- 
меня правосудя. | 
К. АРСЕНЬЕВЪ. 


ДЕСЯТЬ ЛЬТЪ РЕФОРМЪ 
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Если мы видЗли, что наши составители проекта встрЗчали много 38- 
трудней при утвержден такихъ реформъ, какъ см$тная и кассовая, 
то читатель легко пойметъ, камя возникали затрудненя при разсмот- 
р&нши проекта контрольной реформы. Тамъ дЪло шло объ ограничения 
правъ. распорядительныхъ управленй, если можно такъ выразиться, 
только въ принцип, здесь же принимались мЪры къ введеню этихъ 
ограничен! на практик, т.-е. мЗры для наблюденя за исполнешемъ 
какъ вновь изданныхь правилъ, такъ и тзхъ, которыя прежде су- 
ществовали и на основани которыхъ производились расходы и соби- 
рались доходы. Такимъ образомъ, контрольная реформа является та- 
кимъ же. логическимъ посл$дстшемь кассовой, какъ кассовая посхЪд- 
етыемъ см$Зтной. Можно утвердительно сказать, Что вакъ см3тная, 
такъ и кассовая реформы остались бы мертвой буквой, еслибы вмстЪ% 
съ тъмъ не была введена контрольная. Подтверждеше этого положення 
мы встр®чаемъ даже на практивВ: хотя см®тная реформа введена 
была съ 1863-го года, хотя доходы и расходы подлежали извЪстной 
классификаши, но при“ отсутствии единства кассы и того бухгалтер- 
скаго порядка, какой. введенъ кассовыми правилами и инструкщей 
казначейства, счетоводство сообразно см3Зтному исчислешю было не- 
возможно. Точно также, еслибъ казначейства и управлешя не были 
обязаны тотчасъ же по введени системы единства кассы ежем$сячною 





*) См. выше: февр. 778; мар. 332; апр. 771; май, 386 стр. 
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отчетностью, то новый порядокъ остался бы надолго мертвою буквой. 
Безъ контрольной реформы всЪ ограничен1я правъ распорядительныхь 
управленй, предположенныя см$тной и кассовой реформой, остались 
бы только на бумагВ и не перешли бы въ область дЪйствительности. 
За это ручается весь строй нашей провинцальной жизни. 

Прежей порядокъ отчетности и ревизии состоять въ томъ, что 
каждое м$ето и лицо, получавшее казенныя суммы, вело приходорас- 
ходныя Ениги, которыя, вмЗстВ съ документами, представлялись на 
февизю отъ м%сть у$здныхъ и губернекихъ въ казенныя палаты, & 
оть другихъ м%сть въ контрольныя установленя, существовавийя въ 
каждомъ министерствЪ, куда также казенныя палаты представляли 
генеральные отчеты м$етъ губерискихъ и у$здныхъ, провЪренныя съ 
книгами—по каждому министерству отдзльно. Гобударственный же 
контроль провфрялъ только обпие ‚итоги генеральныхь отчетовъ по 
каждому министерству. Это было не пов$рка, а скорфе составлеше 
свода всВхъ счетовь на суммы, отпущенныя изъ государственнаго 
казначейства за извзстный перодъ времени. ПовЪрка книгъ съ доку- 
ментами производилась или въ самихъ министерствахъ, или въ казен- 
чыхъ палатахъ; послВдюя въ этомъ отношеши были подчинены тёмъ 
зиинистерствамъ, въ вфдомству которых нринадлежала ревизуемая ими 
отчетность. Понятно, что при такомъ порядкВ вся ревизя сводилась 
на провЗрку дзйствй приходорасходчиковъ, вовсе не касаясь дЗйствй 
эм распоряженй самихъ управленй, такъ какъ лица, провфрявиия 
отчетность, вполнз зависфли отъ распорядителей. 

“Новый порядокъ отчетности состояль въ томъ, что ею обязаны 
‚были не распорядительныя управленя, а кассы, собирающя доходы и 
атроизводяпия расходы и притомъ ежем$сячно. Что касается распоряди- 
-гельныхь управлений, то они обязаны доставлять. кассамъ документы, 
‘оправдывающе поступлеше доходовъ и производство расходовъ. На 
«основани этой отчетности и приложенныхь къ ней документовъ про- 
изводится, въ настоящее время, ревизя не только кассъ, но и управленй 
но отношеню къ законности и хозяйственности ихъ распоряжений. 

Съ этой цфлью учреждены, въ вид опыта, для ревизии отчетности 
тглазвнаго казначейства, удовлетворяющаго расходы центральныхъ упра- 
звлен!й,— временнАя ревизюнная коммисея, а для ревизи отчетности 
другихъ касеъ контрольныя палаты въ каждой губернии. ТЗ изъ нихъ, 
которыя состоять въ военно-окружныхъ центрахъ, ревизуютъ вс рас- 
ходы военнаго вЗдомства по всему округу. Вс палаты и ревизонная 
коммисая дЪйствуютъ подънадзоромъ совзта государственнаго контроля, 
жуда представляются всЪ возражешя противъ постановлешй контроль- 
ныхъ палать. Средства для этихъ новыхъ учрежденй образованы 
‘упразднешемъ всЪхъ контрольныхъ частей въ другихъ вфдомствахъ и 
шереводомъ соотвфтствующихь кредитовъ въ смЪту государственнаго 
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контроля. ВелЪдетые этого вс старыя неовонченныя дла, а также 
необревизованная отчетность за послВдне годы передъ реформой пере- 
даны въ контрольныя палаты. На этомъ основаши въ новыхъ учреж- 
дешяхъ оказалась двойная масса работы: ревиз1я текущей ежемесячной 
отчетности и ревимя шнуровыхъ книгъ за прежнее время, — которая 
требовала гораздо болВе труда, нежели новая отчетность. Такимъ об- 
разомъ, новыя учрежденя, обыкновенно встрёчающуя значительныя 
затрудненя въ самомъ установленш новыхъ порядковъ, въ непривыче®. 
къ дФлу, въ неустановившихся еще премахъ — встрЗтились еще съ 
особыми затрудненями: во-первыхъ, съ такой массой труда, въ которой 
даже трудно было орентироваться и, во-вторыхъ, съ тфмъ противодЪй- 
етвемъ, которое было естественнымъ послдетнемъ ограниченя правъ. 
хицъ, прежде безотчетно распоряжавшихся государственными средствами. 
Если принять: въ соображеше эти обстоятельства, и притомъ вспомнить, 
что для произведетя подобной реформы не потрачено никакихъ новыхъ. 
средствъ, а употреблены лишь тВ, воторыя тратились до сихъ поръ, 
то становится понятнымъ, почему новыя учрежден1я не могли при- 
нести тВхъ результатовъ, которые были бы возможны при другихъ. 
услоняхъ. При этомъ необходимо замфтить, что размЪръ кредитовъ, 
переведенныхь въ смЪту государственнаго контроля, опред$лялея по 
штатамъ тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ, изданныхъ до паденя цЪн- 
ности кредитнаго рубля. Вел$детве этого падешя всЪ вЗдомства нашли 
необходимымъ измнить штаты и возвысить оклады, но штаты контроль- 
ныхъ частей, въ виду предстоящей реформы, оставались въ прежнемъ. 
видЪ: такъ, штаты казенныхъ палатъ измЗнены въ 1865-мъ году во 
время совершешя реформы и мнопе оклады увеличены на 75 процен- 
товъ, кредиты же на контрольныя ихъ отдВленя остались. безъ изм$- 
нешя. На совершене кассовой реформы министерству финансовъ по- 
требовались значительныя прибавки, несмотря на то, что трудъ казна- 
чействъ значительно сокращался, государственному же контролю, не- 
смотря на то, что онъ на первое время принйль на себя двойную 
работу, не было предоставлено. никакихъ особыхъ средствъ. 
Первоначальный проектъ ревизонной. реформы состоялъ въ томъ, 
чтобъ ввести предварительный контроль, т.-е., чтобъ въ каждой кассв 
находился ревизоръ, который бы провфрялъ ассигнбвки управленйй и 
въ случаВ неправильности требованй, сообщаль бы свое зам чае 
управлен1ю, если же послЗдняя повторила бы свое требоване, несмотря 
на возражене, тогда касса обязана выдать деньги, & ревизоръ пред- 
ставить свое зам чаше контрольной палат, которая и вошла бы въ 
`’ переписку съ управленемъ и постановила бы заключеше о правильности 
расхода. Государственный совЪтъ не счелъь возможнымъ согласиться 
съ этимъ проектомъ, вел дстве чего порядокъ предварительной пов$рки 
былъ исключенъ изъ реформы и ревиз1я производится уже по совершенш 
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расхода. Намъ, конечно, довольно трудно сказать утвердительно, со- 
ставляеть ти подобный порядокъ существенную необходимость; мы 
готовы согласиться, что правильность расходовъ можеть быть достигнута, . 
и другими средствами, какъ, напр., большей отвфтетвенностью лицъ 
производящихъ расходы; но, въ виду тзхъ порядковъ, воторые суще- 
ствуютъ у насъ, въ виду отсутствия почти всякой отвфтственности со 
<тороны распорядителей, въ казенныя денежныя дёла ввелась какая-то 
небрежность, которая ведетъ къ очень частымъ ошибкамъ. Предупредить 
эти ошибки было бы гораздо полезн%е, нежели преслЗдовать ихъ. Это 
т%мъ болЪе справедливо, что неправильные расходы встрчаются боль- 
шею часто не по винф лицъ, распоряжающихся выдачей, а по вин 
ихъ подчиненныхъ, представляющихъ дзло не въ томъ вид%, какъ бы 
слвдовало. Въ этихъ случаяхъ часто одно указаше на законъ, или. 
предыдущее обстоятельство, могутъ остановить неправильный расходъ. 
Поэтому мы думаемъ, что предварительный контроль, если и не можеть 


’считаться безусловно необходимымъ, то былъ бы весьма полезенъ при 


т$хъ порядкахъ, которыя существуютъ у насъ, тфмъ боле, что отъ 
не вносилъ бы того непрязненнаго чувства противъ контроля, которое 
является почти неизбфжнымъ послёдствемъ начетовъ. Самолюбе 


° каждаго распорядителя страдало бы гораздо менфе, ежели бы его 


предупредили въ то время, когда дфло можно исправить, а не тогда, 
когда онъ, за свою ошибву, подлежитъ уже отвЪтственности. Ошибка, 
за которую челов$къ подлежитъ какой бы то ни было отвфтетвенноети, 
заставить его поддерживать свое оправданше до посл$дней крайности, 
что влечеть-за собой огромную переписку между второстепенными 
распорядителями и контрольными палатами, и въ большинствВ случаевь’ 
входить на разсмотр8ше центральныхъ учрежденй. Но укажите тому же 
челов ку его ошибку въ то время, когда расходъ еще не произведенъ, 
и онъ не только согласится съ вами, но еще поблагодарить .васъ за 
указаше. Само собою разумЗется, что это можетъ относиться только 
къ случаямъ, гдВ нЪть сознательно неправильныхъ дВйствй. Въ этихъ 
случаяхъ, конечно, предупрежден!е не можетъ дзйствовать, а необходимо 
преслВдоваше. Составители проекта, безь сомнЪн!я, въ этихъ практи- 
ческихъ видахъ и предложили ввести предварительный контроль, но 
'ъ сожахВню, принуждены были отказаться оть этой м®ры, хотя она 
значительно бы облегчала государственному контролю иснолнеше своей 
задачи, Проектъ возлаталь также на ревизора контрольной палаты, 
который долженъ быль находиться въ кассВ, обязанность наблюдать, 
тобъ вс документы, необходимые для ревизи, были приложены къ 
самому требованю суммъ; при отсутстыи же этихъ документовъ, ре- 
визоръ, не останавливая платежа, если нзтъ другихъ причинъ, долженЪ 
былъ заявить объ этомъ управлешю тотъ же часъ и требовать ихъ 
представлешя. Съ исключешемъ изъ проекта предварительнаго контроля 
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обязанность эта возложена на кассы, которыя не им$ютъ никакого 
интереса заботиться 0 томъ, что необходимо для другого в$домства. 

Эта обязанность кассами вовсе не исполняется, а потому отчетность. 
цоступаетъ въ ревиз1онное учреждене, большею част!ю, безъ докумен- 
товъ и послёднее прежде, нежели приступитъ къ дЪйствительной ревизии, 
должно вести переписку о высыле$ документовъ, что нарушаетъ одно. 
изъ главныхъ основан новой реформы —современность ревиз!и. Такимъ. 
образомъ, исключете изъ общей системы одной ея части ведетъ въ. 
невозможности осуществленя тЪхъ частей общаго плана, о необходи- 
мости воторыхъ никто и не спорилъ. Недостатокъ одного колеса остана- 
вливаетъ дЪйстве всей машины: если документы присылаются не вдругъ, 
& постепенно, то отсюда происходить масса практическихъ неудобствъ, 
изъ которыхьъ самое важное состоитъ въ необходимости ноетоянно воз- 
вращаться къ прежней ревизии и притомъ въ такое время, когда на, 
рукахъ уже другое дло, быть можетъ, гораздо серьезн$е. Не желал. 
отрываться отъ срочной тёкущей ревизш, ревизоръ откладываетъ раз- 
смотр8не присланныхъ ‘документовъ, и вотъ, черезъ н®сколько времени 
уже у него столько разнообразныхъ вопросовъ, что онъ не знаетъ, за 
что взяться. При такомъ порядкВ успхьъ дЪла возможенъ только пра 
большихъ средствахъ, а ихъ-то контроль и не иметь. Мы должны были 
коснуться этихъ подробностей для того именно, чтобы указать, какЪ. 
вредны иногда полум$ ры. 

Для насъ всего удивительнфе т доводы, которые намъ случалось. 
слышать противъ предварительнаго контроля. Не говорять, что тзхъ же 
результатовь можно достигнуть другими средствами, а утверждають, 
что это повлечетъ за собою медленность платежей, что это стФенитЪ- 
свободу дфйствй распорядительныхь управленй, что, навонець, это 
дискредитируеть власть. ВсВ эти возраженя не выдерживають ни 
малЪйшей критики. Что касается медленности платежей, то, по. нашему 
мнЪвю, нечего говорить о той медленности, которая произошла, бы въ 
касс$, когда не находять нужнымъ устранять ту медленность, которая. 
происходить въ нашихь присутстыяхъь и канцеляйяхъ вслёдетше 
существующаго порядка дЗлопроизводства; сверхъ того, ассигновка. 
должна ноступать въ кассу и теперь наканунз платежа, а этого вре- 
мени соверщенно достаточно, чтобъ обревизовать ее и разсмотрЪть вс$. 
ли же са дующие къ ней докоменты приложены. СтЪсневе свободы дЪй- 
СТВЙ можеть быть только въ случа неправильныхъ распоряжений, но 
мы думаемъ, что въ этихъ случаяхъ стЪснеше не только не вредно, 
но весьма желательно; къ тому же вЗдь все законодательство о порядёЪ 
распоряжен1я государственными средствамн иметь цфлю именно 
стВенеше такой свободы дЪйствй, т.-е. уничтожеше произвола. Здесь. 
является стс де не потому, что существуеть извфстный порядовъ 
производства расходовъ, но потому, что существуеть законъ, иедо- 
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пускающий подобызго расхода. Но люди,  непривыкиие стЗеняться 
требован ми закона и убфжденные изъ опыта, что одно существоване. 
Завона не препятствуетъь имъ дЪйствовать по усмотр8ню, возстаютъ. 
не противъ самого закона, а лишь противъ т%хъ м%®ръ, которыми, 
гарантируется исполнеше закона. Что-же касается до возможности не-, 
уравильныхь замф чан! со стороны контроля, то неудобства, могущя. 
уроизойти отсюда, вполн$ устраняютсявторичнымъ требоваемъ платежа, 
уоторое касса обязана исполнить, несмотря на возражеше контроля, 
если только есть кредитъ, назначенный въ распоряжене управлевя. 
Стало быть, здесь есть только одно предупреждете. Наконець, что 
значить дискредитировать власть? По нашему мн$фию, это значить 
ронять нравственное достоинство власти. Но, повидимому, всякая 
таравия правильности распоряжешй возвышаеть это достоинство, 8. 
ззможность ошибокъ и неправильныхь дфйствй необходимо вредить 
нравственному значеню власти. Кажется, что все это довольно ясно; 
#0 характеристично то обстоятельство, что у насъ. приходится возра- 
зыъ на подобныя мня; у насъ есть даже таве господа, которые. 
таерждають, что при самодержавномъ правлеши не можеть и не. . 
жджно быть никакого контроля надъ дЪйстыями управлений, такъ, 
хакъ они представляють собою органы самодержавной власти. Но эти 
тоспода забывають, что самодержавная власть передаеть свои права 
ве волн, а подъ извфстными услевями, выраженными въ законода- 
зельств?. На этомъ основаи самодержавная власть особенно заинте- 
ресована въ томъ, чтобъ изданные ею законы дыйствительно соблю-. 
дались, и ств довательно контроль, какъ органъ наблюдевя за пра- 
вильнымъ употребленемъ государственныхъ средствъ, при самодержав- 
номъ правлеши гораздо нужнфе, ч$мъ въ государствВ съ представи- 
тельными учрежденями. Въ послЪднемъ. это наблюдеше ввфряется 
также и народнымъ представителямъ, .сл$довательно задача централь- 
нАГО правительства облегчается, тогда какъ при самодержавномъ пра- 
Злеши эта обязанность. лежить только на государственномъ контрол, 
зилЪдетые чего онъ не только необходимъ, но даже долженъ имть 0со- 
бое значеше. Конечно, намъ могутъ сказать, что контроль у насъ не 
пользуется такимъ значешемъ, но вфдь мы и не говоримъ о томъ, 
чо есть, & о томъ, что доджно быть. 

Въ настоящее время у насъ существуеть только временное поло- 
кеше о контрольныхь палатахъ; общаго же устава о государетвенномъ 
БонтролВ еще изтъ. Точно также нить и общаго ревизоннаго устава. 
Тахля коренная реформа, какая производится по гост дарственному. 
Юнтролю, необходимо требовала практическихь` указа, а потому и 
признано полезнымъ издать только временныя правила, опредЗляюцщ я 
Брава и обязанности новыхъ учрежден! въ самыхъ обь..хъ чертахъ. 
Конечно, это отсутетые подробныхъ правилъ, —утвержденныхь законо- 
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дательнымъ порядкомъ и равно обязательныхь для вофхъ вздомствъ,— 
представляет для новыхъ учреждеюй огромныя практическя затрух- 
неня, но, не имБя въ виду указанй опыта, трудно было составить 
тавя правила, которыя достигали бы своей цЪли. Кром того, ограни- 
чене правъ распорядительныхь управленй-—это такой, въ несчаст, 
щекотливый у насъ вопросъ, который трудно было бы провести съ 
самаго начала во всзхъ его подробностяхъ. Надо вепомнить, чтю 
осуществлен1е его `зависЗло во многомъ оть тзхь самыхъ линъ, права 
которыхъ должны были подлежать ограниченю. На первое время не- 
обходимо было устроить хотя бы одну форму, даже есхибъ она быдла 
и безъ содержаюя, и устроить ее такъ, чтобъ она какъ можно мене 
пугала людей, ревниво охранявшихъ свои права, доходивиия до произ- 
вола. Эта новая форма повЗрки, даже безъ дЪйствительнаго значения, 
однимъ фактомъ своего существован!я заставляла людей справляться 
съ существующимъ законодательствомъь и отвыкать отъ произвола. 
Конечно, намъ могутъ сказать, что такое положенше дЪль не очень 
утЗшительно; но вЗдь мы и не думаемъ возражать противъ этой мысли 
и готовы вполн® согласиться, что было бы гораздо лучше установать 
необходимую реформу прямо со всЁми ея послВдетнями, но это бываеть 
не всегда возможно, и мы имфли случай высказать выше, что у иасъ 
часто реформы встр®чаютъ препятствые для своего осуществлен1я въ 
отдзльныхь вфдомствахъ, которыя являются, такъ сказать, судьями 
въ своемъ собственномъ дл». На этомъ основаши люди, вполнВ со- 
знающе необходимость полной реформы, ограничиваются полум®рами, 
и реформа не приносить тзхъ результатовъ, которыхъ отъ нея ожидали. 


П. 


Взглянемъ теперь, какое значеше иметь контроль въ сред орга- 
новъ правительственной власти и кавя средства онъ иметь для вы- 
полнен!я своей трудной и подъ-часъ весьма щекотливой обязанности. 

Всякое правительственное учреждеше для выполнешя лежанихь 
на немъ обязанностей иметь известную долю власти въ известному 
кругз дЪйстый. Безъ этого условя немыслимо никакое отправлен 
правительственныхь функщй. Казалось бы, что и государственному 
контролю въ его круг дЪйствьЙ необходима известная доля власти, 
тВиъ болфе, что онъ имФетъ дЪло не съ частными лицами, а съ 
людьми, которые сами облечены изв$стной долей власти и, слВдова- 
тельно, имють боле возможности не подчиняться другой власти. 
Между т$мъ контроль, по крайней м®рЪ до сихъ поръ, не облечевъ_ 
ровно никакой властью. Начать съ того, что дВятельность государ- 
ственнаго контроля можеть быть парализована очень просто непре- 
ложешемъ къ требованю суммъ документовъ, необхедимыхъ для ре- | 
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визш. Контроль обращается съ просьбою о высылЕВ ихъ; но, велВд- 
стые отсутетыя всякой отв$тственности, можно не только не испол- 
нить. требовате контроля, но даже и не отвЗчать. Контролю остается 
жаловаться начальству. Положимъ, начальство предлишетъ объ испол- 
неши требован!я контроля, но разв мало у насъ самыхъ строгихъ 
предписанй, которыя остаются безъ исполненя? Впрочемъ, это сред- 
ство ВОЗМОЖНО ТОЛЬКО тогда, когда распорядитель имЗетъ начальство, 
а если само министерство не исполняетъ требовашя, какъ дфйство- 
вать тогда?... Въ губершяхъ бывали случаи, что тавя просьбы реви- 
зонныхъ учрежден оставались неисполненными по четыре года. Но 
положимъ, что контроль, посл долгихъ ожиданй, соберетъ наконець 
всЪ нужные документы и находить расходъ неправильнымъ. Тогда 
онъ обязанъ требовать объяснен!е отъ распорядителя. Но вздь съ. 
объяснешемъ можетъ быть та же истор!я, какъ и съ требовашемъ до- 
кументовъ; сверхъ того отвфтъ можеть быть данъ неполный и не- 
удовхетворительный, тогда необходимо входить въ новую переписву 

и т. д. Наконець, положимъ, что завлючеше контроля о начетЪ со- 

стоялось; но оно не иметъ силы до тзхъ поръ, пока на него не 
изъявить соглася начальство м$ста или лица, подвергаемаго начету. 

Если же начету подвергается именно начальствующее, по извзстному 
вфдомству лицо въ губерни, то опредфлеше ревизюннаго учрежденя 
сообщается ему на заключеше. Но скажите, читатель, кто-жъ самъ 
себ врагь и у кого подымется рука написать, безъ особой необходи- 
мости, что онъ дайствительно виноватъь и подлежитъ начету? Скажемъ 
боле, рёдко и начальство соглашается своихъ подчиненныхь при- 
знать виновными, а по большой части отстаиваетъь ихъ до послЗдней 
крайности, самого же себя и Богъ велЪль отстаивать. Такимъ обра- 
зомъ, почти во вофхъ случаяхъ начетъ входить на разсмотрз ше со- 
вВта государственнаго контроля, гдЪ начинается ‘опять та же проце- 
дура, ТВ же ожидая заключенй и соглася съ мн Шемъ контроля. 
Если же такого соглас1я не получится, или если начетъ падаетъ на 
тубернатора, то дЗло должно идти на разсмотрзве правительствую- 
щаго сената. Отсюда сл$дуетъ, что постановлешя контрол полу- 
чаютъ законную силу только тогда, когда съ ними‘ соглашаются распо- 
радительныя управлен1я и что окончательное опредЗлеше начета 
можно затянуть лВтъ на 10 и боле, а отъ времени его окончатель- 
янаго опредЗлен1я до взысканя еще далеко. Не въ прав ли мы были 
сказать, что контроль не имфетъ никакой власти, и если онъ иметь 
жакое-нибудь значене въ административныхъ ферахь, такъ это зна- 
зден1е чисто нравственное. 

о Мы увказываемъ на это обстоятельство потому, что контроль съ 
аждымъ днемъ становится все болЪе и боле въ безвыходное положе- 
вме. Отъ важдаго обревизованнаго года остается множество возбужден- 
52% 
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мыхь вопросовъ, по которымъ или не получено отвётовъ распоряди: 
телей; или завлюченй ихъ начальствь, или дфла представлены на 
обсуждеще совЪзта государетвеннаго контроля. По всфмъ этимъ во- 
просамъ необходимо вести переписку почти безплодную, такъ какъ 
личный составъ распорядителей измЪняется, а съ изывнешемъ его 
трухжно получить удовлетворительный отвЪть; между тфмъЪ оставлять 
безъ послёдствй возбужденные вопросы — значить давать поводъ кЪ 
заключентямъ © несостоятельности контроля. Если же принять въ 
соображене, что несмотря на значительность общей цифры расходовъ, 
подвернувшихся замВчашямъ, воз они состоять изъ мелкихъ суммъ 
въ каждомъ отдЪльномъ случа, то легко понять, какъ трудно сжБ- 
дить за всеми отвзтами за три и четыре года, между тёмъ каБъ 
каждый м%сяць поступаеть новая отчетность, имёющея гораздо .6о- 
л№е значешя, какъ современная. Въ такихъ обстоятельствахь кон- 
трольнымъ чинамъ не только не возможно выполнять въ точности 
зозложенныя на нихъ обязанности, но даже трудно орентироваться 
Въ масс дзлъ, книгъ и документовъ, находящихся въ производствз. 
Что же касается личнаго состава палатъ, то онъ ограниченъ строгою 
необходимостю для ревизи текущей отчетности, въ томъ предпохо- 
жен, что распорядительныя управлешя не будуть затруднять реви- 
31 ни недостаткомъ документовъ, ни медленностю отвФтовъ. Пред- 
похожетя эти далеко не‘оправдались, и количество труда въ кои- 
трольныхъ палатахъ растетъ съ каждымъ диемъ. 

Намъ кажется, что при составлени новаго устава государествен- 
наго контроля прежде всего необходимо принять въ соображеше та- 


хое положеше дёлъ въ ревизюнныхь учреждевяхъ, тёмъ боле, чте 


<редства государственнаго контроля, въ сравнени съ тёмъ трудом, 
который лежитъ на немъ, представляются совершенно ничтожными, 
Мы уже имзли случай сравнивать средства контроля съ средствами 
акцизнаго вздомства; посмотримъ теперь, какъ эти средства относятся 
хъ средствамъ министерства государственныхь имуществь. По смт 
на. 1870-й годъ, на содержане государственнаго контроля назначено 
3.890.000 рублей, тогда какъ на министерство государственныхъ иму- 
ществъ 8.880.000, т.-е. цифра почти въ пять разъ большая. Между 
тВмъ количество труда въ этомъ послЪщнемъ в домствВ не можеть 
идти ни въ какое сравнеше съ трудомъ, лежащемъ на государствен- 
номъ контрол$. Зав дывае доходомъ въ 10 или 11 мил. рублей не 
можеть представить такихъ трудовъ, какъ повЪрка цыфры въ 3.200 
мил. рублей показанныхь по кассовому своду государственнаго кон- 
троля, не считая суммъ спещальныхь и партикулярныхь. Достаточио 
сказать, что все то, что дВлаетъ управлеше государственныхь иму- 
ществъ по надзору за поступленемъ государственныхъь доходовъ, все 
это должна повторять и контрольная палата при повЗрЕЗ; но у нея не 
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одно это дзло. Еслибы государственный контроль могъ удвоить лич- 
ный составъ своего вЗдомства, тогда другое дЪхо, отъ могъ бы испол- 
мять обязанности на немъ лежащ)я; но, по нашему мин, это ни- 
<колько не желательно, такъ какъ это повело бы только-къ размноже- 
ыш переписки и безъ того громадной, безъь всякой существенной 
пользы, а потому необходимо обратиться къ другимъ м$8рамъ. 

Намъ кажется, что въ этомъ случаВ слёдовало бы прежде всего ` 
установить обиия начала отношевй государственнаго контроля кЪ 
распорядительнымь управлен1ямъ. Первый представляющся здзеь 
вопросъ состоить въ слВдующемъ: долженъ ли быть государственный 
контроль блюстителемъ только интересовъ государственнаго казначей- 
ства и ходатаемъ за него въ случаЪ неправильныхъ дЪйстый распо- 
радительныхь управленй, или ему самому должна быть ввфрена из- 
взстная судебная власть, въ силу которой онъ имфлъ бы право на- 
хагать начеты? Въ нашемъ законодатехьствВ, какъ прежнемъ такъ и 
новомъ временномъ, мы не находимъ яснаго и положительнаго отв та 
на этоть вопросъ. Ревизюонныя учреждевзя имфютъ право налагать 
начеты, но распорядительныя управлемя могутъ съ ними не согла- 
шатьса. Другими словами, все зависить отъ соглашен1й между высшей 
распорядительной и ревизонной властями; но вздь такой порядокъ 
отзывается произволомъ, между тВмъ какъ вс подобные вопросы 
должны бы р%®Фшаться только закономъ. КромВ того, выспия распоря- 
дительныя власти отказывають въ своемъ согхаси на начеты, нала- 
хаемые на губернаторовъ, не считая возможнымъ налагать эти взыска- 
ная безъ опредЪленя правительствующаго сената. Но если только 
чудебной власти принадлежить право наложещя начетовъ на губериа- 
теровъь и высшихъ должностныхь лицъ, то почему же другя лица, 
состояния на государственной службЪ, могутъ быть подвергаемы взы- 
скашямъ по распоряжению административныхь властей? Это уже явная 
несправедливость. Такимъ образомъ, въ нашемъ законодательствВ по- 
нат о правахъ контроля выражаются весьма неопредЗленно. Между 
т»мъ оть рёшен1я вышеприведеннаго нами вопроса зависить вполнъЪ 
характеръ дЪятельности государственнаго контроля и порядокъ про- 
изводства въ немъ дЪлъ. Если онъ только блюститель казеннаго ин- 
тереса и ходатай за него передъ судебной: властью, то обязанность 
его состоить, по истребовани объясненй, въ передач дЪла на раз- 
«мотр%ше подлежащей судебной власти; въ противномъ случа, если 
вонтролю предоставляется судебная власть, то при р8шенш ревизюн- 
ныхЪъ вопросовъ должны быть допущены тЪ же гаранти правильности 
опред$ лей, каыя существуютъ въ судахъ, т.-е. гласность, аппелляцая. 
м кассаця. Мы думаемъ, что наиболВе правильный порядокъ былъ бы 
въ томъ случаЪ, еслибъ судебная власть не разъединялась, т.-е., чтобъ 
жонтроль получилъ только право преслВдовая неправильныхь д%й- 
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ствЁЙ передъь тзмъ судомъ, которому подсуденъ виновный на основа- 

ни общихъ постановлений; но это можеть быть допущено только въ 
томъ случа, если на членахъ судебныхь м%сть не будеть лежать 
никакихь административныхь дЪйстый ни по распоряжешю кредя- 
тами, ни по сбору доходовъ. Между тЁмъ мы видимъ, что наши ©у- 
дебныя м$ста, по отношеню къ средствамъ ихъ содержатя, постав- 
лены въ одинаковыя условя со всЗми другими распорядительными 
управлен1ями, и кромВ^`того являются кассами спешальныхь сборщи- 
ковъ извзстнаго рода доходовъ и такимъ образомъ отвЗчають передь 
государственнымъ контролемъ вдвойн®. Въ такихъ обстоятельствахъ. 
судебныя м$ста являются солидарными съ другими распорядителжь- 
НЫМИ управленями. Другое д$ло, еслибы ревизюнные вопросы р8- 
шались судомъ присяжныхъ, тогда и солидарность судебныхь м$сть 
съ другими распорядительными управлешями не могла бы вредить 
правильности приговора; но такъ какъ подобнаго порядка, въ силу 
сложившихся условй, у насъ ожидать нельзя, то необходимо придти 
Въ завлюченю, что у насъ, по крайней м8Врз въ настоящее время, 
контролю должна быть предоставлена извЗстная доля судебной власти, 
т.-е. наложеше начетовъ или взысканй неправильно издержанныхъ. 
суммъ, разумЗется при вс$хъ тЪхъ гарантяхъ, которыя допускаются 
въ общихъ судебныхъ м$етахъ, т.-е. съ правомъ обжаловатя въ из- 


взстныхь случаяхъ и-въ известные сроки. Чтоже касается до поста- 


новленй высшей ревиз1онной инстанщи, то оно должно быть окоича- 
тельное, и сложене начетовъ можетъ быть только въ вид® милости, 
по соизволеню высочайшей власти. 

Впрочемъ, предоставленемъ контролю извЗстной доли судебной 
власти еще не устраняются вполнЪ затрудненя ревизонныхь учреж- 
дешй. Неприложеше довументовъ, опред®ленныхъ въ правилахь о на- 
значени денежныхъ. выдачь и медленность въ доставлени отвЪтовъ, 
составляютъ едва ли не большее препятстве успЗху ревязи, чЪмъ. 
возможность оспаривать опредзлеше иачета. Для устраненшя перваго- 
необходимо установить штрафы, хотя бы въ. очень незначительныхь 
разм$рахъ, по опредЗлен1ю первой ревизонной инстанши. Жалобы на 
тамя опредзленя могуть быть допускаемы лишь въ томъ случаф, 
когда штрафъ наложенъ за такой документъ, приложеще котораго не- 
обязательно по правиламъ о назначени денежныхъ выдачъ, или когда 
распорядитель можетъ доказать, что документь былъ приложенъ, но 
утраченъ или кассой, илн самимъ ревизюннымъ учрежденемъ. Мы 
УбЪждены, что одно издаше такого постановления совершенно устра- 
нитъ недостатокъ документовъь и доставить дфйствительную возмож- 
ность своевременной ревиз!и, чтб въ настоящее время составляетъ ис- 
ключеше. Чтоже касается до медленности въ доставлен отв товъ, 
то она устраняется еще легче назначетемъ срока для отвфта, по 








ХРОНИКА. — ДЕСЯТЬ ЛЬТЪ РЕФОРМЪ. 823 


мстечети котораго ревизюнное учреждеше обязано постановить при- 
товоръ по имфющимся документамъ, & распорядительное управлене 
теряеть право на жалобу въ случа наложен1я начета. При невозмож- 
ности представить объяснене въ опредЗленный срокъ распорядитель- 
ное управлене должно, по крайней мзрЪ, сообщить ревиз1онному 
учрежденю о причинахъ невозможности, которыя должны быть при- 
чаты въ соображете при окончательномъ постановлени. 
Мы не считаемъ, впрочемъ, возможнымъ входить въ подробности, 
< обрисовываемъ только въ общихь чертахъ т условя, при кото- 
рыхъ ревизонное дЪло можеть идти съ уси$хомъ, безъ увеличен!я 
тЪхъ силъ, которыя находятся въ настоящее время въ ревизюнныхъ 
учрежденяхъ. При настоящихь же усломяхъь и при ТЪхъ же ‘сред- 
«твахъ точное исполнене возложенной на контроль обязанности не- 
мыеслимо. Въ тЪхъ палатахъ, гдз ревизая производится тщательно, 
всегда будетъ накопляться масса дЗлъ и наконецъ придется издавать 
временныя правила, на основаши которыхъ остаются безъ послЗд- 
ствй возбужденные по старой отчетности вопросы. Это явленше бу- 
„деть повторяться перодически, если не будутъ приняты` во внимане 
обстоятельства, на которыя мы указываемъ. Если желаютъ, чтобъ 
хонтроль у насъ быль дфйствительный, а не призрачный только, — 
необходимо придать ему значеше, необходимо вооружить его извЪст- 
ной долей власти — безъ этого ничего не будетъ. Вонтроль не дол- 
зкенъ находиться въ положеши дипломатическаго агента при извЪст- 
ныхъ управлешяхъ, въ настоящее же время онъ находится именно 
зъ такомъ положеши или близко къ нему подходящемъ. Мы не бу- 
„демъ спорить противъ того, что въ первое время иначе и быть не 
могло; мы вполнз готовы согласиться, что на первый разъ было до- 
вольно и того, что сдФлано; но это не должно такъ продолжаться. 
ЗНастоящее д$Зло рискуетъ погибнуть и обратиться въ исполненше одной 
«брядности, въ особенности, когда настояще дзЪятели убфдатся въ 
безполезности своихъ усимй. Новый уставъ государственнаго кон- 
-гроля-съ болЗе широкими правами, а также новый ревизонный уставъ, 
не только зам ЗняющИЙ, но и во многомъ изм$няющй, по увазаню 
опыта, всф правила, изданныя до сихъ поръ по соглашению отдфльныхъ 
звЗдомствъ съ государственнымъ контролемъ, положительно необходимы 
въ настоящее время. ы 


Ш. 


Но какъ бы ни быль хорошо устроенъ порядокъ документальной 
февизш, она одна все-таки недостаточна. Документальная отчетность 
заставляеть принимать многое на вФру и не даетъ полнаго поняття 
© дЪйствительномъ положени дла. Состояше наличности кассы, или 
зхругого казеннаго имущества, а также количество извстныхъ пред- 
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метовъ, подлежащих обложеню нахогомъ, при повЗрЕЪ по докумен- 
тамъ, по необходимости должны быть приняты по показаню отчетного 
управлешя. Фактическая повзрка на м$стахъ дЪйствй служить для 
документальной ревизи необходимымъ дополнешемъ. Такая фактиче- 
ская повзрка отчасти допущена и у насъ. Такъ, наприм$ръ, контролю 
предоставлено право внезапнаго свидтельства кассъ, постоянное на 
мет наблюдеше за сборомъ печтовыхъ доходовъ въ губернскихъ горо- 
дахъ, свидЗтельство въ таможняхъ выгруженныхъ и неоплаченныхь 
пошлиною товаровъ. Что касается до насъ, то мы не признаемъ не- 
обходимости постоянной, фактической повЗрки, какая производится 
въ настоящее время въ губернскихъ и столичныхь почтовыхъ мз- 
стахъ; мы думаемъ, что она не окупаетъ тфхъ издержекъ, каюмя для 
этого дЪлаются, но вполн8 убфждены въ пользБ и необходимости 
права подобной повзрки иногда. .Существован!е такого права` можеть 
очень часто предупреждать важные безпорядки и даже злоупотребле- 
ня. Въ нашихъ правилахъ фактическая повфрка хотя и допущена, 
‚но далеко не во всЗхъ тВхъ случаяхь, гдВ она могла бы существо- 
вать и принести дЗйствительную пользу. Такъ, напримфръ, никогда 
не производится фактической повфрки арестантской одежды; между 
т%мъ бывали прииЗры, что по матеральнымъ книгамъ числились 
больше запасы, которыхъ неоказывалось въ натур и даже наобо- 
роть, находились запасы вовсе незначивипеся по внигамъ; никогда 
также не провЗрялись матералы отопленя, между тёмъ какъ подоб- 
ная повфрка могла’ бы принести громадную пользу. ИзвЪстно, что за- 
конъ назначаеть для отопленмя каждой голландской печи въ течешя 
м$сяца по сажени однополенныхъь дровъ, чего израсходовать, какъ 
извЪетно всякому, нётъ никакой возможности, даже въ самыхъ холод- 
ныхъ и небольшихъ домахъ; между тёмъ при расход матер!эзовъ 
отоцлен1я, въ особенности въ помфщеняхъ войскъ, всегда отпускается 
это пахипит разрзшеннаго къ отпуску топлива. Для приготовлешя 
пищи отпускается по закону двЪ трети сажени въ мЗеящъь на каж- 
дыхъ 10 человЪкъ: между тЪмъ, ‘если это количество и не совеВыъ 
достаточно на 10 человЪкъ, то оно очень велико при ста чеювзЗкахъ, 
а при продовольстви тысячи челов къ становится громаднымъ. Еслибы 
‘контролю предоставлена была фактическая повфрка вс$хъ поетавокъ 
дровъ и внезапное ихъ свидфтельство въ течени года, то навфрное 
можно сказать, что во многихъ м$стахъ, если не вездВ, оказалась бы 
громадная экономя, а расходъ на заготовку отопленя уменьшился 
бы очень значительно. Мног1я управлентя и не скрывають этого, ие 
они говорятъ, что этими остатками они покрываютъ друПе расходы, 
по которымъ назначеня недостаточны. Число лицъ, состоящих на 
казенномъ довольсти въ тюремныхъ’ зёмкахъ, арестантскихь ротахъ, 
больницахъ и полицейскихь домахъ безъ фактической пов8рки р&дко 
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выводится безъ ошибокъ, а это ведетъ къ безпорядку и излишнимъ 
расходамъ. Фактическая повзрка винокуренныхь заводовъ и складовъ 
могла бы также обратить въ дЪйствительную, нын% почти фиктивную 
повфрку отчетности акцизнаго управленя. Если намъ скажутъ, что 
для такой фактической пов$рки контроль будетъ нуждаться въ но- 
выхь средствахъ, то мы замВтимЪ, что средства эти отпускаются го- 
сударственнымъ казначействомъ. Такъ, при губернскомъ акцизномъ 
управлени состоять два ревизора, которые получаютъ вмЪетВ съ разъ- 
ФЗздами и процентными деньгами до 4.000 руб. каждый. Между т$мъ 
управлен!е акцизными сборами имфетъ полную возможность устано- 
вить бдительный надзоръ черезъь окружныхъ надзирателей и ихъ по- 
мощниковъ. На этомъ основаши кредиты эти, безъ малЬйшаго неудоб- 
ства, могуть быть переведены въ смфту государственнаго контроля, 
который, вел детые этого, получить возможность производить фавти- 
ческую повЪрку не только мЗетъ приготовяен1я и продажи спиртныхь 
напитковъ, но и всЗхъ другихъ предметовъ обложешя, а также ма- 
теральнаго имущества казны. Думаемъ, что при такомъ порядвЗ`и 
надзоръ со стороны самихъ авцизныхъ чиновниковъ былъ бы гораздо 
бдительн$е, такъ какъ никому не можеть быть приятно, если посто- 
роннее вЗдомство укажетъ безпорядокъ, который мы должны были 
сами видфть. Насколько могло бы выиграть государственное казна- 
чейство отъ введен1я фактическаго контроля по всЗмъ отраслямъ го- 
сударственнаго хозяйства—это предвид$ть трудно, но въ виду того 
безцеремоннаго обращешя съ государственными средствами, которое 
извзстно всфмъ, кромЗ тЪхъ кому объ этомъ вздать надлежитъ, мы. 
думаемъ, что фактическая повЪрка на м$стахъ дЪйствьйЙ не только 
денежныхь суммъ, но всего казеннаго имущества, принесла бы не- 
исчислимую пользу. 

Чтобъ наши слова не показались голословными, мы приведемъ 
одинъ примзръ: намъ извфстна одна казенная ферма, подъ которую 
отведено до 800 дес. земли отличнаго качества; окрестных земли 
приносятъ арендной платы до 7 руб. съ десятины; на капитальное 
обзаведете этой фермы потрачены значительные капиталы; на еже- 
годный расходъ въ вид оборотнаго капитала ферм открывается 
кредить до 14-ти тыс. руб., не считая расходовъ на содержаше при ней 
земледзльческаго училища; при ферм заведено овцеводство и ското- 
водство. Сколько же такое заведене приносить валового дохода, какъ 
вы думаете, читатель? Отъ трехъ до четырехъ тысячъ въ годъ, такъ, 
что казна ежегодно употребляетъь на содержаше фермы изъ другихъ 
доходовъ до 10-ти тыс. руб., не считая процентовъ на затраченный 
капиталь и арендной платы за землю, которая можеть простираться, 
по крайней м$р%, до 4000 руб. РазвВ возможны были бы подобные 
факты, еслибъ хотя одинъ разъ произвести строг! фактичесый учеть 
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фермы. Намъ а сказать, что фермы существуютъ не для дохода, | 


& для распространен!я рацоналгныхъ способовъ хозяйства. Но, ска- 
жите пожалуйста, возможно ли говорить о рацональности хозяйства, 
когда оно приносить громадный убытокъ и желательно ли распро- 
странен{е подобнаго способа хозяйства? Мы смФемъ увфрить читателя, 
что хозяйство фермы, несмотря на свою многопольную систему, ни- 
чЪмъ не отличается отъ хозяйства мЗстныхъ врестьянъ, у которыхь 
оно покупаетъ даже сЪмянный хлбъ, вмфсто того, чтобъ снабжать 
крестьянъ таковымъ. Впрочемъ, виноватъ, оно отличается, во-первыхъ, 
т$мъ, что крестьянское хозяйство приноситъ доходъ, а фермерское 
убытокъ и, во-вторыхъ, тёмъ, что продукты на ферм часто поги- 
баютъ отъ непогодъ, тогда какъ крестьянсше сохраняются. Все это 
факты, на которые мы имфетъ въ виду положительныя доказательства. 
Для чего существуютъ подобныя заведешя, мы не знаемъ, но конечно 
не въ видахъ развит!я сельскатго хозяйства, такъ какъ факты подоб- 
‚наго рода вызываютъ въ окрестныхь жителяхъ см$хъ, а не желан1е под- 
ражать. | 

Мы просимъ извинешя у читателя за это отступлеше, но оно 
было нужно для того, чтобъ доказать необходимость и пользу фавкти- 
ческой повзрки; а что такая повфрка по всфмъ отраслямъ хозяйства 
въ губерни можетъ быть устроена на тЪ средства, которыя отпус- 
каются на ревизоровъ акцизнаго в$домства, — это не можеть также 
подлежать сомнфю, такъ какъ на эти средства можно имЪть при 
‚ контрольныхь палатахъ по пяти младшихъ ревизоровъ и отпускать 
имъ по 400 руб. на разъзды. Съ введешемъ же фактической ревизш 
документальная облегчится значительно, какъ потому, что бдитель- 
ность распорядительныхъ управлен!й увеличится, такъ и потому, что 
многе вопросы будуть разъясняться на мФетахъ словесными объяс- 
неншями, не говоря уже о томъ, что уменьшится самая возможность 
безпорядковъ и злоупотреблений. 

Ращональное устройство системы ревизш составляетъ весьма су- 
щественную обязанность ‘тосударственнаго контроля, но, какъ нам 
кажется, не въ этомъ состоить его главная задача. Весь ревиз1онный 
трудъ контроля долженъ быть только средствомъ для разрзшеня 
другой, болБе важной задачи. Вооруженный всфми фактами, отеры- 
вающимися при подробной ревизи исполнен1я государственной росписи, 
государственный контроль является самымъ компетёнтнымъ органом 
для критической оцфнки бюджета и не только въ т$хъ тёеныхъ рам- 
кахъ, въ которыя поставлена эта оцЪнка смфтными правилами и на. 
которыя мы указывали въ предыдущей стать, а съ разныхъ точек 
зря, и не въ интересахъ одного фиска, & въ интересахъ цЪлаго. 
государства и его будущности. Зд$сь нельзя ограничиваться одной 
‘юридической стороной` дла. Пора оставить ту точку зрЗая, что 
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прежпохлагаемый расходъ правиленъ, если онъ оправдывается суще- 
етвующими постановлешями, такъ какъ всф постановленя объ извз- 
етныхь расходахъ имфютъ свое оправдаше только во времени’ и 
`должны считаться постановлешяий временными. Государственный бюд- 
зкетъ есть также временной законъ и, конечно, можетъ отмЗнать вс 
предшествовавипе законы. Намъ кажется, что вс государственные 
«боры и расходы должны получать окончательную законодательную 
`<анкцю не иначе, какъ утверждешемъ государственнаго бюджета, & 
при отсутстыи его не должны имфть никакого другого законнаго 
„основатя. Только при усвоени нашимъ законодательствомъ этого 
принципа можетъ быть обезпечено правильное развите финансоваго 
дЪла. ВЪрная оцфнка всякаго налога и всякой денежной траты можетъ 
быть сдзлана только въ виду общихъ средствъ и общихъ потребностей 
‚ государства. Еслибъ эта точка зря была усвоена, тогда не могло бы 
существовать тавкихъ ненормальныхъ явленй, какъ цфлое вздомство 
государственныхъ имуществъ, которое зав$дуетъ сборомъ 11-ти милях. 
дохода, а стбить государству слишкомъ 8-мь милл1оновъ. Подобные | 
расходы встр$8чаются только потому, что они основываются на зако- 
нахъ, изданныхь въ другое время и имфвшихь можетъ быть тогда 
свой газоп Фе{ге, а теперь потерявшихъ всякое значене. Вотъ почему 
мы думаемъ, что при каждомъ новомъ разсмотрфи бюджета слЗ- 
довало бы относиться критически ко всЗмъ тёмъ законоположешямъ, 
хоторыя служатъ основанемъ смЁтныхь назначенй. Эта критическая 
оцЪнка должна имЁть въ виду не только экономическое и сощальное 
‚похожее страны, но и ея отношеюе къ другимъ державамъ, слБдо- 
зательно должна обнимать какъ внутреннюю, такъ и внфшнюю поли-- 
тику государства. Кром государственнаго контроля, ни отъ какого 
другого органа правительственной власти нельзя ожидать безпри- 
<трастной оцзнки бюджета съ этой, ‘высшей точки зрзшя. Всякое 
министерство необходимо будетъ увлекаться интересами своего вз- 
домства, и т5мъ болБе, чмъ добросовЪстнЪе оно относится къ своему 
дзлу. Министерство финансовъ можеть также увлекаться интересами 
фиска, и только одинъ государственный контроль, не имЗя въ своемъ 
‚ завЪдывани ни одной отрасли государственнаго управлен!я, можеть 
относиться безпристрастно ко всЁмъ государственнымъ потребностямъ. 
Мы не хотимъ этимъ сказать, что государственный контроль можеть 
выполнить эту задачу вполнВ удовлетворительно; н$зтъ, мы очень далеки 
отъ этой мысли вакъ потому, что еггаге риталит ез{, такъ и потому, 
то государственный контроль не можетъ ни въ какомъ случа счи- 
-гаться представителемъ всзхь общественныхъ интересовъ. Мы гово- 
римъ только, что онъ можетъ выполнить эту задачу удовлетворительнВе 
„кругихъ вфдомствъ, не будучи свазанъ спещальными интересами, 
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‘которые значительно съуживаютъ взглядь на д№ло. Что-жъ касается 
до государственнаго совзта, то мы говорили въ предыдущей стать 
и теперь повторяемъ, что онъ по своему высокому положен не 
можетъ быть призвантъ къ подробному изслВдованю, онъ долженъ 
быть только р»шителемъ вопросовъ, вознившихъ при разсмотрни 
бюджета въ министерств финансовъ и государственномъ контрохФ. 

Изъ этого очерка читатель видить, какое значеше мы придаемъ 
государственному контролю при настоящемъ порядк$ вещей, и если 
мы ясно формулировали нашъ взглядь, то читатель легко убхится, 
что контрольная реформа далеко еще. не окончена: она нам чена, 
лишь въ общихъ чертахъ рукою замчательнаго государственнаго 
челов ка, который велъ ее, впохн® понимая и цВль, въ которой стре- 
мился, и среду, въ которой дЗйствовалъ, что рЗдко встр®чается между 
людьми. Преемникамъ его выпадаетъ на долю быть можеть еще боле 
трудная задача. Въ видахъ общей государственной пользы необходимо 
продолжать начатое дЪло въ томъ же, а не другомъ направлен; но 
для этого сх$дуетъ не только уяснить, но усвоить себ цзль, ру- 
ководившую основателемъ реформы и довести корабль въ удобную га- 
вань, минуя т% подводные камни, которые могуть ветрфтиться на 
пути и которыхъ можно ожидать тфмъ болфе, чВмъ ближе къ берегу. 

Какъ будетъ выполнена такая задача, это покажетъ намъ ближай- 
шее будущее. Мы же съ своей стороны можемъ только пожелать, 
чтобъ дЪло шло путемъ уже указаннымъ опытною рукою. Всякое изм - 
нене самаго направлетя будетъь напрасною тратою силъ. Кром 
того, можно пожелать болЪе ‘быстраго поступательнаго движешя вие- 
редъ, такъ какъ въ настоящее время есть уже въ виду опытъ и путь 
намЪченъ довольно ясно, чего прежде не было, & слВдовательно 0со- 
бенная осторожноёть была необходима только „прежде. 


Мы окончили разсмотр$ ше различныхъ операшй и законодательныхъ. 
работъ по управленю финансами. Какой же окончательный результатъь. 
этой десятилВтней дзятельности? Каковы правтичесвя послВ деть 
всЪхъ принятыхъ м$ръ? Воть вопросъ, который необходимо представ- 
ляется въ конц каждаго изелВдоватя. 

Въ отв$ть на эти вопросы мы представимъ читателю вздомость 
_доходовъ и расходовъ съ 1866-го по 1869-й годъ включительно, пом - 
щенную въ объяснительной запискЪ къ отчету государственнаго коя- 
троля по исполненю росписи за 1869-й годъ (стр. 40). Цифры этой 
в%домости за 1866-й и 1867-й годъ разнятся съ цифрами прежнихъ. 
отчетовъ, и эта разность объясняется тзмъ, что нЗкоторые доходы и 
расходы до 1868-го года не включались въ общую роспись, поэтоиу 
для удобства сравнешя эти цифры исправлены: 
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Раскодъ. Доходъ. 

Милл1оновъ рублей: 
1866 .. .. 432,6 382,1 
. 1867 . , . . 424,9 423, 1 
1868 ... . 4412 423,5 
1869... . 468,7 457,4 


„. Бели изъ этихъ годовъ исключить 1866-й годъ, какъ, очевидно, 
‚ Ченормальный и представляющий дефицитъь въ 50 миля. рублей, то 

окажется, что въ теченши трехъ носхВднихъ хЁтъ доходы возрасли на 34 
‘милх., тогда какъ расходы на 44 милл., т.-е., что наши расходы возвы- 
шаются сильнфе, чЁ8мъ доходы. Если же мы вспомнимъ, что доходы наши 
возвышаются преимущественно отъ возвышен!я налоговъ, & не вел дств!е 
развитя благосостоятя, и притомъ такихъ налоговъ, которые оплачи- 
ваютея оВхнЪйшимъ классомъ народа, что не можеть и ие должно про- 
должаться, то невольно приходишь въ весьма неут$шительному заклю- 
ченю. Что возвышеве дохода отъ податей достигло своего предЗла, ясно 
изъ того, что по сиЪт® на 1869-й годъ цыфра ихь была опредфлена, 
въ 94 милл., между тёмъ дВйствительное поступлеше оказалось въ. 
83 милл., слВдовательно оказывается недоборъ въ 11 милл., и мы не 
‚только не будемъ удивлены, если поступлеше этого дохода въ 1870-мъ 
году не достигло цыфры 1869-го года, но почти убЪждены, что это 
‘будетъ такъ. Что касается возвышешя питейнаго дохода, который, какъ 
видно, достигь до 150-ти милл., потому что въ этой цифр занесенъ 
въ см$фту 1871-го года, то, судя по. прежнему опыту, надо полагать, 
что въ настоящемъ году онъ также не доетигнеть этой цифры. 
`Въ 1864-мъ году, велВдетые возвышен1я авциза, доходъ тоже воз- 
высилея, но затЪмъ въ 1866-мъ году онъ упалъ почти до цифры 
1863-го года. На этомъ основаши мы никакъ не думаемъ, чтобъ 
цифра нашихъ доходовъ могла возрастать въ такой же пропорщи, 
‘какъ это было до сихъ поръ. Съ другой стороны, мы видимъ, что 
наши расходы возвышаются еще въ большей степени, нежели доходы, 
и въ этомъ отношеви предположешя см$тныхь расходовъ на 1871-й 
годъ насъ нисколько не успокоиваютъ. Принимая же въ соображеше 
настоящее положеше дзлъ въ ЕвропЪ и необходимость привести наши 
военныя силы въ равнов$с1е съ другими державами; принимая въ со- 
ображеше, что новая воинская повинность, требующая значительной 
заготовки запасовъ и предстоящее устройстве флота на Черномъ. 
мор должны значительно возвысить цифру постояннаго возрастаня 
бюджета, — намъ рисуется неутфшительная картина въ будущемъ, 
въ особенности, если мы вспомнимъ, что эти потребности возникаютъ, 
несмотря на мирное время; чтб же будетъ, если отечество наше 
принуждено будетъ принять участе въ военныхь дЪйствяхъ, — 0 
томъ мы и гадать не смЗемъ. 


830 ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


Но неужели только въ этой картин, спросить читатель, закхю- 
чается вся полезная сторона т$хъ реформъ, которыя произведены 
въ см$Зтной и контрольной системахъ? Въ‘отвфть на этотъ вопросъ 
мы можемъ сказать читателю, что финансовое положеше государства 
есть продуктъ цЪлой исторической жизни народа и что радикальное 
улучшене его врядъ ли возможно въ скоромъ будущемъ. Оно зависить 
отъ тзхъ принциповъ, которые положены въ основу народной жизни, & 
не отъ какихъ-нибудь см$тныхъ, кассовыхь или контрольныхъ пра- 
вилъ. Все, что могутъ эти посл дня— это дать средства къ изучению 
финансоваго положеня государства, но исправить его они не въ сос- 
тоянши, для этого нужны друпя средства, и, во-первыхъ, чтобы мы 
съ вами, читатель, сами отвыкли отъ ве$хъ крфпостныхъ привычекъ, 
которыя до сихъ поръ составляютъ подкладку нашей жизни, чтобъ мы 
начали интересоваться нашими общественными д$лами и серьезно ихъ 
изучали. Только тогда и могуть исчезнуть кр$постныя условя нашей 
системы податей и налоговъ, только тогда и возможно улучшене 
нашихъ финансовъ. Заслуга людей, взявшихся за описапныя нами 
реформы, состоитъ въ томъ, что мы можемъ, опираясь ва вЪрныя 
данныя, изслЗдовать дЪйствительное положен!е дфлъ, мы можемъ 
видзть, что у насъ дфла идуть не такъ, какъ напр., въ Пруссш, 
гдз доходы постоянно возрастали *) безъ всякаго возвышеня налоговъ, 
и притомъ всегда превышали раехоцы, а изъ постоянныхъ остатковъ 
образовывались значительныя запасныя средства; что Прусея някогда 
не скупилась въ средствахъ для народнаго образован1я; что эти из- 
держки оказались для нея самыми производительными, что она, нако- 
нецъ, не стремилась стфснять свободу преподаваня, и даже въ пер- 
оды реакщи свобода преподаваня оставалась неприкосновенною... 
Г. 


*) Кстати,. мы можемъ рекомендовать читателямъ только - что вышедлий трудь 
А. П. Заблоцкаго-Десатовскаго: «Финансовое управлене и финансы въ Пруссш» 
(Спб. 1871, два тома), тд можно найти вс» данныя для ближайшаго ознакомленя 
съ прусскимъ государственнымъь хозяйствомъ.— Ред. 
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1-го Юня, 1871. 


‚ Начало Музея Промышленности въ Петербург, и рфчь по этому поводу Е. 
- И. В. Герцога Лейхтенбергскаго.—Вопросъ объ отм$н$ узаконеннаго роста въ 
‚пользу промышленности. — Мифн!е экономистовь и законодательное ршене 
вопроса о рост® на Запад$.—Ходъ его у насъ.—Развит!е промышленности, какъ 
земсвй вопросъ.—Тверек1я артеди, созданныя земствомъ.—Проектъ о горох- 
скИиХЬ начальныхь училищахъь и учительске институты. — Полемика о продентВ 
гимназистовъ, кончающихъь курсъ.—Письмо изъ Остзейскаго края. 


Давно ‘уже у насъ шла р3чь о необходимости устроить въ Петер- 
бургз Музей Промышленности. За-границей устройство такихъ му- 
зеевъ—дфло не новое и весьма распространенное: тамъ подобные му- 
зеи можно встр$Зтить не въ однихъ столицах. Наша нечать отнеслась 
къ мысли объ основани музея промышленности въ Петербург съ 
‚полнымъ сочувствнемъ; даже въ „Московскихъь ВЪдомостяхъ“, если не 
ошибаемся, никто не доказывальъ, что было бы полезнЪе открыть по 
всей Росси одни музеи римскихъ и греческихъ древностей, и что вся 
цивилизованная Европа, кромЗ такихъ классическихь музеевъ, не 
имфеть ничего другого для развитя воображен!я и вкуса въ об- 
ществ$: „Московсыя ВЗдомости“ ограничились подобныйъ нелВпымъ 
утверждешемъ только въ отношеши школъ. Музеи промышленности 
представляютъ собою своего рода школу, гдЪ каждому является воз- 
можность слЗдить за дальнфйшими усп8хами челов ческаго труда и 
мысли и наглядно изучать вс усп®хи той или другой промышленной 
отрасли. Потому тавые музеи должны быть основываемы прежде всего 
въ мЪстностяхь, куда привыкло стекатьея населеше, гдЗ слЗдователь- 
но можно разечитывать на самое большое число посЗтителей, которые 
потомъ развезли бы вмЗстВ съ собою по всей стран сдЗланныя ими 
`наблюдешя и пробртенныя познан!я. Въ такомъ случа, помфщене 
‚ музея промышленности въ ПетербургВ можетъ быть названо весьма 
удачнымъ и обфщающимъ хороп!6 плоды. 
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По поводу благополучнаго рзшеня вопроса о петербургскомъ му- 
зе, Русское Техническое Общество имЪло недавно чрезвычайное об- 
щее собране, въ которомъ Е. И. В. герцогь Лейхтенбергсый Нико- 
лай Максимимановичъ, почетный предс$датель Общества, обратился 
къ членамъ Общества съ слЗдующею р$®чью: 


„Я пригласилъ васъ, господа, чтобъ объявить въ настоящемъ чрезвы- 
чайномъ засЗданши высочайшее соизволеше на благопраятное разр шеше 
вопроса, могущаго имЗть важное значене для проявлен1я нашей дзя- 
тельности на пользу общую. 

„Нашъ уставъ уже указываетъ намъ на устройство промышленныхь 
музеевъ, какъ на одно изъ средствъ къ распространен!ю техническихъ 
знанй; слЪдовательно, осуществлене такого учрежден1я лежитъ на насъ 
долгомъ составляетъ одну изъ нравственныхъ обязанностей, добро- 
вольно нами на себя принятыхъ. ` 

„При самомъ основани Общества, мысль эта нашла ревностнаго 
поборника, преслЪ довавшаго ее съ тЗмъ постоянствомъ и настойчивостью, 
‘которыя характеризуютъ людей, дёйствующихъь по сознаншю важности 
принятаго ими однажды намЗрен1я—я говорю объ уважаемомъ предеЗ- 
дател$ общества П. А. Кочубез, котораго, къ сожалВн!ю, н$зтъ теперь 
‚между нами. | 

„зародышъ нашихъ коллекшй, собранный бывшимъ секретарем 
общества Е. Н. Андреевымъ,—благодаря просв5щенному вниманию г. 
министра государственныхь имуществъ Александра АлексФевича Зеле- 
наго—нашелъ себЪ временный ть въ образцовомъ, имъ основан- 
номъ сельско-хозяйственномъ музе$. Я сказаль— приютъ временный, по- 
“тому что, къ сожал ню, въ то жевремя выяснилось, что здаше манежа, 
занятаго музеемъ, оказалось далеко неудовлетворительнымъ, и г.министръ 
‚ озаботялся прискашемъ боле приличнаго пом$щеня для своихъ драго- 
пзнныхъ коллекщйЙ. 

„ЗатЪмъ дфло, казалось, остановилось; средствъ на правильное рас- 
пред$лен1е, на пополнене нашихъ коллекций въ виду не имфлось. Но 
въ дфйствительности хЪло не останавливалось, выработывалась т® 
форма, въ которой долженъ быль осуществиться нашъ будущий техни- 
чесый музей и выжидались благопрятныя для того обстоятельства. 

„Случай этотъ представился годъ тому назадъ. При соображешяхъ 
объ устройств имфющей быть въ МоеквЪ политехнической выставки, 
комитетъ для того составленный возъим$лъ мысль превратить ее въ 
постоянный музей, а начинавшаяся въ прошедшемъ году мануфактурная 
выставка въ Петербург и сд$ланное приспособлеше къ помфщеню 
ея въ бывшемъ Соляномъ городЕЪ дали нашему почетному члену 
Николаю Васильевичу Исакову мысль о соединенши въ одно ц$лое въ 
этомъ здании существующихъ въ С.-ПетербургЪ музеевъ. 

„Предположен!е это удостоялось всемилостив Йшаго вниман1я и 
высочайшему соизволеню образованы были двз воммисаи. Первая— 
для обсужден1я вообще вопроса о музеяхъ и о содЪйстви къ устройству 
ихъ правительства—-состояла изъ Рго Императорскаго Высочества 
Великаго Князя АлексЪя Александровича, меня, гг. министровъ финан- 
совъ, государственныхъь имуществъ и внутреннихъ дЪлъ, начальника 
глазнаго управхеня военно-учебными заведетями и статсъ-секретаря 
Набокова; вторая— боле спещальная, для выработки самаго идлана 
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©.-петербурсскато музея и приспособлетя для помфщешя его здашй. 
Соляного Городка. | 

„Это предположеше правительства нашло тогда же сочувственный 
отзывъ въ первомъ всеросайскомъ съЪздЪ заводчиковъ, фабрикантовъ 
и лицъ, интересующихся отечественною промышленностью. 

„Вторая коммисия, подъ предсВдательствомъ г. директора депар- 
тамента торговли и мануфактуръ, пресхЬдуя свою задачу, выработала 
дВйствительно грандюзный проектъ с.-петербургскаго музея приклад- 
ныхь знай, который обличалъь въ составителяхъь его и знаше, у 
вполн% благонамзренное направлеше для удовлетворещя этимъ уч- 
режденемъ потребности въ наглядномъ изучеши того, что гешй изо- 
бр$тательности, наука и искусство могутъь приспособить въ потреб- 
ностямъ человзка, возвысить его производительный трудъ и дать с3- 
мымъ произведешямъ художественную, изящную форму. 

„Понятно, что осуществлевше такого проекта должно было потре- 
бовать огромныхь затратъ; и дфйствительно он были исчислены до 
3 милмоновъ рублей. 

„Вакъ ни желательно было создаюе такого музея, правительство 
не могло однако ршиться, чтобъ столь значительныя суммы, собран- 
ныя съ труда народнаго для охранешя внутренней и внфшией без- 
опасиости государства и его благоустройства, потратихись на тая 
учреждетя, косвенное вмяще которыхъ на благосостояше народное 
могхо бы только отозваться въ будущемъ. 

„Но, признавая всю основательность, всю справедливость этих 
государственныхъ соображешй, большинство членовъ первой высочайше 
учрежденной коммисаи не могли допустить той мысли, чтобъ Петер- 
бургъь лишился удобнаго м$ста для устройства своего музея. Они бы- 
ли убЪждены, что, дЪйствуя постененно, въ предЗлахъь возможности, 
удастся осуществить это полезное учреждеше средствами, которыми 
уже обладаютъ музеи государственныхь имуществъ и военно-учебныхъ 
заведенй, и помощью частныхь лицъ для устройства нашимъ Обще- 
ствомъ техническихь коллекшй. Во всякомъ случа, члены эти пред- 
полагали нужнымъ испытать, въ вакой мзрВ сознане въ полезности 
учрежден1я музея установилось въ масс публики, и какое содЪйствие 
оно встрЪтить со стороны тЪхЪ, Ето считаетъь нравственною своею 
обязанностью способствовать къ распространеню у насъ техническихъ 
знавйй. 

„Мифше это удостоихось высочайшаго утвержденя. Въ силу его 
здазне Соляного-Городка предоставляется на пять хЪтъ въ распоряжене 
министерства государственныхь имуществъ, вЗдометва военно-учеб- 
ныхъ заведений и нашего Общества, съ тёмъ, что если по истечени 
этого времени музей не устроится, здаше должно быть возвращено 
министерству финансовъ. | 

„Понятно, что самая трудная задача представляется нашему Об- 
ществу. Тогда какъ названныя мною вЪдомства могутъ войти въ но- 

вое помфщенше съ вполн% организованными коллекцями, наше 0Об- 
кество должно позаботиться о приспособлени ТомВщевя, и о собра- 
ни коллекшй. 

„Воть тотъ планъ дзйствя, который я предлагаю: смотря по тзмъ 
средствамъ, которыя у насъ будуть накопляться, мы постепенно бу- 
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демъ приспособлять большя или меньшшя отдфленмя въ здаши Сохя- 
ного-Городка къ помфщен!ю коллекшй и ихъ собирать. 

„РазумЗется, намъ невозможно будегъ вдругъ собрать все то, что 
обнимаеть не только европейская, но даже русская техника, а потому 
мы ограничимся на нервое время только главизйшими отраслями ея; 
но постараемся, чтобъ каждое изъ выбранныхъ производствъ было 
представлено по возможности полнзе, начиная съ сырья до оконча- 
тельнаго его вида, съ показатемъ всЗхь фазисовъ и процессовъ обра- 
ботки, а также снарядовъ, оруй и машинъ для того употребляемыхъ. 

„Но на чемъ я настаиваю въ особенности и въ чемъ, вФроятно, 
примуть участе и наши будупие товарищи по музею— это устройство 
‘прежде всего аудитори для публичныхь лекц, вкоторыя я бы же- 
‘лалъ уже начать съ будущей осени. 

„ГДВ же у насъ средствё? ГдВ же дЗатели? Я питаю надежду, 
скажу болзе-—увфренность, что они найдутся. 
`` Я предлагаю свой личный трудъ, свои средства, которыми могу 
располагать; надфюсь, что этотъ трудъ раздЗлать со мною теперь же, 
‘за отсутстыемъ П. А. Кочубея, товарищь его 9. И. Тилло и вс чле- 
ны совЗта. 

„Но какъ бы ни были усп8шны наши труды, я не сую допустить. 


| мысли, чтобъ забота объ устройств музея пала только на насъ. Это 


будеть дЪло всего нашего общества, всего петербургскаго фабричнаго 
и заводскаго сослов1я, всЪхъ русскихъ людей настолько развитыхъ; 
что имъ ясно образовательное значене такого учреждешя для рус- 
скаго народа и дорого его развите въ осмысленномъ приложени до- 


‘бытыхъ зна Й къ труду производительному. 


„Если каждый зараждающийся американсый городъ считаетъ пер- 
вою своею общественною потребностью на-ряду со школою положить 
и основаше музею съ народно-образовательною цфлью; если на част- 
ныя средства Лондонъ могъ создать въ течеши н?Фскольвихъ хЪтъ 
кенсингстонсюй музей, который считаеть своихъ посфтителей не ты- 
сячами, а миллонами; если Москва нашла нЪсколько соть тысячъ 
для устройства политехнической выставки и обращеня ея потомъ въ 
музей, —то неужели Петербургъ не поддержить починъ Русскаго Тех- 
ническаго Общества въ дЪл$, полезность котораго признана всЪмъ. 
цивилизованнымъ мромъ? 

„Отъ васъ, мм. гг. будетъ зависть доставить матерлальныя и 
нравственныя средства для осуществлетя . этого предпрятя; я не 
знаю еще, как1я будуть эти средства; но вЗрю въ жизненность на- 
шего будущаго музея, который будетъ не складочнымъь м$стомъ, не 
хранилищемъ пЗнныхъ вещей, а воплощенемъ идеи распространешя 
тВхъ знаншй, изъ которыхъ слагаются производительныя силы наро- 
довъ, и которыми возвышается уровень ихъ благосостоян1я“. 


Эта р%фчь была принята самымъ сочувственнымъ образомъ, и тот- 
часъ же приступили къ подписькЪ на пожертвован1я. Самъ почетный 


‘предсздатель, герцогь Лейхтенбергсый Николай Максимилановичъ, 


подписался на 10,000 рублей; изъ крупныхь пожертвований указы- 
ваютъ: 3,000 рублей А. М. Варшавекаго; М. А. Пастуховъь и братья 
Варгунины подписались на 1000 руб. каждый; Н. И. Путиловъ и М. 
А. Ратьковъ-Рожновъ по 500 руб.; всего подписалось 19 лицъ на. 
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55 руб. Въ числ подписавшихся замЗчательно имя простого ко- 
наго мастера Ег. Озерова, пожертвовавшаго 100 рублей. 

Чтю касается до дальнфйшаго устройства нашего музея, то въ 
гь ДФдВ, нВть сомнфн1я, для насъ не пропадутъ готовые образцы 
Запад$. Въ нынВшней нашей корреспонденщи изъ Флоренщи чи- 
ли найдутъь очеркъ Промышленнаго Музея въ Турин, одного изъ 
'Чательныхъ учреждений вь этомъ родЪ; слЗдуя его прим$ру, нап 
пИй музей сдФлаетъ весьма хорошо, включивъ въ свою дфятель- 
ь, Ером$ предполагаемыхъ лекщй, издане обозрётя, подобнаго 
ьянскому журналу „АппаН 4е] Вело Мивео шдизётае НаПапо“— 
Флью придать возможно большую гласность дзятехльности музея. 
Зъ рёчи цпочетнаго председателя высказана весьма ясно одна опас- 
ь, которая можетъ угрожать предприятию: это— вовсе не равнодуппе 
жтва къ пожертвовашямъ, не недостатокъ матерщляа для коллек- 
& характеръ, который можеть прюбрЪсть музей, независимо отъ 
ой воли его основателей. Онъ можеть сдЪлатьея „складочнымъ 
омъ, хранилищемъ цфниныхъ вещей“; въ западной Европ о та- 
опасности никто не будетъ и думать, но именно потому, что, 
сказано въ той же рзчи, тамъ существуеть потребность основы- 
музеи „на ряду со школою“. 


0 вром$ недостатка у насъ школъ, есть много и другихъ при- 
‚ невыгодно обусловливающихь отечественную промышленность 
надлежащее развите. Остановимся нынфшийЙ разъ на одной 
гакихъ причинъ, т$мъ болфе, что, какъ изв$стно, дфло теперь 
ь © ея устранеши. Мы разумфемъ—узаконенный ростъ и связан- 
имъ частный кредитъ. 

едостатокъ частнаго кредита, есть такое препятетве къ усп®хамъ 
водительности, на которое у насъ жалуются искони, а между 
кредить представляется намъ весьма важнымъ факторомъ въ 
ован!и капиталовъ. Нужно ли говорить о важности кредита для 
‹овъ производительности во всЗхъ ея видахъ? Изъ нихъ особенно 
ется въ развитии частнаго кредита производительность промыш- 
я, такъ какъ и землед$ ше, и торговля гораздо легче находять 
ть въ государственныхь и общественныхъь банкахъ, чЁмъ про- 
ительность мануфавктурная, ремесленная. Въ этой послЗдней 
тую, чВмъ въ иныхъ отрасляхъ, роль играетъ изобрзтеше. А 
о не всегда мысль объ улучшенномъ или боле дешевомъ спо- 
производства приходить въ умъ челов$ку, обладающему доста- 
сми средствами для ея осуществлемя. Безъ значительно разви- 
частнатго кредита, безъ готовности капиталистовъь ссужать про- 
ительности денежныя средства на улучшен1я по одному личному 
хетю въ практичности такихъ улучшен, хотя и безъ залоге 
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или съ недостаточнымъ залогомъ — немысхимо вообще то оживлене 
производительности, какое мы видимъ въ изкоторыхь странахъ на 
Запах. И въ дёйствительности, оказывается, что страны, въ которыхъ 
вредить частный наименфе развитъ, и есть именно тё страны, въ ко- 
торыхъ мануфактурная, ремесленная производительность стоитъ и& 
низшей степени развитя и держится въ несоотвфтственно узкихь 
разм рахъ. 
Для легкости, доступности частнаго кредита необходимо прежд 
всего услоше не экономическое, & чисто-гражданское: необходимо до- 
взре къ силЪ и твердости юридическаго договора. Самое слово хре- 
‚диз’иь значитъ довзре, и довзре здесь предполагается не только къ. 
денежной состоятельности заемщика или успЪзху его предпрятя, но 
и къ попеченю государства о дЪйствительномъ исполнении договора. 
Это посл днее условше въ прежнее время существовало у насъ весьма. 
недостаточнымъ образомъ, а при отсутстыи его, нечего было и по- 
мышлять о шировомъ развити частнаго кредита. ВеЪ сбережения и 
шли въ государственныя кредитныя установлешя, и уже только з& 
ихъ посредствомъ и на ихъ рискъ они приливали ‘къ частной произ- 
водительности, въ видЪ ссудъ изъ тёхъ же кредитныхь установлен. 
До какой степени нерасположенъ быль руссый капиталь къ частному 
кредиту при прежнихъ судахъ, явствуетъ изъ факта, что въ то время 
трудно было занять деньги у частнаго лица по 10°/„ хотя бы и подъ 
зВрный залогъ, а между т%мъ въ государственныя кредитныя установ- 
ня частные капиталы приливали за 5°/, такъ упорно, что пришлось 
понизить банковый процентъ сперва до 4, потомъ до 3, а наконецъ. 
до 2°/,, чтобы обратить этоть приливъ назадъ. Но и это само по себз 
еще не создало легкости частнаго кредита. Капиталы не знали, куда 
дзваться, и они бросились съ лихорадочнымъ увлечешемъ на строи-' 
тельство и на учреждене акщонерныхъь компанШ, вовсе не имЪя въ 
виду выгодности того или другого изъ предпрят!, предположенныхъ 
этими компатями, предпратй иногда весьма неправктичныхъ, & по- 
тому только, что акщонерныя компаши представлялись прежнимъ 
вкладчикамъ въ государственный банкъ какъ нёчто въ род% банковъ 
же, разр шенныхъ правительствомъ, и обЪщающихь на капиталъ еще 
больший доходъ, чЁмъ сколько давалъ банкъ казенный. Оживлешя же 
производительности не произошло, и вскорз выпускъ новыхъ госу- 
дарственныхь цённыхъ бумагъ съ высокими процентами сталь снова. 


‘поглощать наличные руссеке капиталы и продолжаетъ поглощать до _ 


сихъ поръ безъ всякой пользы для оживленя производительности, 38. 
исключентемъ одпЪхъ желфзныхь дорогъ, гд№ посредникомъ кредита. 
‘я поручителемъ явилось опять-таки правительство. 

Только’ въ послёде годы учрежеше н$сколькихь частных бан- 
`новъ принесло производительиости пользу и нфсколько ее оживил. 
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банковый кредитъ, какъ бы онъ развить ни быль, все-таки ии- 
& не замнить легкости, доступности частнаго кредита непо- 
ственнаго, кредита изъ рукъ въ руки, уже потому, что банковый 
итъ всегда ограниченъ, а сверхъ того банки питаютъ наимен®е 
юоложешя именно къ кредиту промышленному, такъ какъ высок 
дендъ гораздо взрие достигается, при обширныхъ банковыхъь 
отахъ и вмяши на рынокъ торговлею бумагами, чЁмъ умЗрен- 
ь и спокойнымъ путемъ промышленныхь ссудъ. Но это вовсе не 
итъ, что отдёльному капиталисту не стбить заниматься креди- 
‚ промышленнымъ, въ виду выгодности торговли цфнными бума- 
. ОтдВльный, и въ особенности не первостатейный капитахисть 
дится совсфмъ въ иномъ положени, чВмъ банковое общество. Съ 
Й стороны, торговля бумагами для него не можетъ быть такъ вы- 
а, такъ какъ онъ вмяня на рынокъ не имЗетъ, не дълаеть самъ 
, и не знаеть положеня рынка такъ, какъ его можеть знать 
кщя общирнаго банка. Съ другой же стороны, внишатива его 
здо шире, онъ гораздо свободнЪе можетъ хЪйствовать по одному 
ому своему убёжденю. Вотъ почему онъ именно способенъ найти 
судЪ денегь на производительныя предпраят1я такой доходъ, ко- 
й можеть далеко превышать банковые кредитные ыы и 
Йй барышъ торговли бумагами. 

[0 для того, чтобы это могло быть для него выгодно, въ сравне- 
5 иными спекуляцями, необходимо что-же? РазумЗется, необхо- 
прежде всего, чтобы норма ею барыша въ ссудъ не была про- 
юно’ офраничена закономъ. Съ какой стати онъ сталь бы под- 
иться риску, соединенному со ссудою на промышленное предпяя- 
когда законъ говоритъ ему:—„ты не возьмешь болВе шести про-. 
овъ, & если возьмешь болЗе, то теб угрожаеть штрафъ и даже 
ючеше?“ Съ какой стати, при такомъ совершенно произвольномъ, 
а чемъ неоснованномъ ограничеши кредитнаго барыша, свобод- 
капиталы обратятся на оживлеше промышленности, когда то же 
> государство, запрещая имъ обращаться къ ней на услойяхъ 
‚ 6°/, само нерфдко предлагаеть имъ больше, приглашая ихъ 
жтавить эти сбережешя именно ему? Мало того: рашонально ли 
›бразно ли со справедливостью въ то время, когда собственнику 
0 иного имущества, напр., земли, дома, товаровъ, позволяется 
зать это имущество въ пользоваше постороннимъ на всякихъ 
ияхъ, какъ можно боле выгодныхъ, безъ какого бы то ни было 
иченя, — запрещать только собственнику имущества, состоящаго 
зньгахъ, отдавать его въ пользоваше, по добровольному соглаше- 
точно такимъ же образомъ, то-есть совершенно свободно? Й это 
ВЪ ТО самое время, когда государственному банку дозволено опре- 
гь учетный процентъ по векселямъ сообразно съ торговыми обстоя- 
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тельствами, т.-е. безъ отраниченя узаконенною нормою роста? Ва- 
-кииъ образожь то, что само государство полагаегь возможнымь дз- 
лать въ непосредетвенныхъ своихъ финансовыхь операщяхъ, оно пре- 
‘слВдуетъ относительно частныхь лицъ какъ преступлене? 

Съ точки зрёя обще-энономической, вопросъ о нормЪ роста или 
объ указномъ. процент сводится въ общему вопросу о такс». Мо- 
‚жетъ ли быть полезна такса вообще, т.-е. установлене указныхъ пре-` 
‘хёловъ для нЪнь продажи или найма какихъ бы то нибыло предме- 
„товъ потребности? Зат®мъ: возможно ли: дйствительное соблюдене 
‚этихь цзнъ въ силу закона, или он соблюдаются тольво въ тьхь 
отд®льныхь случаяхъ, когда указныя цзны оказываются соотвфтствую- 


‚ими соотношеню предложеня и запроса, то-есть когда онф соблю- 


даются независимо оть закона, и соблюдались бы хотя бы закона и 
не было? Опытъ всФхъ странъ убзждаетъ въ томъ, что такса въ 


‚самомъ дЪлВ приносила пользу, имла значеше и соблюдалась. един- 
ственно въ тзхъ именно случаяхъ, когда она являлась” въ вид част- 


ной экспроприийи, т.-е. принудительнаго регулированя частной с0б- 
<твенности въ видахъ временной, настоятельной необходимости въ 
данной местности, для отвращеншя иныхъ катастрофъ, совершенно 


‘уже непоправимыхъ, какъ, напр., голодная смерть или общее разгра- 


‘блеше. Во всЪхь же иныхъ случаяхъ, установлеше указныхь цЪиъ, 


имя смыслъь принужден1я къ сд$льВ по обстоятельствамъ невыгод- 


ной, никогда не достигало своей цфли, и вовсе не исполнялось, & 
только искажало естественныя условя торговли, заставляя продавцовъ 
прибЪгать къ хитростямъ для того, чтобы обойти законъ и тёмъ 
хамымъ въ дЗйствительности только возвышало реальную цфну, пла- 
тимую ур!обрЪтателемъ, отнимая у него въ количествЪ или качеств$ 


товара гораздо боле, чВмъ сколькогонъ переплатиль бы прамою воль- 


ною цзной въ сравненши съ. указною. Такъ было и съ займами по 
указнымъ процентамъ. ЦФли своей эта мЪра все-таки не достигала, 
потому что заемщикъ за указный процентъ получаль вовсе не тотъ 
хкапиталъ, какой оговоренъ былъ въ договорз, а меньше его, и меньше 
настолько именно, чтобы указный съ него процентъ представлять 
заимодавцу процентъ, сообразный съ состоящемъ рынка. Но это еще 
не все. Невозможность торговать частнымъ кредитомъ иначе, какъ 
обходя законъ и совершая подлогъ, устраняла отъ этой торговли 
честныхь людей, уменьшала предложеше денегъ, & стало быть уве- 
личивала дъйствительно-платимый проценть противъ того, какой бы 
могъ существовать, еслибы стВснешя въ ссуд и необходимости въ 
подлог не было. 

Не будемъ цитировать ин Й знаменитыхь экономистовъ. Н%ко- 


.‚торыми изъ старЗйшихъ высказаны были и возражешя противъ от- 


мЗны завоновъ о ростВ и лихв$, а именно Адамомъ Смитомъ, Рау и 
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теромъ. Но возражешя ихъ были скорфе оговорки противъ безу- 
внаго перехода отъ неестественнаго состоятя въ естественному, 
ъ возраженя по принципу. Адамъ Смитъ, впрочемъ, при конц 
ни, отказался отъ своихъ возраженй. Бентамъ, Маклеодъ и Милль 
азывали справедливость и пользу отм$ны законовъ о рост. Но- 
шее время все болфе и боле усвоиваетъ себ единственную 
инз неопровержимую истину, добытую` политической экономею, 
менно ту акс1ому, что вс экономичесыя отношеня должие 
ь свободны, что законодательныя стЪенен!я только искажають ихъ, 
то политическими законами экономическихъ законовъ замФнить не- 
‹Кожно. Вотъ почему, въ спещальномъ вопрос$, которымъ мы заня- 
ь теперь, мы видимъ, что уже всЪ главныя’ государства, за исклю- 
емъ впрочемъ одной Франщи, отм$нили у себя законы объ указ- 
норм3 процента. Въ Ангми относящаяся сюда постановлен1я от- 
лись постепенно, согласно съ общимъ ходомъ ангийскаго законо-. 
ельства, и наконецъ окончательно отмЗнены въ 1854-мъ году. Въ. 
дин!и законы объ указномъ процентВ и о наказаняхъ за лихву 
‘и отм$нены одновременно, въ 1857-мъ году, по настояню вели- 
о ея министра Камилла Кавура, который быль, какъ извЪфстно, за- 
ательнымъ финансистомъ. Сардинсвй законъ затФмъ введенъ и в® 
& Итали. Въ Испани узаконенный ростъ отмВненъ въ 1856-мъ году; 
‚ отмфненъ также въ Виртемберг$, Голланлли, н®которыхъ канто- 
ъ ШВвейцари, въ ОльденбургЪ, Бремен, и почти во вс$хъ шта- 
ъ большой американской республики. Въ Швещи предфльный раз- 
уь роста отмЗненъ въ 1864-мъ г., въ Дани въ 1855-мъ году. Въ 
„гри указный ростъ и вс постановленя о лихвф безусловно от- 
тены закономъ 1868-го года. Самая первая инищатива ВЪ Европ. 
смысл отм$ны законоположен!й, направленныхъ противъ лихвы, 
‘надлежала именно австрйскому императору Тосифу П-му; но посл8 
о австрийское законодательство возвратилось на прежюй путь, и 
ць.вЪ 1868-мъ г. не безъ затрудненя осуществилась полная от- 
га въ Цислейтан!и законовъ о рост$. Въ Прусаи отм$на указнаго» 
цента послёдовала въ силу закона 12-го мая 1866-го ‘тода. Проектъ 
го закона былъ дважды отвергнутъ верхнею палатою, и наконець 
пелъ только благодаря настояшямъ г. Бисмарка. Въ 1867-мъ г.» 
фетъ 12-го мая 1866-го года былъ распространенъ на всЪ новых 
риторальныя пр1обрзтешя Прус, а затЪмъ въ томъ же году и. 
все пространство сЗверогерманскаго союза. 

Итакъ, въ настоящее время законы объ уБазномъ процент от- 
нены во всЪхъ главныхъ государствахъ, за исключешемъ Франция 
Росси. Но и во Франщи много разъ уже былъ поднимаемъ ЭтотъЪ 
тросъ, и правительство Наполеона Ш-го ‘было ‘положительно въ 
тьзу его отм$ны, согласно отзывамъ ВОЖНато большинства торго- 


840 ВЪАСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


выхь корпорац!. Если Наполеонъ Ш-Й не рёшился осуществить это 
мысли, за которую стояли и самъ онъ лично, и Мишель Шевальё, и 
Руэ, то только потому, что Наполеонъ держался тфиъ „деревенскимъ 
большинствомъ“, которому здравыя экономическя понятия столько же 
чужды, вакъ и здравыя понят!я политичесвя, ФранцузсыЙ кресть- 
янинъ-землевладлець, по предразеудку, боится отмфны указнаго ро- 
ста, опасаясь, что за этой мёрою усилится ростовщичество, хотя самъ 
же платитъ и теперь никакъ не указные проценты, а самый разори- 
тельный процентъ, на ту сумму, кавую онъ въ дЪйствительности по- 
лучаеть при займахъ, потому именно, что онъ согласенъ на всявя 
условя, лишь бы только пробрЪФеть клочекъ земли. 

Въ Прусаи отм$нЪ узаконеннаго роста противились тоже земле- 
владжльцы и именно потому, что дворянское землевлад те въ Прус- 
< крайне обременно долгами, обусловленными семейными выдзлами. 
Они опасались, что когда капиталу откроется боле удобства для 
помзщеня въ промышленныя предпрятия, то онъ уже не такъ охотно 
и не такъ дешево будетъ обращаться подъ ипотеки, тогда какъ при 
существоваши узаконеннаго ограничен!я роста, капиталу удобнзе всего 
обращаться именно подъ залогъь недвижимыхь имуществъ. Но тамя 
соображешя отражаютъ интересъ чисто-сословный. Дворянскому земле- 
владЪнию хотЪлось принудительнымъ образомъ удерживать капитахь 
для служешя преимущественно именно этому землевлад®н!ю; земле- 
владЪльцамъ не хот®лось пустить капиталь на свободный рынокъ 
для равномЪрнаго служешя всмъ отраслямъ производительности; 
они предпочитали стЪенять его, такъ, чтобы онъ охотн%е и дешевле 
служилъ ихъ цфлямъ, то-есть дворянскимъ выд®ламъ. Но, подъ вщя- 
шемъ Бисмарка, дворянство наконець уступило. $ 

`_Изъ примфровъ иностранныхъ государствъ доселв не усматривается, 
чтобы процентъ и ростовщичество, вслЗдъ за отм$ною касавшихся 
ихъ ограничен!й, усиливались. Напротивъ, имфется даже въ виду при- 
мВръ противоположнаго послЗдетвя, а именно: по удостовфрен!ю быв- 
‚шаго сардинскаго правительства, землевлад®льцы, посл отмВнй указ- 
наго процента, стали легче находить капиталы для займа, и дЪлали 
займы дешевле, чЗмъ до 1857-го года. 

У насъ, въ Росеи, церковныя правила издавна осуждали хихву въ 
смыслБ вообще капитальной ренты. На этомъ основаши въ Уложеши 
Алексзя Михайловича постановлено, что въ случаВ иска занятыхъ 
денегъ сл$дуетъ требовать съ должника одну „истину“, то-есть самый 
хапиталъ, & „роста не править“, потому что „по правиламъ св. апо- 
столь и св. отецъь росту на заемныя деньги имати не велЗно“. Но 
это вовсе не соотв$тствовало дЪйствительному обычаю, установивше- 
муся изстари. Такъ „Русская Правда“ допускала въ годовыхъ займахъ 
брать десять кунъ на гривну, то-есть 40°/,. Самое существоваше ка- 
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лы, то-есть хичиаго служеня за ростъ, признанное между прочим 
‘дебникомъ Ивана Грознаго, доказываеть, что народъ всегда призна» 
гь рость на капиталь естественнымъ правомъ. ЗамЗчательно еще, 
о вопреки церковнымъ правиламъ, именно духовенство, т.-е. мона- 
три преимущественно и занимались ростомъ, ссужая деньгами куп- 
въ, землевладВльцевъ й служилыхъ людей за 20 и болВе процентовъ. 
ХУ и ХУП-мъ столБтяхь, было принято н%еколько мВръ для 
зничешя тягости накопившихся долговъ и въ особенности личной 
жбы за ростъ. Но формальное дозволене закономъ брать процейты 
ссуду явилось особенно только въ царствоване Петра НП, именно 
1727-мъ году, но и то только въ вид штрафа, на случай неуплаты 
ятыхъ вапиталовь Въ срокъ; именно постановлено было, что съ 
ЪЪ, ЕТО у себя продержитъ за срокомъ деньги, брать по вести про- 
товъ на годъ, сверхъ прозстей и волокитъ, „дабы зЗдая. такой 
тежъ, должники могли оть долговременнаго у себя девегъь дерма- 
уняться, а им$юце деньги съ пользою оставались“. Настоазнее 
признаше процента, въ смыслВ платы за пользоваюне канитахомъ, . 
нашемъ законодательств является въ первый разъ только въ 
1в$ заемныхь банковъ 1754-го г. Этимъ уставомъ, иежду прочимъ, 
юлялось и частнымъ лицамъ заключать между собою договорБ © 
(В съ процентами, но не свыше шести процентовъ въ годъ. 
Императрица Екатерина, манифестомъ 28-го юня 1786-го-года объ 
ждеши государственнаго заемнаго банка, запретила частнымЪ лю- 
ь брать болВе ияти процентовъ; превышене этой нориы объявлено 
› лихвою, и какъ этими, такъ и другими актами того же царетво- 
я, лихва объявлялась` уголовнымъ преступлещемъ. Но’ показанию 
гама, однако самый низпий проценть въ Росои въ то‘время (онъ 
лъ ВЪ 1787-мъ г.) и то подъ вЪрные залоги, быль восемь. Уловки 
ребительныя нын® были уже извЪстны и тогда. Закоиъ объ указ- 
ь процент, какъ онъ существуеть у насъ до еихъ ‘поръ, поста- 
енъ императоромъ Александромъ Г 28-го октября 1808-го года, & 
но разрзшене въ частныхъ сд®лкахъ брать по`эиести процентовъ, 
 зыше. Это нравихо подтверждено закономъ 5-го 1юля 1854-го года, 
рый вмФстВ съ тёмъ запрещаль выговаривать въ договорахъ 0 
ныхь займахъ проценты сложные, т.-е. проценты на проценты; 
ючен1я были допущены только для капиталовъ малолётныхЪ, вЪ 
зу которыхъ разрзшались проценты безъ огранячен1я, & также по 
торымъ мфстнымъ законамъ, именно въ Заказказскомъ кра и 
враби. 

"ь новфйшее время вопросъ объ отыЗнЪ указнаго роста у насъ 
‚ возбужденъ бывшимъ главнымъ начальникомъ законодательнаго 
лен1я собственной Его Величества канцеляри, барономъ М. А. 
юмъ. На основанти общихъ соображешй, какъ юридическихъ, такъ- 
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и экономическихъ, онъ, по соглашени съ министрами финансовъь и 
юстищи, внесъ въ 1863-мъ году въ. государственный совЗтъ пред- 
ставлене- объ отм$н% постановдей объ указномъ ростф. Обсуждеше 
этого проекта остановилось въ 1864-мъ году главнымъ образомъ по- 
тому, что въ то время еще только-что возникла выкупная операщя и 
вмЪетЪ. значительно увеличилось обращене процентныхъ бумагъ. Яви- 
лось опасеше, что отмВна узаконеннаго роста, открывая капиталамъ 
новое удобство для помфщеня, независимо отъ выкупныхъ свидз- 
чтельствъ и вообще государственныхъ процентныхь бумагъ, тфмъ са- 
мымъ можеть уронить цённость этихъ бумагъ, тавъ что т помВщики, 
которые нуждались бы въ немедленной реализащи своихъ выкупныхь 
свидзтельствъ, должны были бы продать ихъ по цзн$ сравнительно 
невыгодной. Опасеше это, кажется, и въ то время было напрасно, 
шотому. что государственная бумага во всякомъ случа$ представляетъ 
твкое обезнечеше, какого не можеть дать частное долговое обязатель- 
<тво, особенно безъ залога, и всегда будетъ принимаема и съ низшимъ 
зфоцентомъ противъ того, какой можно получить въ частныхь сдВл- 
жахъ, | | | 

‚ Между тВмъ невозможность занимать деньги на усилеше произво- 
дительности иначе, какъ по.высокому проценту съ неизбЪжными улов- 
ками для того, чтобы обойти законъ, и слабость частнаго кредита во- 
юбще въ Росфи, продолжали существовать и парализировать развите 
производительности. И рядомъ съ этимъ продолжаль’ существовать 
фактъ, что иа государственныя. бумаги можно получать боле указнаго 
процента, такъ какъ онз стоятъ ниже пари, да еще возникъ такой 
новый фактъ, какъ такъ-называемыя кассы ссудъ, въ которыхъ завз- 
домо вемъ, и отчасти именно благодаря стВененю добросовзстнаго 
частнаго ‘ кредита, взимаются съ заемщиковъ проценты истинно-лих- 
венные, обходя завонъ подъ видомъ платы за хранене вещей, когда 
эти же вещи служать вЪрнымъ Ре охраняютьъ ростовщика 
ють всякого риска! 

Тавкля соображеня не могли не оказать дЗйстыя на наше высшее 
законодательное учреждене, которому ириходилось утверждать уставы 
разныхь частныхь кредитныхъ обществъ, допускающе отступленя 
`оть общаго правила объ указномъ процент. И. воть, какъ мы слы- 
шали, по иницативв возникшей именно въ государственномъ совЪт$, 
было поручено въ 1868-мъ году министру финансовъ внесть свое за- 
хлючене относительно общаго вопроса объ узаконенномъ’' ростЪ, что 
министромъ финансовъ въ самомъ концф прошлаго года и исполнено. 
Ло проекту закона, внесенному министромъ финансовъ, сколько намъ 
извЪстно, предполагалось отмфнить всЪ постановленя объ ограничения 
„разизра процентовъ въ обязательствахъ по займу, и удержать закон- 
ный разм$ръ 6%/) только ддя примзнешя къ тВыъ сдфлкамъ, въ ко- 
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рыхъ размВра не условлено по соглашению, Это есть то; что назы- 
Ртся фапх 1658], то-есть процентъ законный, но не обязательный. 
Фест съ тмъ. предноложено объявить недйствительность въ до- 
ворахъ условй о сложныхь процентахъ. Наконецъ, предположено 
е постановить, что вс сдфлкн, завлюченныя до оты$ны узаконенй 
рст$, должны быть исполняемы на точномъ ихъ основаши, и что 
всефмъ заемнымъ обазательствамъ, которыя. будутъ заключаемы 
‚лЪ такой отмЗны, должникъ вправВ возвратить занятый имъ капи- 
ъ во всякое время, спустя шесть мЗеяцевъ по заключени займа, 
тфмъ лишь, чтобы заимодавецъ былъ предупрежденъ объ этомъ 
мензе какъ за три мВесяца впередъ. 
Положешя эти вполн® ращюочальны и отт способу р3- 
пя этого вопроса въ большей части другихъ государствъ. Посл д- 
‘изъ приведенныхъ постановлен!й содержитъ мысль совсЗмъ новую 
первые осуществлено было въ законодательств итальянскомъ. Въ. 
льянскомъ законВ 1857-го года должнику предоставлено право во 
кое время, по истечени пяти лётЪ послВ заключеня заемнаго до- 
›ра, несмотря ни на какое противорЗчащее услове, возвратить ка- 
алъ, если этотъ капиталъ занять за ростъ превосходяций процентъ 
нятый закономъ (1ялх 1628), который, впрочемъ, не обязателенъ. 
этомъ случа, должникъ’ обязанъ только письменно сообщить 0 
ь заимодавцу за шесть м%сяцевъ до возврата. Это остроумное 
гиволйств!е закона лихвЪ въ вид долгосрочной кабалы вошло и. 
"Вверогермансый законъ 1867-го года, но безъ всякаго уже срока; 
прюбр®теня должникомъ права; такъ что отъ иевыгодной сдЪлки 
можетъ отказаться тотчаеъ же, и затВмъ исполнять ее только 
еши трехь мфсяцевъ, —срока, установленнаго для предвареня имъ 
‘одавца о предстоящемъ возврат$ капитала. У насъ предполагается 
‚рь н%что среднее: право должника возникаетъ по прошестви не 
‹ ЛАтъ, какъ въ Итащи, а только 6-ти м$сяцевъ, и срокъ для пред- 
‚я заимодавца постановленъ 3 м%®сяца, какъ въ сЗверогерман- 
‘ъ закон». 
То нашему убъжденю однако, въ предположенше министерства 
ансовъ напрасно не вошла какая-либо оговорка относительно 000- 
‹ надзора и особыхъ правилъ для такъ-называемыхъ кассъ ссудъ, 
птихъ деньги подъ залогъ ‘вещей. ‘Эти заведеня въ Англии и Прус- 
несмотря на отмзну указнаго роста» общимъ закономъ, остались 
ниченными извФетнымь максимумомъ прибыли. Это собственно. 
ничене можеть быть признано непрактичнымъ, но во всякомъ 
аЪ, съ отмВною указнаго процента, естественно было бы пере- 
р*»ть нынфшия правила о ссудныхъ кассахъ, съ цифлью обезпе- 
« сохранности залоговъ.и устранешя возможности обмана. : 
Гроектъ, внесенный министромъ финансовъ въ наше высшее зако- 
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нодательное учреждеше, де встрётиль тамъ, сколько извзстно, оп 
зая по существу. Т$мъ не менфе на законодательномъ пути онъ 
ветрзтился съ совершенно неожиданными пренятетыями. По одному 
мизню, согласному съ мыслью выраженною мннистромъ юстиши, от- 
мфну у насъ. указнаго роста слёховало бы отложить до разрьшеня 
вопроса объ отм8н® тюремнаго заключетя за долги. Сторонники 
этого мня говорятъ, что страино было бы заставлять суды сажать 
людей въ тюрьму за неуплату какихъ-нибудь чудовищныхь процентовъ. 
Но это чистое недоразум ше. Развё нын не сажаютъ людей въ 
тюрьму за неуплату въ дёйствительности чудовищныхь процентовъ? 
Вся разница въ томъ, что съ отмЗною указнаго роста, размръ от- 
кровенно бы показывался въ договор®. Но развЪ достоинство суда, 
зависить отъ внутренней справедливости и обоюдной выгодности тфхъЪ 
обязательствъ, которыя судъ охраняетъ? Вовсе н®тъ: дЪло суда— сила. 
свободнаго договора, а не разборъ его равном рной выгодности. Го- 
ворятъ: ростовщичество усилится, если дозволить брать сколько угодно 
процентовъ, сохраняя притомъ для него гарантию тюрьмы, угрожающей 
должнику. Но кто думаетъ, что послдетыемъ отм№ны указнаго роста 
будеть усилеше ростовщичества, тотъ долженъ говорить противъ са- 
мой отм$ны указнаго роста, а не въ пользу ея, съ какою-либо от- 
срочкою. Въ этомъ мн®ши недостаетъ логической связи. Можно утверж- 
дать по логиЕф, что если отмЗнить гарант займа тюрьмой, то нро- 
центь возрастетъ. Это будетъь справедливо или н%®тъ, но будетъь до- 
гично. Но логично хи утверждать, что: прежде слВдуеть отмФнить 
гарантю, для того чтобы процентъ не возросъ? ВЗдь процентъ и мо- 
жетъ возрасти именно оть увеличеня риска, а нинакъ не оть со- 
храненя лишней гарантии. . 

Другое мн®н! высказалось противъ такой отсрочки осуществлешя 
проекта министра финансовъ. Но за те оно, къ сожал Вю, полагаетъ 
исключить изъ него весьма полезное постановлеше, относительно права 
должника возвращать занятый капиталъ, вслучаВ невыгодности схЗлки, 
т.-е, постановлеше заимствованное изъ итальянскаго закона и вошед- 
итее въ законъ германсый. Соображене послужившее въ такому ми$- 
ню заключается единственно въ томъ, что такое правило было бы 
стзенительно для капиталистовъ, которые при его дФйствьи никогда 
не могли бы быть ув®рены въ помфщенши своего капитала на изв%ет- 
ный срокъ, а это вело бы къ возвышеню: ими процента ссудъ. Какимъ 
образомъ капиталисты, для устраненя невыгодности ихъ ссуды для 
должника, стали бы впередъ увеличивать эту невыгодность особымъ 
новышенемъ процента — непонятно. Что касается поняття о „стзени- 
тельности“, то оно весьма растяжимо. Во всякомъ случаВ рискъ для 
капиталиста получить свой капиталь обратно въ цзлости и еще съ 
нредварешемтъ за три мысяна не такъ великъ, какъ рискъ для заем- 
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ика попасть на долге года въ какую-нибудь разорительную кабахду; 
ъ которой н®тъ исхода. 

Не знаемъ, какое ми ше относительно узаконеннаго роста одержитъ 
рхъ въ правительственныхь сферахъ, но мы думаемъ, что прим рь 
падныхъ государствъ, подерзидляемый и наукою, не долженъ остаться 
ъ вияшя на р8ашеше этого вопроса у насъ въ смыслВ выгодномъ 
я будущаго развитя чаетнаго кредита и промышленной предпрши- 
воСТи. - 


Въ этомъ будущемъ развитии отечественной промышленности, по 
шему мн®нШш, должно также играть большую роль наше земство. 
‚› настоящее время, найдется не мало такихъ людей, которые ныньче 
все не интересуются земскими дзлами, и они съ извЪетной точки 
Бтя правы. Съ тЪхъ поръ, какъ выяснилось на практивВ, что зем- 
1 учреждешя не могутъ служить достаточнымъ контролемъ для 
министраши, у которой они сами находятся въ подчинеши, и съ 
хъ поръ въ особенности, какъ ограничена земская гласность, не 
иько исчезли преувеличенныя надежды, прежде возлагавицяся на 
(ство, но ослабЗли и тф скромныя ожидая, которыя ничего пре- 
вличеннаго въ себз не имЪли. Объ этомъ надо жалфть, такъ какъ 
ть путь къ европейскимъ усломямъ быта лежитъ не только чрезъ 
ле политическихь или государственныхь улучшеюй и реформъ, но 
чрезъ необъятную область въ дФлахь чисто-хозяйственнаго бла- 
Гстроеня, и послВди! путь все-таки непремЗнно долженъ быть 
ойденъь для того, чтобы русская жизнь въ самомъ дфль стала 
знью европейскою. Онъ долженъ быть пройденъ неуклоннымъ, упор- 
мъ старашемъ, и ни вь какомъ случаВ не могъ бы быть обойденъ 
иному пути, будто бы кратчайшему. Для устройства школь, до- 
‘ъ, для развитя промысловъ, н®ть иного пути, ифть пути крат- 
йшаго, какъ именно устраивать школы и дороги, и содЪйствовать 
вит промысловъ. 

На самых земства, впрочемъ, нельзя сфтовать относительно соб- 
енно школьнаго дЗла. Намъ уже случалось доказывать цифрами, 
› земство на дВло народнаго образован1я почти вездВ обратило зна- 
гельную долю своихъ небольшихъ средствъ, и что земсый бюджетъ 
роднаго образован!я постоянно возрастаетъ. Пусть министерство 
роднаго просвфщешя объявляеть неудовлетворительною дзятель- 
ть училищныхь совЪтовъ, въ которыхъ движущимъ элементомъ 
пяется. именно элементь земсый, и пусть оно предпочитаеть имъ . 
›и инспекши народныхъ училищъь. Такое мнзще министерства, ко- 
тно, не можетъ быть для земства утЪшительнымъ, посл$ сдзлан- 
хъ земствомъ пожертвованй и усилй. Но, во всякомъ случаЗ, ВЪ 
Вшеше земству остается тотъ неоспоримый фактъ, что его дзятель- 
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ность но училищному дФлу состоитъ въ принесеши ему средствъ, по- 
стоянно возрастающихъ, между т$мъ, какъ дЪятельность инспекто- 
ровъ съ помощниками прежде всего обусловхивается предоставлешемъ 
средствъ имъ самимъ, средствъ, которыя, какъ извЪстно, предпола- 
тается и теперь еще увеличить присоединешемъ къ инспекторамъ 0с0- 
быхъ помощниковъ ит. д. Въ отношени устройства дорогъ, дЗятель- 
ность земствъ разныхь м%стностей слишкомъ различна, чтобы ее можно. 
было охарактеризовать одной чертою. Въ этомъ отношени добытые 
`земствомъ доселЪ результаты также различны, какъ различно остав- 
лене въ дйствительности почти полнаго бездорожья съ устройст- 
вомъ даже желЁзныхь дорогъ съ гарантею. И тому, и другому есть. 
примфры. Что же касается начинаний въ смыслВ развит1я промысловъ, 
то объ этомъ земская хроника, пока, сообщаеть весьма мало, хотх 
всфми, конечно, сознается тоть капитальный фактъ, что неразвитость. 
промысловъ въ Робси не только лишаеть земледвльческую массу важ- 
наго подспорья въ уплат№ податей, но и вредить самому землед®ль- 
ческому хозяйству, оставляя его въ зависимости у сельскихъ кулаковъ. 
и у мёщанъ-барышниковъ. Сами мелве города въ Росеш существують 
не промыслами, служащими къ снабжен!ю земледВльческаго хозяйства: 
селъ, а мелкою торговлею и перекупкою, основанною на отсутствия 
промысловъ въ селахъ. Эти мелые города, въ томъ числ» множество 
узздныхъ, сами не производятъ ничего, а живутъ только доставлешемъ 
въ села промышленныхъ продувтовь первой потребности изъ большихъ 
городовъ и промышленныхъ центровъ. У насъ нерздко вмВняють въ 
вину евреямъ то, что, скученные въ одной полосз государства, они 
мало производять, & больше занимаются перекупками, мелкою торго- 
влею, барышничествомъ. Но среди евреевъ въ западной Росаи больше 
ремесленниковъ, чЪмъ среди мФщанъ мелкихъ городовъ внутреннихъ 
губернй; эти мВщане въ дЪйствительности главнымъ образомъ зани- 
маются именно тёмъ барышничествомъ, той эксплуатащею селъ, ко- 
торая получила назване еврейской. Только м$щане внутреннихъ гу- 
берый не могутъ привесть въ свое извинене, подобно евреямъ, что. 
они скучены всЪ въ одной полосв, что на всЗхъ не хватитъ зара- 
ботка и что надо же ч$мъ-нибудь жить: законъ не поставляетъ пре- 
грады разселеню этихъ ифшанъ по всему пространству импери, со- 
образно съ потребностью и ц%нами заработковъ въ разныхъ ея м$ет- 
ностяхъ. 

Развите промысловъ — дЪ%ло огромной важности и, конечно, зави- 
сить не оть одного земства. Преобладающие для нея факторы — си- 
стема податей, система тарифа и система кредита, не находятся въ 
рукахъ земства. Но земство можеть и въ этомъ отношени принесть 
большую пользу, & именно посредствомъ устройства промышленных 
артелей, при чемъ оно явится вооруженное весъма важными для раз- 
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гия промысловъ данными: починомъ и надзоромъ въ устройствВ ар- 
‚лей и кредитомъ, въ вид ссудъ изъ своихъ капиталовъ. Прим ръ 
Гульце-изъ-Дехича показываеть, чтб значить въ такомъ плодотвор- 
мъ дВхВ починъ даже однозо челов ка. Тутъ безкорыстная любовь 
ь ДВлу и просвзщенныя личныя усиля важнфе всего, потому что 
зрозненность и безпомощность рабочихъ зависятъ въ значительной 
епени просто отъ недоразум®н!я, отъ вялости, оттого, чо рабоще 
когда и не видали такой посреднической услуги, которая бы ие 
ла эксплуатащею. НЗть народа, которому артельное начало было 
с сродн®е, чЗмъ народъ руссый. И если за дЪло устройства про- 
ппленныхъ артелей принялось бы все земство, а не одинъ чехов къ, 
мство, располагающее притомъ капиталами, стало быть способное 
только руководить дВломъ, но и класть его основаше ссудами,—то 
иг никакого сомння, что промышленныхъ артелей, для изготовхе, 
+ первоначальныхь мануфавктурныхъ потребностей, въ Росии скоро 
зникло бы громадное число. ДЗло это-—истинно-плодотворное, и будь 
кой повсемЗстный починъ земства, оставалось бы только желать, 
обы дЪло строго удерживалось въ границахъ ращонально-артельнаго 
гройетва, то-есть, чтобы артели не превращались постепенно въ 
мпани съ наймомъ рабочихъ, какъ то отчасти случилось въ Анг- 
. А пойти оно, во всякомъ случа, пойдетъ я очень быстро. 


Такой примЪръ просвзщеннаго почина въ артельномъь дзлЁ и 
атомъ съ соблюденемъ. строгой рацюнальности въ его постановкЁ 
‘атривается изъ журнала тверской губернской управы отъ 8-го 
ога текущаго года. Тверское губернское собрате въ 1869-мъ году, 
предложеню управы, рёшилось сд®лать опытъ „принятя мзръ къ 
‘леню и развит м$стныхъ промысловъ на артельномъ началв“. 
в этой цзли собраше ассигновахо на первый разъ тысячу рублей, 
оазивъ притомъ убЪ ждете, что и „весь принадлежалий земству, таку 
ываемый, продовольственный капиталъ имфетъ исключительно ту же 
ь пособ1я для развитя м3стныхь промысловъ“. Всего этого капи- 
& у тверского земства числится свыше 46'/, т.р. Изъ него и были 
игнованы, по см тз 1870-го года, первоначальные 1000 р. на разви- 
промысловъ на артельномъ начал, а зат®мъ открыта, въ 1870-мъ 
у, ссудная касса для содфйстыя развит!ю сельскаго хозяйства и 
мышленности, причемъ по см$тВ 1871-го го, уже ассигновано 
Ор. на безвозвратные расходы по устройству ссудныхъ товари- 
твъ и улучшеню промысловъ на артельномъ начал. Итакъ, при- 
пхено къ образованю и сельскаго взаимнаго кредита и артелей 
мышленнаго производства. | 

ДЪло тотчасъь пошло на ладъ, и какъ ни скромны эти начиная 
оского земства, какъ ни многосложно все, чтб оно усивзло сдать 
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до сихъ поръ въ столь короткое время, мы не колеблясь признаемъ 
за этими начинашями весьма важное значеше для всей Росси. Изло- 
жимъ вкратц® ходъ дла по образован артелей. Въ феврах$ 1870-го 
года, н®сколько затверецкихь м8щанъ-кузнецовь просили управу ока- 
зать имъ помощь, такъ какъ они находятся въ соввршенной зависи- 
мости оть капиталиетовъ, у которыхъ они постоянно въ долгу. Упра- 
ва согласилась оказать имъ помощь, но не иначе, кавъ въ состав 
правильно организованной кузнечной артели. Пять вкузнецовъ образо- 
звали такую артель, вЪЗроятно по указаямъ же членовъ управы, и 
она выдала имъ изъ своего первоначальнаго кредита въ 1000 р.—300 
руб: заимообразно, на покупку необходимаго для производства матер аха, 
жехвза и угля. ЗатЪиъ, въ октябрЪ, подебное желаше заявлено былое 
уже крестьянами нЗкоторыхъ деревень первитинской волости твер- 
ского: уззда. Управа рёшилась „сдЪхать опыть учреждетя артель- 
наго производства въ н%®еколько ббльшемъ разм8рВ и притомъ въ 
сред крестьнискаго населеня, какъ наиболве поставленнаго въ зависи- 
мость отъ мЗВотныхь кулаковъ и вкуищиковъ“. Управа не только оцз- 
нила важность этого дла, но и съум$ла совершенно вфрно взвЪ сить 
услоня для его усиЪха. Она убЗдилась, что починъ въ немъ долженъ 
принадлежать земству, и не только починъ, но и наблюдеше и руко- 
водство въ нервоначальныхь дЪйетыяхь учреждаемыхь артелей, по 
новости этого дфла. На учреждене артелей она положила употребить 
3 т. р. изь продовольственнаго камитала. 

'При содЪйств земской управы, очень скоро образовались уже во- 
семь артелей, основанныхь на формальныхъ ноторальныхъ договорахъ. 
Сущность этихъ договоровъ состоитъь въ томъ, что чхены артели 
обязались работать соединенными силами втечени шести лВтъ, на 
обиия средства покупать инструменты и матералъ, и продажу ар- 
тельнаго продукта (гвоздей) производить отъ артели, съ тзмъ, чтобы 
тЪ чистаго барыша въ конпВ перваго года отчислялось въ пользу 
хаждаго члена только по рублю, а въ слВдующие годы не менфе двухъ 
рублей. Никто изъ артельщиковъ не имфетъ права посылать н& ар- 
тельную работу другое лицо, вместо себя, и обдЪлывать артельный 
товаръ наемными работниками — услове весьма важное для сохране- 
24 артелей, впосл® дети, когда он уже твердо станутъ на ноги съ ха- 
рактеромъ рабочихъ, производительныхъ обществъ. Обиия дла въ &р- 
тели, относительно производства, рёшаются большинствомъ гохосовъ 
членовъ артели, и новые члены принимаются въ артель также большин- 
ствомъ голосовъ. Артель избираетъ себ старосту, который ведетъ книги 
и хранить имущество, но артельво всякое время контролируетъ и книги, и 
имущество, и вс$ дВйствя старосты. По прошествии шестихВтняго срока, 
все имущество артели и капиталь, образовави!Йся въ ней, разхЪляют- 
ся между ея членами но счету времени, втечени котораго каждый 
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ъ нихъ принималь участе въ образован!и запаснаго капитала. Все 
о вполнВ рацонально. Единственное возражеше, какое можно сдз- 
гь противъ этого нормахльнаго договора, служащаго артелямъ уста- 
къ, касается слВдующаго пункта: „вс члены артели должны отв%- 
ь своимъ имуществомъ съ круговою порукою другЪ за друга по ис-. 
неню всфхъ принятыхъ артелью на себя обязательствъ.“ Полхо- 
иЪ, здфеь договоръ завлючается всего на 6 лЪтъ, и притоиъ никто 
подвергается такой круговой порук$ иначе, какъ по личному сво- 
' желанию, такъ какъ отъ всякаго зависить вступать или не вету- 
ъ въ тавую артель съ круговою порукою; это большое отличе отъ 
ледзльческой общины. Еще болфе существенное отличе первой 
‚ послёдней состоитъ въ томъ, что члены тверскихъ артелей отв- 
ъ своимъ имуществомъ за, коллективныя дЭйствя самой артели, & 
за неправность взноса личныхъ податей. Солидарность членовъ 
мышленнаго предирят!я по отношеню къ самому этому предпуя- 
вполнз понятна. Тфмъ не менЪе, едва хи нолезно было бы настаи- 
ь впослфдетв!и, т.-е. когда въ артеляхъ уже образуются свои ва- 
злы, на удержани такой неограниченной отвЪтственности членовъ 
ли за дъйстЫя ея осъмь ихъ имуществомъ, стало быть и тёыъ, 
›рое находитея внъ артели. Иначе могутъ представиться случаи, 
‚юобные поколебать охоту къ участю въ артеляхъ. Напр., легко 
(ставить себЪ, ‘что у крестьянина - кузнеца описали бы ехотъ за 
правность артели въ такой операции, противъ которой самъ этотъ 
тьянинъ подалъ голосъ. - 
‘убернская тверская управа ссужаетъ деньги артелямъ на 6-ть 
‚› съ тфмъ, чтобы эти деньги были употребляемы непремВнно на 
зводство, и по прошествни 6-ти лФтъ были возвращены съ про- 
ами по Зк. на рубль, при чемъ оговорено, что артели ие имВють 
а вступать ни въ ваыя посторонн!я денежныя обязательства или 
ючать займы безъ соглачя губернской управы. Управа также ос- 
ла за собою наблюдеше надъ артелями, поручивъ его своему 
номоченному. Управа пошла еще далфе, и на первое время при- 
на себя даже коммерческое содфйстве артехямъ, выговоривъ 
нихЪ выгодную поставку желФза у одного купца, за свой счетъ, 
редивъ въ Осташков свой складъ для сбыта гвоздей, которые 
тринимаетъ отъ артелей за деньги. ДЪло пошло такъ успёшно и 
разрослось, что теперь образовалось уже, съ содфйствемъ и при 
ци ссудъ управы, 27 кузнечныхъ артелей и дв сапожныя ар- 
Журналь управы, заключающий эти свЗхЪия, поднисанъ еНЯ- 
Б. Мещерскямъ и гг. П. Максимовичемъ, Л. Ушаковымъ и В. Лин- 
которнхъ имена мы съ особеннымъ удовольстиемъ заносимъ на. 
страницы; дЪло ихъ почтенно само по себ и весьма важно 
прим ръ, какъ начало, которому земство всВхъ губерний можеть 
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придать больше размФры, тавъ, чтобы сдфлать значительный шагь 
ЕЪ развитию разныхъ отраслей промысловъ въ Роса. 
` 

Въ начал хроники, по поводу разр шеннаго открыт1я въ Петер- 
бург$ Музея Промышленности, мы коснулись того, что должно сопут- 
ствовать, если не предшествовать, открытю подобныхъ музеевъ, & 
именно— такими ихъ спутниками должны быть народныя школы. Весьма 
потому кстати, въ числЪ проектовъ, которые были внесены министер- 
ствомъ народнаго просвфщеюя въ государственный сов$тъ, находится, 
какъ извЪстно, и проектъ объ учрежден1и начальныхънародныхъ училищь 
въ городахъ, а также учительскихъ институтовъ, для снабжен тЪхъ 
школъ спещально-приготовленными учителями. Сущность этого проекта 
состояла въ томъ, чтобы изъ 443 существующихъ нынЪ уфздныхъ 
училищъ, 405 преобразовать въ городсвя училища одновласеныя, двух- 
_ классныя, трехклассныя и четырехклассныя, и затВмЪъ, по мр$ по- 
требности, учреждать новыя тавя училища на счетъ государства, а 
тавже разрёшать ихъ учреждене на земсвя или частныя средства, и 
для снабжен1я городскихъ училищъ учителями учредить, на первое 
время семь учительскихъ институтовъ, т.-е. по одному на каждый учебный 
округъ (въ двухъ остальныхъ, именно: варшавскомъ и дерптскомъ уже 
есть учительская семинари). Основнымъ типомъ городскихъ училищь 
будетъ елужить одноклассная начальная школа. Курсъ ученя въ го- 
родскомъ училищ, будь оно съ однимъ, двумя, тремя или четырьмя 
классами, все равно продолжается шесть лЗтъ, чтб достигается по- 
средствомъ подраздфленй каждаго класса. Притомъ на высшей ступени 
обученя въ каждомъ изъ этихъ училищь, т.-е. въ высшемъ подраз- 
дфлеши училища однокласснаго и въ высшемъ классЪ училищь много- 
классныхъ обучеше принимаетъ характеръ професеюональный, „согласно 
потребностямъ м%стнаго населения“. 

_Противъ этого послВдняго предположен1я можно бы возразить, что 
_ оно основано на н®которой иллюзии. Что значать „м%стныя потребности“ 
въ дълъь первоначальнаго образован1я? Конечно, приморскимъ жителямъ 
полезно имЪть понате о постройкЪ легкихъ судовъ, управлен1и пару- 
сами, рыбной ловлЪ. Но, во-первыхъ, тавя опред$ленныя потребности 
я ‘существуютъ собственно‘ только. въ сред поморовъ. Во веЪхъ же 
остальныхь городахъ Росси, много ли различаются мЪстныя профес- 
сюнальныя потребности? Во-вторыхъ, тав1я прикладныя или ремесленныя 
познан1я ничего общаго съ первоначальнымъ обучешемъ не имЪютъ, 
потому что научная теорля на той степени, какую она имБетъ въ перво- 
начальномъ обучени, ничего не въ состоянш сдфлать для ремесла. 
Простое обучеше ремесламъ, разумЗется, полезно; но это уже не образо- 
ване, и министерство не предполагаеть дфлать въ своихъ школахъ 
обязательнымъ ремесленнаго обученя, для чего, впрочемъ, оно вовсе 
не имЗло бы и средствъ. Что же касается такого профессональнаго 
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таправлешя первоначальнаго обучен!я, которое предполагается по 
'иеметикВ въ вид „выбора содержан!я задачъ изъ м%стной промыш- 
сенной дфятельности“, или по естествов дЪю въ вид „объясненя 
‚одезныхъ и вредныхъ животныхъ“, то это педагогическя мысли конечно 
евинныя, но и не боле, какъ невинныя. 
Но не будемъ дзлать возраженй на подробности различныхъ пред- 
оложей министерства на пользу начальнаго обучен1я, хотя бы и въ. 
цнихъ только городахъ. Правда, на первое время предвидится не 
чреждеше новыхъ училищь, а только преобразован!е прежнихъ. Но 
`е-таки средства на народное образован!е при этомъ увеличиваются, 
именно испрашивается добавочный ежегодный отпускъ изъ государ- 
'веннаго казначейства по смфт% министерства народнаго просвфщеня 
5 350,905 рублей, да еще одновременный отпускъ 140 т. р. на устройство 
емныхъ помфщен!й для учительскихъ ниститутовъ и пособе учителямъ 
здныхъ училищъ. Впрочемъ, вс3 эти. средства потребуются не въ 
нфшнемъ же году, а постепенно, по мЁрЪ хода преобразовантя. Глав- 
е же д$ло въ томъ, что учреждается же нанонецъ, хотя и малое 
сло, учительскихъ семинарй или институтовъ. Это хорошее начало, 
ут шительно видфть, какъ рап1онально министерство усвоило себЪ® 
мыель, которую ‘ему неоднократно рекомендовали. Мысль эта, весьма. 
оста: разсчитать, сколько потребуется учителей для предполагаемаго, 
зла школъ, опредфлить соотвфтственное число учительскихъ, инсти- 
ювъ, сосчитать, сколько учителей будетъ приготовлено ими ЕЪ из- 
тнымъ годовымъ срокамъ, и такимъ образомъ знать, что въ опре- 
тенное время мы получимъ столько спещально-приготовленныхЪ 
‘телей, сколько намъ надо. Это значитъ дЪйствовать не на-обумз, 
о сознательному плану, и много разъ говорилось уже, что необходимо 
ть такой планъ, что безъ него все школьное дзло не пойдетъ, что 
езъ того упущено уже много времени. 
Наконецъ, взялись -тави за это дфло и вотъ теперь сдЪланъ раз- 
гъ, по которому и при Т-ми всего учительскихъ институтахъ, мы 
уь шесть хЪтъ получимъ 1040 спещально-подготовленныхъ народныхъ 
гелей. „Полагая изъ этого числа 105 челов къ неудавшихся— 
‚читывають составители проекта— остается хорошихъ учителей 935", 
\зсчитывають основательно. За симъ, можно только пожал$ть, что 
читываютъ они поздно и все еще въ такихъ малыхъ размЗрахъ. 
аснимъ нашу мысль: нынфшнее начинан!е министерства мы при- 
мъ плодотворнымъ, сочувствуемъ этому начинан!ю вполнЪ, и жа- 
СЪ только, ЧТО ОНО не состоялось раньше да и нын$ ограничивается 
узкими размЗрами. 
Гинистерство народнаго просв щен1я въ предшествующее управлене 
‚амаго начала своей дфятельности усердно занялось вопросомъ о 
дныхъ училищахъ вообще, и плодомъ его кратковременной д$ятель- 
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ности было положенше 1864-го года, которое учредило училищные совЪты 
и правильно рёшило важный вопросъ о надзорЪ за народными училищами, 
рьшило его бол$е справедливо н болЪе сообразно съ усп$хомъ дЪла, 
ч$мъ онь р5ёшенъ въ самой Прусен. ТВмъ же министерствомъ, передъ 
самымъ прекращенемъ его д$ятельности, было составлено предположене 
`объ открыти 15-ти .учительскихь семинарй, для чего имъ и было 
испрошено 150 т. р. ЗатЪмъ извЪстно, что все, чтб сдЪлано нослЪ для 
народныхъ училищу, сдфлано земствомъ, и извЪстно также, что земство 
сдфлало это благодаря своему вмяню въ училищныхъ совфтахъ, которые 
были учреждены положеюшемъ 1864-го года. Нынфшнее министерство 
народнаго просвфщен!я разсчитало теперь, что и при 7-ми только учи- 
тельскихъ институтахъ, изъ которыхъ каждый будетъ стоить государ- 
ству 27,200 р. въ годъ, можно приготовить въ шесть лтъ около тысячи 
хорошихъ учителей. Итакъ, еслибы нынфшнее министерство съ самаго 
начала своей дЪятельности, т.-е. съ 1866-го года, взялось за то дфло, 
за которое принимается теперь, и притомъ учредило бы не 7, а поло- 
жимъ хоть двадцать, чтб составило бы лиш ежегодный расходъ 
всего въ 544 т. р., то мы уже теперь, т.-е. къ 1872—73-му году ожидали 
бы готоваго комплекта, около треть звысячь народныхъ учителей. Не гово- 
римъ уже о томъ, что можно было и сократить эту издержку, но что же 
значило бы для государства увеличеше бюджета на полмилл1она на 
такое крайне-настоятельное, крайне-сп5шное дЪло? Да, наконецъ, вЗдь 
министерство въ послЗдн!е пять лЪтъ увеличило свой бюджетъ и болЪе 
ч$мъ на такую сумму. Не правы ли мы были говоря— „дЪло вовсе не 
въ недостатк$ денегъ; вся сала въ систем принятой министерством. 
Если же виновата эта система, то эту систему необходимо отм нить“. 

_ Люди, всегда дЪйствующие изъ личныхъ цфлей, усмотрЪли въ этихъ 
нашихъ словахъ единственныя понятныя имъ побужденя, т.-е. чисто- 
личныя цЗли. Они истолковали наши слова таЕъ, что мы будто-бы пред- 
лагаемъ перем ну въ ЛИЧНомЪ состав$ управлешя. Но насъ, людей посто- 
роннихъ, разсуждающихъ объ общественныхъ интересахъ, вовсе не такъ 
интересуетъ этотъ личный составъ, какъ тфхъ людей, которые, подобно 
господину Леонтьеву; состоять на службЪ въ министерств$. Имъ важно 
имфть начальникомъ именно такое-то дно. Мы вовсе не находимся въ его 
положени, а потому насъ интересуетъ именно только система, а не 
` лицо. Необходимость перемФны системы. необходимость внесетя въ до 
начальнаго обучентя иныхъ убфжденй сознана была нами. Если пере- 
м$на убЪжденй возможна безь измфнен1я личнаго состава, то это насъ 
НИСЕОЛЬКО Не занимаетъ; намъ все равно, лишь бы _убЪжщеюя пры- 
м3знялись иныя, лишь бы въ дзлВ учрежден!я начальнаго образовашя, 
хакъ и въ ДЁлЬ направлен!я образованя средняго система, которой 
сл$довали до сихъ поръ, была оставлена, была осуждена новыми 
начинанями. 
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Въ дВлВ начальнаго образоватя теперь такое осуждеще прежиихь 
мнцицовь осуществлено проектомъ министерства, и притомъ осуждене 
маго рзшительнаго свойства. Министерство 1866-го года, пропустввъ 
ть л6ть, возвращается нынЪ къ тому пункту, на которомъ прерважась 
ятельность министерства 1861-го года, т.-е. къ учрежденю‘учитель- 
нхь семинарй или институтовъ. Разница только въ томъ, что при 
ежнемъ управлении такихъ заведенй предполагалось уже съ 1866-го 
тнадиать. & настоящее управлеше предполагаетъ устровть ихъ и 
нЪ, по прошестви пати лётъ, только половинное количество, именно 7. 

при этомъ все-таки нын$шнее управлене возвралцается къ принципу 
его предтественника, и самымъ рышительнымь образомъ осуждаеть 
и собственные принципы. 

Въ самомъ дьлф, оффищальный органъ управленя 1866-го года, 
урналь М. Н. П.“ на самыхъ же первыхь порахъ, именно въ январв. 
‚го года заявилъ, что учреждеше педагогическихь семинарй въ 
(ны иинистерства народнаго проевфщеня им ло бы самыя гибедьных` 
я$детня, устракивъ отъ народнаго образован!я духовенство, и тёмъ 
чивъ его религ1озно-нравственнаго характера. Оффищальный органъ 
‘истерства объявлялъ тавую руководящую мысль новаго управлен1я, 

приготовлеше народныхъ учителей должно быть зсецфло ире- 
гавлено православному духовенству, министерство же, какъ и земство, 
этомъь отношени должно ‘ограничиться однимъ доставлемемь духо- 
тву средствь на еткрыте школъ. Весь разечеть Журизла М. Н. П. 
ъ въ то время на воспитанниковъь духовныхъ семинарий, много 
тенность ихь служила ему порукой, что въ хорошихъ народныкь 
еляхъ у насъ недостатка не будетъ. И въ самомъ дЪлЬ, въ смВту 
истерства были внесены съ 1870-го года 51 т. руб. на стипендш 
‘елямъ изъ семинаристовъ. Между тЪмЪ, нынз предподагается 
дить въ в$дЪши министерства народнаго просвЗщешя. 7 учитель- 
ъ институтовъ, и габельныхь послёдств!й отъ этого никакЪ не 
видится, напротивъ, выражается увЗренность, что получатся, такимъ 
зомъ, хороше народные учители. Мало того: предполагается раз- 
ене и даже учреждеше на государственныя средства новыхъ началь- 
ь училищь въ городахъ, и въ проект устава прямо указанъ по- 
къ разрЪшешя такихъ училищь, и единственнымъ условемъ при. 
ъ указана просто дфйствительная м%стная потребность въ учи- 
\хъ. Между тВмъ, вь прежнее время то же министерство народнаго 
выщен!я заявляло такое правило, что народныя школы вздЪвя 
стерства народнаго просв щешя могутъ быть учреждаемы не иначе, 

послль уйостовтреная оть духовназо въдомства, что къ тому съ 
стороны не имфется пренятствьй. Это правило, Езкъ ВИДНО изъ 
ста, министерство нын$ не ечитаеть нужнымъ примЗнять, и Въ 
въ дЪлф, возможно ли удостовфреве въ польз® учрежденя школы? 
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Все это, безъ сомнн!я, усп%хи, и мы искренно поздравляемъ съ 
ними наше учебное вЗдомство. Мы доказывали только, что прежняя 
система, прежн!я уб®жден!я несостоятельны. Зат®мъ, если перем на 
уб%жденй возможна безъ перем$ны личнаго состава, пбвторяемъ, то 
намъ это совершенно все равно; не насъ касается этотъ вопросъ. 

Наше дЪло только пожал ть, что такая перемЗна ограничивается 
слишкомЪ узкими размЗрами для самаго дла и указать. въ новыхъ. 
предположеняхьъ н®которые слёды прежнихъ преоккупащй, которыхъ 
сущность осуждается уже самымъ смысломъ проекта. Жаль, что все- 
таки не предполагается учреждене ббльшаго числа народныхь школъ 
не въ городахъ только, гд% он есть и теперь, а именно въ селе- 
няхъ; жаль что учительсвихь институтовъ предположено всего семь. 
Спросимъ еще, отчего въ проектЪ нигдз не упомянуто, что городекя 
училища подчиняются училищнымъь совзтамъ, въ которыхъ прини- 
маетъ участе земство? ВЗдь въ самомъ проект положення сказано, 
что городсыя училища содержатся. илн на счеть правительства, или 
на счеть м3Зетныхъ земствъ, городскихъ обществъ, сослоый и част- 
ныхъ лицъ. Неужели же земству и городскимъ обществамъ не будетъ- 
предоставлено никакого надзора за училищами, которыя булутъ содер- 
жаться на ихъ счетъ? Этого нзтъ ни въ какой странз. Неужели же 
вс надежды успЪха Уикольнаго дла возлагаются исключительно на 
„инспекторовъ народныхъ училищь“? Въ такомъ случа, надо только 
пожелать, чтобы не вс они были похожи на того инепектора, о под- 
вигахъ котораго сообщалъ гласный тверского уззда г. Толстой въ № 
116 „С.-Пет. ВЗд.“. Этоть инспевторъ, г. Дружининъ, представил 
УЗздному училищному совЪту объ увольненш учителя весьма спо- 
собнаго за то только, что ученики хотя оказались очень развиты, но 
изъ нихъ немноге знали молитвы и заповфди (которымъ учить свя- 
щенникъ, а не учитель), да вдобавокъ учитель (получающий 120 руб. 
въ годъ) былъ не чисто одЪть. Отзывъ г. Дружинина любопытенъ: 
„этакъ какъ народное образован!е должно быть религюозно-нравственное, 
въ училище же никольскомъ не обращается вниманя ни н% религю, 
ни на нравственность,- а только на развите (!) — чтб составляетъ 
существенное свойство нигилистическаго направлен!я, то....“ и т. д. 
Итакъ далЪе значить, что г. Дружининъ узнавъ, изъ сплетень, конечно, 
что учитель находится въ сношеши съ „людьми, признанными правя- 
тельствомъ вредными и лишенными прана быть преподавателями“, 
представлялъ объ увольнени его, что и было достигнуто въ губерн- 
скомъ училищномъ совЪтЬ въ отсутстви обоихъ членовъ отъ губерн- 
скаго земскаго собран1я. Вотъ къ какой систем заподозриванья и 
совершенно произвольнаго характера дЗйств!Й можетъ повести инспекщя 
чисто - бюрократическая. Поэтому общество должно обращать особое 
вниман!е на всЪ постепенные шаги, направленные въ посл$днее время 
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вЪ дискредитированию училищныхь совзтовъ. Если цфль ихъ — уста-. 
новить бюрократизмъ и произволъ, то это было бы весьма плачевно. 
Произволъ убиваетъ школу нравственно, бюрократизмъ же отстраняетъ 
оть нея не только живое участе общества, но и самыя средства для 
ея существования. 

Кстати, говоря о народномъ образоваюми, мы считаемъ нелишнимъ. 
указать на нфкоторое недоразум ше, истекающее изъ обнародованныхъ 
въ №. М. Н. П. цифръ объ усифхахъ учениковъ нашихъ гимназй. На 
‚ основаи этихъ цифръ зам чено было въ „С.-Петерб. В$домостяхъ“, 
что проценть оканчивающихь курсъ ученя въ гимназяхъ крайне 
малъ въ сравнени съ общимъ числомъ учившихся, и именно состав- 
ляетъ съ небольшимъ 4 процента этого числа. На такое зам чаше 
помянутой газет® прислано было сообщене, весьма р$ёшительно опро- 
вергающее подобные выводы. Это сообщеше входитъ въ пространныя 
зриеметичесяя объясненя по вопросу весьма несложному, по простому 
вопросу дфлен1я, и въ заквлючеше излагаетъ, что для приблизительнаго 
разсчета, сколько изъ каждой тысячи учениковъ бывшихъ въ гимнази 
оканчивають курсъ, сл$дуетъ найденное процентное отношеше помно- 
жить на число классовъ, такъ чтобы оно оказалось 289 изъ тысячи, 
или около 29°/;, а никавъ не 4,19/.. 

ВелЪдъ затЁмъ, „С.-Петербургекя ВЗдомости“ привели изъ вы- 
шедшаго нынЪ ГУ-го выпуска „Военно-статистическаго Сборника“ — 
представляющаго богатое собран!е статистическихь св дВнйй собственно. 
о Росаи — нфкоторыя цифры о числ учениковь въ гимназяхъ по 
сосломямъ, исповзданямъ и т. п., —а между прочимъ и о числВ 
учениковъ подвергавшихся въ 1866-мъ году гимназическому экзамену 
по 7-ми округамъ. Изъ этихъ цифръ въ самомъ „Военно-статистическомъ 
СборнивЪ“ прежде всего выведено такое завлючеше, что „процентъ 
дохолящихъ до выпускного экзамена незначителенъ, такъ какъ всего 
въ 79-ти гимназяхъ было въ 1866-мъ году 20,150 воспитанниковъ, & 
въ УП-мъ классЪ держало выпусеной экзаменъ лишь 1,148 челов къ, 
слЪдовательно около 4°/,“. 1148 на 20,150 составляютъ не 4°/,, & 
менфе 5,7°/.. 38 этимъ изм$нетемъ выводъ вфренъ. Противъ этого 
казалось бы ничего возразить нельзя, и ясно, что если мы помножимъ 
эги числа на 10, то отношеше между ними останется тоже, и что, 
утало быть, по этому разсчету только около 51/.°/) лицъ поступившихь 
уь гимнази въ течени десятилВт1я, дошли вчечеши десятилт!я же 
ко выпускного экзамена. Но утверждать, что именно таковъ, а не 
ольше или не меньше этоть процентъ, никто не возьмется, потому 
‹менно, что само министерство народнаго просвЪщеня можеть аттес- 
овать негодными и ни къ чему не служащими основныя данныя 
того вычисленя. Какой бы безспорный разсчетъ мы ни представили, 
вторы „сообщеня“ все-таки могутъ прямо заявить намъ, что сама 
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основная цифра разсчета — 253,980, никуда негодится, что она ничего 
означать не можеть, что она представляетъ что-либо въ родЪ числа 
учениковъ за 10 лВтъ, помноженнаго еще на число лётъ, которое 
важдый пробыль въ гимназии, и еще разд леннаго, пожалуй, на возрастъ 
каждаго ученика. Повторяемъ—не мы поставили данныя для сужденя, 
и если намъ дана цифра ничего незначащая, то не мы отвфтетвенны 
за разсчетъ, основанный на этой цифр$. Но если она означаетъ то, 
что по грамматическому смыслу она означать должна, то къ иному 
результату изъ нея, какъ тотъ, къ которому пришли мы, ариеметииески- 
невозможно. А. ариеметическая невозможность не то, что классическое — 
рН пироз$1]е уо]епё; пусть классичесяе составители оффица льныхЪ 
цифръ имфютъ въ виду это свойство точныхъ наукъ. 

Мало того: мы утверждаемъ, что. и само министерство народнаго про- 
свЪщеня раздфляяло напгь взглядъ на процентный разсчетъ и, подобно 
намъ, не выводило изъ него утВшительныхъ соображенй. Мы утвер- 
ждаемъ, что или самому министерству народнаго просвЪщен1я неясны. 
собетвенныя его цифры, опред$ляюцщия степень успзха преподавамя!я 
въ гимназяхъ, или само оно держится вывода сходнаго съ нашимъ, а. 
не съ тёмъ, который` теперь представленъ авторами сообщения. Дока- 
зательство тому мы приведемъ вполнф положительное. Г. министуъ. 
народнаго проевзщеня, въ приложенной къ раземотр$нному выше 
проекту о городскихъ училищахъ запйскф, обращенной къ государ- 
ственному совЪту, свид$тельствуетъ, что только „самыф ничтожных 
процентъ оканчивають полный курсъ гимназическаго ученя, а именно 
4.2°/, но отношеню ко всему числу учащихся“. Это слово-въ-слово то, 
что и мы утверждали, и это ‚говорить самъ г. министръ народнаго 
просв щеня. За симъ, какое же значене слБдуетъ придавать словамъ 
„сообщеня“, что „процентное отношене числа оканчивающихъ курсъ 
къ общему числу учащихся въ нашихъ гимназяхъь не должно особенно 
тревожить ни правительство, ни родителей, ни подавать повода газетам 
ЕЪ толкамъ способнымъ поколебать довзре общеетва къ этимъ заве- 
дешямъ?“ Какое это можетъ имзть значене, когда самъ г. миниетръ 
указываеть на это процентное отношене, какъ на ничтожное, & слЪ- 
довательно, неблагопраятное? Газеты тутъ могутъ оставаться и. въ сто- 
ронз; имъ дестаточно цитировать приведенный нами, вполнф компе- 
тентный и авторитетный  отзывь 0 „ничтожномъ процент оканчи- 
вающихъ полный курсъ гимназическаго ученя“, а слЪдовательно, и © 
ничтожномъ результатЪ этого ученая. 
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Р. 3. Мы получили, по поводу нашей майской хроники, возражее: 
°ть того же лица, которое уже разъ почтило насъ своимъ вниман!емъ, 
я считаемъ долгомъ представить своимъ читателямъ возражене про- 
тивной стороны: 


М. Г. Позвольте мнЪ начать съ исправленя нфкоторыхъ ошибокъ, 
зкравшихся во Внутреннее Обозр$е „В$етн. Евр.“ за май нын®ш- 
‘няго года. Авторъ Внутр. Обозр. спрашиваетъ, какая же связь суще- 
<твуетъ между тремя остзейскими губеряни, различествующими и 
что климатическимъ, и почвеннымъ, и даже по историческимъ усло- 
зямъ своимъ? и находитъ всего два обстоятельства, связываюния ихъ, 
® именно: остзейски комитеть и нъмецкое меньшинство образованное 
1+ бозатое. Мнф кажется, есть между ними еще много другихъ связей, 
`несравненно существеннзйшихъ, ч$мъ упоминаемыя авторомъ Обозр*- 
ня. Назову двЪ изъ нихъ: 1) единство администраии!) въ рукахъ 
одного генералъ-губернатора для веЪхъ трехъ губерний; и 2) единство 
зосподствуюииио въроисповъданая?); и эта послвдняя связь могуще- 
` етвеннфе всякой другой, ибо связываетъ не только три губерши между 
<0бою, но и, что гораздо труднЗе, сглаживаетъ ту рознь между сосло- 
ями и нашональностями, которая, въ глубокому сожал ню вс хЪъ ис- 
тинныхъ доброжелателей провинщй, всееще существуетъ (51с!) въ этихъ 
-трехъ губерняхъ. Во имя защиты своего вфроисповздашя, во имя 
‚свободы совфсти соединяются воедино вс$ соелов1я и нащональности, 
вовсе между- собою не дружныя. ЗатВмъ говорится о кавкомъ-то „эст- 
лячдскомь адресль“, а именно, на стр. 419-й сказано: затъмь появился 
эстляндеюми адресь оть 17`(99) марта прошлало зода“. О какомъ это 
адрес говорится? сколько мнф извЪзстно, никакого адреса со сто- 
роны эстляндскаго дворянства не было подано. Стало быть, онъ явился 
лишь въ „Аугсбургской Газет®“; предъявленной не нашему правитель- 
‘ству, & иностранной публикВ, и вовсе не дворянствомъ Эстляндской 
губерши, а г. Ваттнеромъ. И такой адрессъ вы считаете достойнымъ 
„серьезнаго разбора! Я привыкъ смотр$ть на „ВЪстн. Евр.“, какъ на 
‹журналъ серьезный, а поэтому мн непонятно то значене, которое 


й 


ь } 

1) Но эта адиинистрац1я устроена, какъ и остзейскй комитетъ, Росмею же; и 
притомъ таких «единствЪ» у насъ окажется много: во всфхь генералъ-губернатор- 
стваху! Остзейское тенералъ-губернаторство есть такое же генералъ-губернаторство, 
жакъ и всякое ‘другое. — Ред. 


1) «Господствующимъ» в$роисповЪ дан1емъ и въ Остзейскомъ кра остается право- 


-елавное; авторъ, в5роятно, хотфлъ сказать о многочисленности лютеранскаго насехеня 
въ Остзейскомъ кра; притомъ, авторъ ниже является защитникомъ свободы совфсти, 
< съ такою свободою илохо вяжется мысль о лютеранскомъ исповфдан1и, какъ «гос- 
подствующемъ>. Мы пменно утверждаемъ, что, во имя свободы совфети, не сл$дуетъ 
изъ релими дЪлать политическаго средства къ достижен!ю государственнаго единства, 
и мы правы, такъ какъ, наприм., въ Прусси Познань и Нижнерейнск!я провинщи 
‘составляютъ общее государственное единство, при религ1озной противоположности, и 
ни одинъ нфмецый публицистъ, если онъ не клерикалъ, не будетъ требовать для По- 
‚знани или Нижнерейнскихь провинщйЙ какого-нибудь «единства», основаннаго на Ба- 
тодичествЪ. — Ред. 
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авторомъ Обозрзвя придается такому адресу '). За симъ позвольте 
инф изложить вамъ взглядъ мой и всЪхъ блаюразумныхь людей въ 
прибалтйскомъ ра на капитулящи и пр., вытекающее изъ нихъ. 

Императоръ Петръ Велик, завоевавъ силою оружия и занявъ своими 
войсками нын®шн]1я Эетляндскую и Лафландскую губерюи, несмотря 
на это, согласился принять ихъ въ подданство свое на основати ка- 
питулящй, заключенныхъ имъ не только съ каждою губерншею отдфльно, 
но и отдфльно съ каждымъ сословшемъ въ этихъ губершяхъ. Онъ это 
едзлалъ, мн кажется, по глубокому уразум ню т$хъ началь и прин- 
циповъ, которые кроются въ отдЗльныхъ статьяхь капитулящй, видя 
въ этихъ началахъ залогъ будущаго развит1я и преусп®яюя подчн- 
нившихся ему новыхъ подданныхъ. Капитулящи эти, заквлюченныя съ 
сослошями, имЗютъ поэтому исключительно сословный характеръ. 
Этотъ-то сословный характеръ и противор$читъ нов$йшему развитю 
учрежденй въ Европ и особенно въ Росии. Остзейсмя губерни (я, 
конечно, говорю только о благоразумной части ихъ населен1я) вполнЪ 
сознаютъ это противорЪ че и сомальный перевороть въ нить положи- 
тельно совершается. МнЗ кажется, однако, естественнымъ и понят- 
НЫМЪ, ЧТО Тамъ, гдз сословное начало усиливается еще нащональною 
разницею, тамъ, гд$ еще охранительное направлеше всесильно и уве- 
личивается нацональною гордост!ю, переворотъ этотъ долженъ совер- 
шаться гораздо медленнфе и труднфе, чЁмъ въ другихъ странахъ, 
напр., чфмъ въ коренной Росаи, гдЪ этихъ препятстый не существо- 
вало. Это, мн кажется, столь ясно, что не сознавать этого можеть 
только тотъ, кому неизвЪстны ни мфстныя особенности края, ни об- 
ше законы истории и развит!я народовъ. Безпристрастный судья, вник- 
нувпш!й въ борьбу либерализма и феодализма въ остзейскихъь губер- 
няхъ, я увфренъ, вполнз опфнитъ и то немногое, что въ послдн1я 
10—20 лВть было совершено тамъ на пути либеральныхъ реформъ и 
развитля. 

Сословный характеръ капитуяяиай заключаетьъ, однако, въ себЪ 
основатя, которыя настолько же опередили время, въ которое они 
возникли, насколько нынз характеръ этотъ представляется отжившимъ: 
Несмотря на сословный характеръ капитуляшй, остзейсяя губернии 
всфмъ своимъ нравственнымъ, матер1альнымъ и общественнымъ разви- 
т1емъ обязаны т$мъ началамъ, которыя заключаются въ нихъ. На- 
чала эти представляютъ собою наиважнфйше элементы всякаго раз- 
вия, которые прочимъ частямъ импери достались въ уд$ль въ са- 
мое посл$днее время и то не вполнЪ; а именно: свобода впроисповъ- 
данён, извюетная доля самоуправлемя, независимый суд5 И свободное 
употреблене удобньъйшито, вь даниыхь случаять, языка. Эти начала 
составляютъ, такъ сказать, зерно, только въ нихъ мы можемъ найтя 
смыслъ капитулящй; ибо форма ихъ, характеръ относятся къ давно 
прошедшимъ временамъ и отжили свой вЪкъ. Но вфдь форма вездВ 


, 1) Но, во-1-хъ, «Аугсбургская Газета» издается вовсе не для одной иностранной 
публики, и въ Ревел$ эту газету также хорошо читаютъ, какъ и въ Петербург; во-2-х+, 
никакая серьезность журнала не избавляетъ его отъ необходимости говорить о вуб- 
ликованномъ факт$, нитдф не опровергнутомъ, хотя было такъ легко его опроверг- 
нуть. Авторъ также говорить: «сколько инф известно», а не категорически опровер- 
гаетъ этогь факть. — Ред. | 
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и всегда бываетъь мертвою,—только смыслъ, идея, заключающаяся въ 
форм$, даетъ ей значене. Форму всегда можно измЗнить безъ вся- 
ваго ущерба для смысла въ ней заключающагося; измнить форму и 
здесь необходимо. Время этого требуетъ настоятельно; сословное на- 
чало, отвергнутое всЁми народами и государствами, должно исчезнуть 
и здесь, остаться должны т начала, тБ элементы развитя, которые 
мы выше назвали. Но, вмЪстЪ съ т5мъ, нзть никакого сомнз ия, что 
эти самыя начала, въ изм$ненной лучшей формЪ, поведутъ и къ луч- 
шимь результатамъ. Вотъ какимъ образомъ зд$еь смотрятъ на т% на- 
чала, которыя заключаются въ капитулящяхъ. Вс сознаютъ, ко- 
нечно, что трудно говорить о капитулящяхъ, усломяхъ подданства и 
т. п., имя въ виду при этомъ 1-ую ст.[ т. свода законовъ. Но я нахожу, 
что если правительство до сихъ поръ сохранило и само сохраняетъ 
тЪ начала, заключаюцияея въ капитулащяхъ, на которыя я выше ука- 
зывалъ, то это потому, что оно справедливо въ нихъ видитъ за- 
логь развитя и благосостоян1я края. Но сохраняло оно -ихь вЪдь 
только по причин содержащихся въ нихъ начале, для нихъ сохра- 
няло оно и форму, въ которой они заключаются. Вотъ, мнЗ кажется, 
гдф кроется причина, побуждавшая правительство сохранять до сихъ 
поръ, въ сущности уже устарфвиия, капитулящи, привилеги и т. п. 

Въ „Обозрёнш“ еще упоминается о сочиненяхъ „Ааттнера“. Я 
очень много занимаюсь и занимался тЪмъ, что у насъ называютъ 
эостзейскимь вопросомь“, хотя въ сущности „вопроса“ туть никакого 
не вижу, —признаюсь, однако, откровенно, что въ первый разъ (!) при- 
ходится мнЪ слышать имя Каттнера. Это для меня и для многихъ 
жителей здЪшнихъ губернй, думаю, совершенно новая личность. Вто. 
такой этотъь Каттнеръ? и кто просилъ его писать о здЪшнемъ краф, 
обнародовать документы, не подлежашие вовсе гласности и вообще 
вмЪшиваться не въ свое дЪло. Скоро ли Господь Богъ избавитъ насъ 
отъ веЗхъ этихъ Каттнеровъ, Самариныхъ и т. п. Брикуновъ. Если 
принимать за чистую монету все то, что паяшутъь таке господа, то 
придемъ къ такимъ ужасающимъ выводамъ, что просто — 


„Схвативъ въ охабку 
Кушавкъ и шапку“... 
только не домой! 


Въ конц „Обозр5тя“ авторъ упоминаетъь о брошюрЪ „Ваз ата 
& ПещзсШата“. Воть это другое дЪло; это писано со смысломъ и по- 
ниман1емъ, хотя и въ ней нЪсколько ошибокъ, доказывающихъ, что 
авторъ брошюры не вполнЪ знакомъ съ положешемъ дзлъ и настрое- 
н1емъ умовъ въ прибалтйскихь губершяхъ, Между прочимъ онъ го- 
воритъ, что жители остзейскихъ губерний протестуютъ противъ учреж- 
ден!я русскихъ школъ, м8рошрлят!й правительства къ обрусеню края, 
возведен1я новыхъ православныхъ храмовъ и т. п.--Это невЗрно! Вовсе 
не противъ этого протестуютъ зд$еь: пусть правительство устраиваетъ 
школы, русевя, или эстемя, или латышевя —это безразлично, давай 
Богъ ихь побольше, пусть строитъ православные храмы и вводить 
въ правительственныхь учреждетяхъ дзлопроизводство на русскомъ 
язывВ, — противъ всего этого никто и не думаетъ протестовать, это 
все естественно и понятно. Нротестуютъ же противъ тфхъ дфятелей, 
которые искажаютъ эти мЗропрятя, возмущають своими дфйстьями 
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всЪхъ и каждаго, клевенутъ на вполнв преданное населенше въ импе- 
рии, и самыя невинныя дЪйств!я возводятъ на степень государствен- 
ныхЪ Преступленй. Примровъ множество,—приведу ихъ два: 1) Изъ 
Ревеля (не хочу называть никого по имени) писали въ Петербургъ, 
что жители Ревеля вывЪшиваютъ на своихъ домахъ флагъь С$веро- 
Германскаго Союза. Оказалось, что былъ вывзшенъ во всемъ Ревел. 
одинъ только такой флагъь на дом} сЗверо- германскаго консула. 
2) Изъ тЪхъ же источниковъ пустили извЪст!е, что жители города Ре- 
веля надфваютъь въ парсые ‘дни трауръ (о нелпость!) и изъ оконъ 
своихъ домовъ вывзшиваютъ черные флаги. Сущность же дЪла такова: 
въ одинъ изъ царскихъ дней прошлаго года были похороны одного 
изъ старшихь и самыхъ уважаемыхъ гражданъ города Ревеля, кунца 
Роттермана; изъ оконъ дома Роттермана, во время церемоши, были 
вывфшены черные флаги; толпа, шедшая за гробомъ, также была въ 
траурз. Теперь, спрашиваю васъ, не возмутятъь ли тамя дфйствя са- 
маго спокойнаго, невозмутимаго нзмца? Зат$Змъ, протестуютъ еще и 
противъ того, что учреждаемыя правительствомъ и содержимыя имъ 
руссыя школы дФлаются центромъ разныхъ подпольныхъ политиче- 
скихъ интригъ и пропагандъ между сельскимъ населетемъ, подры- 
‚ вающихъ спокойствие края. Не посл$днее м%Ъсто между ними зани- 
маетъ пропаганда объ „1тде-таа“ (Зее]ешапа), т.-е. даровомь подуш- 
номъ надЪлЬ землею. Наконецъ, протестуютъ противъ той пропаганды 
православля, которая, подъ личиною христ1анской любви и смирен!я, 
возбуждаетъ одно сословше противъ другого и сЗетъ раздоръ и не- 
нависть. Съ другой стороны, протестуютъ еще и противъ органовъ 
русской печати, которые извращаютъ смыслъ правительственныхь иЪ- 
роприятй, которые выходками своими возмущаютъ не одно населеше 
остзейскихъь губерый, но и благоразумную часть русской прессы. На- 
конецъ, протестують и противъ тфхъ лицъ, которыя дають у себя 
приють (7) агитаторамъ изъ зд шнихъ губерый, слушають ихъ бредни 
и на основанш`ихъ распространяютъ въ русской публик$ совершенно 
превратныя понятя о положени дфлъ въ краз, не принимая, между 
тЪмъ, никакихъ опровержен1Й и оправдан. Воть противъ чего про- 
тестуетъ благоразумная часть населення въ остзейскомъ краЪ, и, мн® 
кажется, совершенно правильно. 

Вообще говоря и относясь къ дфлу совершенно со стороны, спра- 
шивается: кому вредитъ и почему опасно существовате въ остзей- 
скихъ губерняхь н®которыхъ особенностей и для нихъ нескольких 
особыхъ закононоложенй, если только они споснфшествуютъ разватию 
и блахосостоятю края. Я думаю, прямо, безъ обиняковъ, отвЪтить на. 
этоть вояросъ затрудинтся даже самый ярый изъ патротовъ „Москов- 
скихь ВЪдомостей“. Укажите же прямо на тотъ вредъ, ущербъ Рес- 
си или что-нибудь такое пожжительное, что можеть возникнуть изъ 
этахь мелочныхь въ сущности особенаюстей? НелЪтюсть фабухы о 
будто бы существующемъ отнотненти оствейсвато края къ Прусси, ка- 
жетон, достаточно доказана. Да даже, еслибы оно и существовал въ. 
какику-нибудь безмозглыхь читателяхь Каттнера и Ко, то саже Нрус- 
«я захочеть ля протянуть руки &ъ такому захвату? Прусся управ- 
ляется дахеко ие столь великими политиками и натмотическими фая- 
тазерами, каже заз$дуютъ редзкцею „Московскихъь ВФдомостей“, и 
тамъ всегда предпочтуть заняться собственными дздами. 


- 


- 
\ 
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Предоставьте каждому свободу совЪсти и развит я, и все будетъ 
тихо, спокойно и счастливо; а это, кажется, есть главная цЗль, ^БЪ 
которой всфмъ надо стремиться. 

Прим. и пр. 

Н. Л. 
м. А. въ Эстлянаи. 
11 мая 1871 года. 


На многя изъ положен почтеннаго автора мы возражали не разъ 
и не будемъ повторять нашихъ доводовъ; но на просьбу его отьЪтить 
„прямо и безъ обиняковъ“ на вопросъ: кому вредить и почему опасно 


существоване въ остзейскихъ губерняхъ нъкоторыхь особенностей — 


мы отв$тимъ именно такъ, какъ желаетъ авторъ: оно вредитъ не Рос- 
си, а Остзейскому же краю, всему краю, а не той или другой части 
его населешя; а вредить потому, что нельзя. считать полезными для 
края тЪхь капитулящй, характеръ которыхъ, по собственному признаню 
автора, „противорЪчитъ нов$йшему развитю учреждешй въ ЕвропЪ. 
и особенно въ Росаи“. СлЗдовательно, мы вполнЪ согласны съ по- 
чтеннымъ авторомъ въ принцип, и зат$мъ можемъ разойтись только. 
относительно деталей: напр., по мнфн1ю автора, „переворотъ“ въ Остзей- 
скомъ враф необходимъ, какъ то думаемъ и мы, но онъ совершитея 
„гораздо медленнфе и труднфе, чЪмъ въ другихъ странахъ, напр., 
ч&мъ въ коренной Россш“. Легко разсуждать автору теперь а роз- 
фег1ог1; но смФемъ его увфрить, что до надФла крестьянъ русскаго’ 
происхожденя землею, у насъ было точно также очень много людей, 
которые думали, какъ н авторъ, & именно, что у насъ переворотъ не- 
обходимъ-молъ, но его нужно совершить „гораздо медленнЪе“. А те- 
перь мы очень довольны, что партя нашихъ Фабевь Кунктаторовъ 
въ свое время не восторжествовала. 


ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРЗВИЕ. 


1-го поня, 1871. 


Взяте Парижа, версальцами.—ПобЪжденные и побфдитехи.—Тьеръ въ собрани.— 

Франкфуртсв1й трактафь и измфнене въ первоначальныхъ услошяхъ мира.— 

“Грактать между Ангмею и Соединенными Штатами. — Положене кабинета, 

Гладстона. — Бюджеть Лоу и его исторйя. — Новые налоги. — Борьба по поводу 
бюджета. 


Въ Париж есть такое предаше: „въ 1814-мъ году, когда союзники 
заняли столицу Франши, князь Шварценбергь и какой-то руссый 
генералъ вошли на монмартреюмй холмъ и оттуда смотр$ли на поко- 
ренный городъ. Русскому генералу пришла мысль о сожженной МосквЪ, 
и онъ воскливнуль:—Итакъ, вотъ, наконець, Парижь, и мы сожжемъ 
его! — Зач мъ, будто бы спросилъ Шварценбергъ. —Чтобы отметить 
`Франци и наказать ее. — Въ такомъ случаЪ оставьте ей Парижъ, 
еказалъ австрйсвй фельдмаршалъ, и указавъ собесзднику внизъ, н& 
тромадный городъ, прибавилъ: вотъ ракъ, который съфетъ ее“. Прави- 
тельство, избранное Франщею, повидимому держалось того же мнЗвия. 
Въ Париж въ самомъ д$лВ проявилась съ невиданною силою язва 
эгитаци безплодной, агитащи, которая не умФетъ служить цфлямъ, 
взятымъ ею въ оправдане, но не хочеть и отказаться отъь нихъ. 
„Вожди парижскихъ агитаторовъ оказались людьми частью негодными, 
‘частью неспособными, а сама масса агитаторовъ людьми слЪпыми, 
неразумными, неспособными дЪлать какое бы то ни было д$ло. Мноше 
изъ нихъ были искренни, но всЪ они были слЗпы. Это были фанатики 
не идеи, а только атитащи по поводу идеи; люди несерьезные, спо- 
собные пожалуй умирать, но неум$юще умирать тамъ, гдЗ сл$дуетъ, и 
тогда, когда смерть ихъ могла принесть пользу. Правительство Тьера 
самымъ безжалостнымъ образомъ приступило къ той хирургической 
операщи, которую Шварценбергь будто бы отсовЪтывалъь нЗкогда 
съ коварной цзлью. А защитники Парижа не съумЗли защитить его 
и предпочли его разрушить. Впустивъ въ городъ разсвир5 и вшихъ 
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наполеоновскихь драбантовъ, они все равно должны были пасть жер- 
твами междоусобицы. Но они предпочли умирать, разрушая Парижьъ, 
ч8мъ жертвовать жизнью для его защиты. Поведеше парижскихъ 
этитаторовъ и нех но и ностыдно. Но хорошо также и торжество версаль- 
скихъ поб$дителей! Эти солдаты Наполеона Малаго, эти стада безза- 
щитныхь ягнять, которыхьъ тысячу велъ въ неволю одинъ нзмецейй ка- 
праль, какими разъяренными львами они оказались на улицахъ Парижа! 
„Ночва Парижа напитана кровью и усфяна трупами; наши потери 
незначительны“ — гласила правительственная телеграмма. Это` неуди- 
вительно: тамъ, гдз имъ предстояли потери значительныя, войска 
Наполеона Третьяго не умЪли напитывать почву кровью враговъ, и 
усЗевать ее ихъ трупами. Но на улицахъ Парижа они дЪйствуютъь 
геройски. Спрашивается только: оправдывается ли ЧФиъ-либо необхо- 
димость „напитывать почву кровью“, когда сопротивлевнле встр5чено 
столь слабое, и потери понесены незначительныя? Торжество этихъ 
поб$дителей постыдно, какъ и поражеше поб%жденныхъ. 

Тюльери сгорфлъ, сгорфла большая часть Лувра, сгорфли дворцы, 
стояще напротивъ Тюльери на другомъ берегу Сены. Сгорфла дума, 
сломана вандомская колонна, взорвана часть люксамбургскаго дворца. 
Керосинъ приготовленный для защиты Парижа пригодился на его 
разрущене. Кто имЗль мужество совершить эти дла? Т%, кто не 
имфлъ мужества стоять въ сражени. Парижъ жгли трусы. Но кто же 
имзлъ столько храбрости, чтобы избивать даромъ этихъ трусоРЪ, Ето 
саблю обратихль въ гпльотину? Т%, кто обогатилъ исторю неслн- 
ханными гримфрами сдачи громадныхъ армй непр!ятелю. Храбрость, 
нын% явленная ими въ ПарижВ, совершенно соотвЪтствовала той, 
которою они отличились при Седан. Что значитъ въ сравнени съ 
этимъ разрушешемь Парижа и этимъ наказанлемъ его, самъ государ- 
ственный переворотъ 2-го декабря 1851-го года? Лудовикъ-Напохеонъ,» 
избранный деревенскимъ большинствомъ и опиравиийся на арм!ю, 
три дня громиль Нарижъ. Версальское правительство, избранное 
т5мъ же большинствомъ и опираясь на ту же арм!ю, громило Парижъ 
слишкомъ два мФсяца. Подъ конецъ, сами парижане подняли руку 
на Парижъ и зажгли его керосиномъ. Не забудется ли теперь 2-е декабря. 
1851-го года? ВЪдь изъ веВхъ обвинен!й, брошенныхъ въ лицо винов- 
нику этого преступлетя, самымъ тяжкимъ было то, что онъ „готовъ 
быль“ (по увзреню В. Гюгб) зажечь Парижъ въ случа нужды.. 
Теперь это сдЗлали сами парижане. 

Вотъ какъ энергически принялись за ту операщю выр$зываные 
рака, которою Шварценбергь „нарочно“ не облагод$тельствовалть 
Франщю. Что будеть изъ Франщи при правительств, которое дер-. 
жится на невЪжеств® крестьянъ и на трусливой свирфпости развра- 
ценной арм? Что будетъь съ Парижемъ? Прекратится ли наростане: 


ы 


этого „ране“, который столько сдлаль, чтобы двинуть внередъ ижею 
свободы, и столько сдфлалъ, чтобы повредить усифхамъ этой самой 
идеи, окружая ее страшными призраками. Если Парижъь былъ для 
Франти „ракомъ“ по самой своей громадности, то безъ сомнзтя оиъ 
заслуживаль такого назватя теперь еше гораздо въ большей степени, 
чВмъ въ 1814-мъ году. Въ 1816-мъ году въ Париж было 710 тыс. 
жнтелей; въ 1826-мъ году—— 890 тысячъ; въ 1886-мъ — 909 тысячъ; 
зъ 1846-мъ — 1.053,000; въ 1856-мъ — 1.774,000. ЗатЪмъ, велЪдетв!е 
ъключеня въ городскую черту предмЪстй, по завону 16-го Юия 
1859-го года, и велВдстые продолжавшагося роста населешя, — 
въ 1866-мъ году Парижъ уже имфль 1.825,000 жителей, а въ 1869-мъ 
ходу уже боле двухъ миллоновъ. 

Бросимъ взглядъ на происхождеше тЪхъ великолВ иных ь зданй, 
хоторыя стали теперь жертвою плачевнфйшей изъ войнъ, войны между 
неспособностью правительства и бездупиемъ народа, между невЪже- 
<твомъ крестьянъ и бёзпутною агитащею рабочихъ. Въ этомъ дЪл® 
разрушен1я замЗчается одно главное желане: мстить бонапартовской 
импер!и, хотя бы только въ ея здашяхъ. Разрушешю подверглось 
именно то, что было воздвигнуто для прославлен1я Наполеоновъ перваго 
и третьяго, и даже то, что посл$днимъ было только украшено и 
распгирено. 

Лувръ частью сгор$ль, а сторзлъь совсЪмъ. Изв$стно, что 
Лувръ и Тюльери, соединенные Наполеономъ Ш посредетвомъ новаго 
Лувра, составляютъ (или составляли) одинъ, цзльный кварталъ вели- 
колфпныхъ построевъ разнаго времени, кварталъ, занимавиий на пра- 
‹ вомъ берегу Сены огромное пространство отъ тюльерйЙскаго сада, вы- 
ходящаго на площадь Соглас!я, до площади Лувра, напротивъ церкви 
в. Германа Оксеррскаго, которая уже видала событя въ род ны- 
иъшнихъ, такъ какъ ея набатъ возвзстилъ вареоломеевскую ночь. 
Этоть огромный кварталъ, состоящий изъ Тюльери и Лувра, представ- 
ляеть два смежные паралеллограмма, одинъ шире, другой уже. Тотъ, 
который шире, это—Тюльери съ Новымъ Лувромъ; тотъ, который уже, 
это—старый Лувръ, съ знаменитою колоннадою. Внутри этихъ парал- 
„лелограммовъ находится три площади: площадь Каруселя, которая 
представляетъ дворъ тюльерЙскаго дворца, площадь въ новомъ ЛуврЪ 
«0\скверами, и внутренн!Й дворъ стараго Лувра. Старый Лувръ былъ 
сперва вр$постью, построенною Филинпомъ-Августомъ. Западный и 
южный фасады второго Лувра, вкакъ онъ быль теперь, построены 
Францискомъ Г. Дальнфйшую, съ ХУ]-го стол я, постройку Лувра 
продолжали Катерина Медичи, Генрихъ ГУ, Лудовики ХПЬ ХГУ, ХУ 
и ХУ] и Наполеонъ 1. Наполеонъ Ш, въ перюдъ 1852—1857 г., окон- 
чательно отстроихь новый Лувръ. 

Собственно тюльерЙсый дворецъ быль построенъ также посте- 
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пенно, начиная съ Катерины Медичи. Импери принадлежить соб- 
<твенно та часть его, которая шла вдоль улицы Риволи, т.-е. отъ 
павильона марсанскаго. Павильонъ Флоры, тоть прелестный уголъ 
‘дворца, который выходилъ на Сену у Ропё Воуа], перестроенъ заново. 
Наполеономъ Ш всего лЪтъ пять тому назадъ. Имъ же построена и 
та часть дворца, которая `соединяетъь павильонъ Флоры съ павильб- 
номъ Ледигьеръ, вдоль набережной Сены, параллельно тому крылу, ко- 
торое идетъ вдоль улицы Риволи. 

Пале-Рояль построенъ въ ХУП-мъ в. кардиналомъ Ришльё и рас- 
злиренъ знаменитымъ Филиппомъ-Орлеанскимъ (Еза1{6), который вы- 
<троилъ галлереи вокругъ сада. ПЧале-Рояль такъ и оставался съ тзхъ 
поръ какъ бы символомъ монархическаго либерализма, довольно дву- 
‘емысленнаго впрочемъ. ЗдЪсь Лудовикъ-Филишгь принималь, въ 1830-мъ 
году, депутаии Франщи, и здесь при второй импери жилъ приндъ 
Наполеонъ, единственный ораторъ изъ семейства Бонапартовъ. 

Люксамбургсый дворецъ, въ которомъ произведенъ взрывъ, былъ 
зтостроенъ также въ ХУП-мъ в. и быль дворцомъ Директор и Вон- 
суловь первой республики, & потомъ дворцомъ палаты пэровъ, при 
Реставращши и Лудовик$-Филипи$, и сената при первой и ‘второй им- 
перш. Сожженый дворецъ Почетнаго Легшона построенъ въ конц 
прошлаго вЪка для князя Сальма, и при Лудовик-Филиппи быль 
купленъ правительствомъ. Дворцы на набережной Орсе, также пре- 
„данные пламени, это дворцы — министерства иностранныхъ ДЪлЬ и 
государственнаго совЪта; оба они построены при `Лудовик- Филипи$. 

Дума (ГНое 4е уе), центрь парижекаго управленя и главная 
цЪль захвата при каждомъ революцонномъ движени, была начата, 
еще въ ХУ][-мъ ст. и въ самомъ начал ХУП-го была окончена цент- 
ральная часть ея, съ двумя павильонами, имфющими заостренныя 
въ верху крыши. Здаше думы было значительно расширено при Лу- 
‚довикё-ФилипиВ, и вторая импер!я соединила его отдфльныя части въ 
одно цвлое новыми крыльями, такъ что здаше думы обратилось въ 
такой-же родъ цфлаго квартала, какъ Тюльери съ Лувромъ, и также 

-вмЪщаеть внутри себя три двора. 

Вандомская колонна, разрушенная по  оффипдальному распоряженю 
‘коммуны и въ присутстви ея членовъ, была поставлена въ 1810 году. 
Она состояла изъ каменнаго стержня, поврытаго спиралью бронзо- 
‘выхъ барельефовъ. Эти барельефы сдфланы были на 425 металличе- 
‚скихЪ доскахъ, отлитыхъ изъ австрскихъь пушекъ и представляли 
‚важнЪйше подвиги похода 1805-го года. На колонн стояла статуя На- 
полеона, отлитая въ 1863 году, Дюмономъ. Вандомская колонна имфла 
высоты около 21 сажени (44 метра 75 цент.). Сломана она была та- 
_вимъ образомъ: сперва подпилили ее съ двухъ сторонъ; со стороны 
‘улицы Кастильонъ ее подпилили въ горизонтальномъ направленши, а, 
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со стороны улицы Мира въ направлени наклонномъ. Зат$иъ верхъ 
былъ захваченъ канатомъ, который былъ натянуть на воротъ. 
Воротъ поставили близь другого конца улицы Мира, на углу улицы’ 
Мепуе 4ез Реёз Спашрз. Въ первый разъ; когда стали двигать во- 
‘ротъ, онъ сломался. Во второй разъ онъ свалилъ колонну. Падая по- 
направленю улицы Мира, колонна разломалась на четыре части. Не 
обошлось конечно безъ сиё шныхъ поругашй надъ статуею Наполеона: 
на нее ставили ноги и плевали. Гражданинъ Майеръ, который вл$залъ. 
на колонну до ея паден1я, съ враснымъ флагомъ, неистово махалъ имъ 
оттуда, и потомъ, водрузивъ его на пьедесталь, посл» паденя ко- 
лонны, вфроятно всю жизнь будетъ считать себя замЗчательнымъ дфя- 
телемъ. Вс эти жалые люди воображали, что все значене первой, 
грозной и великой револющи, заключалось въ нфкоторыхъ театраль- 
ныхъ ея сценахъ; что стоило возобновить эти декоращи, и возобно- 
рлялась сама револющя. Какъ будто среди декоращЯ, служившихъ- 
для любой изъ пьесъ Шекспира, нельзя сыграть жалый фарс, какъ 
будто вся сила Шекспира именно въ случайныхь декоращяхъ! 

Но какъ эти незавконныя дЪти первой револющи недостойны сво-. 
его происхожденшл, такъ недостойны своихъ традишй и версальсые за- 
конодатели. Это монархическое большинство неспособно влить рыцар- 
сый духъ въ монархю рыцарскихъ предан!Й,- какъ театральные рево-- 
люцонеры коммуны были неспособны воскресить фанатизмъ глубо- 
каго убфждешя и прежде всего самопожертвован!е, которымъ запечат-- 
лёлись велищя дла револющи 1789-го г. Генрихъ [У осаждалъ Парижъ, 
но онъ кормилъ осажденныхъ; Генрихъ Г\ не ставилъ форму выше всего. 
на свфтЪ; не онъ бы сталъ, какъ нынфшн!е монархисты, топить Па— 
рижь въ крови изъ-за вопроса о законности общинныхъь выборовъ. 
Онъ сдзлалъ Парижу не такую уступку, и какъ извЪстно, предпочелъ. 
перемВнить религю, ч$мъ крестить кровью свою столицу: Ратв уалб: 
Ъ1еп ппе теззе! | 

Совершенн ли поджоги въ Париж по непосредственному расно-- 
ряжен1ю коммуны или аматёрами изъ ея приверженцовъ — еще неиз- 
взстно въ ту минуту, какъ мы пишемъ. Н%тъ ничего невфроятнаго- 
въ предположенм, что это и навсегда останется неизв стнымъ. РаПу 
Мемз, высказывая подобное сомнфве, замфчаетъ, что даже выстрЗлы 
версальскихь войскъ могли произвесть пожары. Но самое значете 
зданй, въ которыхъ пожары произошли, не оставляеть сомнфя, что 
поджоги были сдфланы намфренно, а запахъ керосина, распростра-- 
нивпИйся по Парижу, служить доказательствомъ, что, по крайней м5р% 
вЪ нЪкоторыхъ мЪстахъ, поджоги были подготовлены заранЪе. Но, впро- 
чемъ, склонность коммуны въ формальнымъ актамъ дикаго вандализма. 
не подлежить сомнфню. Это доказывается не только разрушентемъ. 
вандомской колонны, но и тёмъ еще, что послднимъ распоряже- 
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еиъ коммуны, приведеннымъ въ исполненше въ Париж, была сломка 
существовавшей, на здаши думы, фигуры того короля, котораго мы 
только-что назвали, именно Генриха. [У. За этимъ вфроятно послВдо- 
вало бы разрушеше и конной статуи того же короля на Рог+-Мец{. 
Къ числу зданий, подвергшихся пожару, принадлежитъ и префектура по- 
_ лищи, смежная съ Ра]алз 4е Тавйсе, а отчасти и само это послЪднее 
здаше. Если древнЪйпия части Ра]а1з 4е ТавЫсе сгорЪли, то это не- 
вознаградимая потеря для почитателей древности. ЗдЪсь жили фран- 
цузеые короли до Франциска [ и отъ ихъ дворца оставались до сихъ. 
поръ величественные остатки: РауШоп 4е ГНог]озе (на самомъ углу 
набережной Сены), башни Цезаря и Монгоммери и бап\е СвареПе. 
Это — древн5йшя постройки въ ПарижЪ; онз древнЪе А 
Томжег’а. 
Вступлеше версальскихъ войскъ въ Парижъ произошло совершенно 
неожиданно. Правда, Тьеръ н$Ъсколько лней передъ т$мъ ‘сказалъ въ 
собранш:` „потерпите еще нед$лю“; но ничто не предв5щало столь 
‚хегкаго взятия ограды. Квартира Домбровскаго была все еще въ Мю- 
эттъ, за оградою. Какимъ образомъ объяснить ту непостижимую па- 
нику, благодаря которой версальцы вступили въ городъ почти безъ 
боя? Корреспондентъ „ш6репдалсе Весе“ разсказываетъ, что Клюзерё 
давно предлагалъь Тьеру продать ему защиту Парижа за 10 милл. фр. 
{еще_до своей см$ны и ареста) и что въ послзднее время тоже са- 
мое предлагалъ Домбровсвй всего за полмиллона франковъ. Но ка- 
вимъ образомъ Домбровсый могъ продать хотя бы и за полмиллюна, 
свою жизнь — вотъ что непонятно. Изв$етно, что онъ разстр$лянъ. 
Кажется, дло проще объясняется трусостью коммуны и полнзйшею 
анархею въ ея войсьь. Феликсь Ша и Паскаль Груссё вылетЗли на 
аэростатВ; остальные, въ томъ числВ и самъ главнокомандующий _Дом- 
‘бровсый, бЪжали къ прусскимъ лишямъ, но пруссаки ихъ ‘не пропу- 
стили. Солдаты же коммуны не имфли довольно мужества, чтобы за- 
щищаться тамъ, гдф слфдовало и гдВ возможно было защищаться, 
именно на западной оградЪ, отъ гренельскаго водопровода до Аньера, 
а между тБмъ отступая или убфгая въ центръь Парижа самымъ без- 
толковымъ образомъ, защищались тамъ, гдЪ защита не могла принесть 
имъ никакой пользы; за баррикадами вандомской площади, на бата- 
реяхъ тюльерййскаго сада, на МонмартрЪ, на Шомонскихъ высотахъ, 
и наконецъ въ БелльвиллВ и на кладбищ Рёге Г.асфалзе, то-есть па 
противоположномъ, восточномъ концЪ Парижа, тамъ, куда версальск!я 
войска явились уже овладфвъ всфмъ городомъ. 

Изъ сообщенй Тьера въ собрав1и и разсказовъ корреспонденций 
[паёрепдапсе Ве]се и ОаПу Межз оказывается, что вступлеше въ Па- 
рижъ и овладЪе его центромъ произошло сл$дующимъ образомъ: 
тенералъ Дуэ попытался проникнуть въ гренельскЙ кварталъ со сто- 
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роны Сен-Клу, чрезъ такъ-называемый Рошф 4 дог, то-есть въ томъ. 
м$ЗстЪ, тд ограда укрфиленй прерывается Сеною, на югозападф. 
Встр$тивъ крайне-слабое сопротивлеше, онъ овладЗль водопроводомъ. 
и тотчасъ двинулся на ближайнЙ кварталь на сЪверъ, именно въ 
Мюэттъ и дошелъ до аркя Зв$зды. Ворота всей занадной лиши оградм. 
такимъ образомъ открылись передъ прочими генералами. Тогда гене- 
ралы Ламирбо, Винуй и Сиссё (С1ззеу) вошли въ трехъ м%Фетахъ и за- 
няли лФфвый берегъ Сены въ ПарижЪ, а генераль Кленнанъ, идя л$- 
вЪфе, .т.-е. сФвернфе ихъ всзхъ, направлялся чрезъ предм$стье Сент- 
Онорё на лив!ю главныхъ бульваровъ, и ставъ у зданя Новой Оперы, 
тфмъ самымъ взяль во флангъь батареи коммуналистовъ, наставлен- 
ныя на тюльерскихъ терассахъ. Но съ наступлетемъ ночи, гене- 
ралы не р$шились двигаться впередъ, и вотъ эта остановка ихъ на. 
ночь и предала Парижъ на волю негодяевъ, которые не съум$ въ вос-- 
пользоваться днемъ для отражен!я непрятеля, съум$ли воспользо- 
ваться ночью для того, чтобы зажечь Парижъ. Коммуналисты защищали 
съ нъкоторою энертею только баррикаду на вандомской площади, Мон- 
мартръ, Шомонсвя высоты и Белльвилль. Въ этихъ посл6днихъ м$ет- 
ностяхъ они сражались —совершенно ужъ безнадежно—съ упорствомъ, 
и версальсвя войска понесли тамъ значительныя потери. „Это было 
НФчто такое пишетъ корреспонденть Оайу №мз о картин уличнаго. 
боя и пожара въ Париж —съ ч$мъ вфроятно не могъ сравняться: 
и пожаръ Москвы“. Облака пожарнаго дыма и дождь пепла покры- 
вали Парижъ, и грохотъ пушекъ и митральёзъ, безъ умолку стр$ляв-- 
шихъ съ бфшеной торопливостью въ центрз великолзинаго города.. 
составляли музыку этой страшной декоращи. О людяхъ нёчего и го- 
ворить; кровь лилась р%®кой, и нЪтъ сомнфвя, что невинной крови: 
пролито не мене, чё мъ виновной. 

Тьеръ, возвЪщая еобратю о побфдЪ, говорилъ о „ добродтельной 
врови“ (]е вапё уегиеих) т$хъ воиновъ, между которыми было, ко- 
нечно, не малое число товарищей Вину& по р$зн$ 2-го декабря 1851-го- 
года. Онъ им$лъ духъ сказать, что эта побЗда заслуживаеть „удивле-- 
ня“ (апугаяоп) Европы. Само собою разумЗется, что собраве воти- 
ровало благодарность войску, и во тлавВ его „храброму маршалу 
Мак-Магону“. До какой степени вн шность для нынфшнихъ францу- 
зовъ—дфло первостепенной важности, видно не только изъ разрушений, 
предпринятыхъ коммуною, но и изъ того, что версальское собраше, 
по предложеню Жюля-Симона, декретировало возстановлене вандом- 


ской колонны и часовни въ память Лудовика ХУТ и въ то самое: 


время, когда Парижъ обливался кровью, съ одобрешемъ выслушивало 
безсмысленныя изъясненя Жюля-Симона, что на вершин колонны 


нужно, вм$сто статуи Наполеона, поставить теперь статую, представ-- 


ляющую Францю. Какъ будто несчаетная, тавшая Франщя оть этого 
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въ самомъ дВлЬ станетъь выше! Когда собран1е приняло предложен!е 
ВКошери объ изъявлен!и благодарности армии, то Тьеръ всталь и бла- 
годарилъ, какъ будто главнокомандующй — онъ. „Вы доставили мн® 
`счастливЪйий день моей жизни“—сказахь онъ, подражая Прюдомму. 
Но самый фавтъ взятя Парижа наполеоновскими солдатами можетъ 
еще вскорф показать Тьеру, кто главнокомандующИЙ на самомъ дЪёлф. 
Власть фактически переходитъ въ руки генераловъ, не въ первый разъ 
побфдившихъ согражданъ. 

Переговоры о завлючени окончательнаго мира тянулись въ Брюс- 
селф, повздимому, безъ усиЪха. Французсве уполномоченные старались 
выторговать нфкоторыя уступки, нзмецые уполномоченные не могли 
согласиться на уступки, тёмъ болфе, что положен!е французскаго пра- 
вительства вовсе не улучшилось со времени подуисан1я прелиминар- 
ныхь условй. Между тЪмъ Бисмаркъ уже начиналъ безпокоиться, и 
 ж%\вюль Фавръ — какъ онъ объяснилъ версальскому собраню — предло- 
жилъ Бисмарку встрЪтиться съ нимъ гд-нибудь для объясненй и 
для завфревня его въ способности французскаго правительства испол- 
нить вс принятыя имъ на себя обязательства. Наконецъ, князь Бис- 
маркъ совсфмъ неожиданно для Европы р%шилъ это д%ло, отправив- 
шись во Франкфуртъ, гдф онъ встрЗтился съ гг. Фавромъ и Пуйб- 
Кертьё; 10-го мая (н. с.) они подписали окончательный мирный до- 
говоръ, и зат$мъ, посл принятя его версальскимъ нащональнымъ 
собратемъ, 20-го мая произошель обмЗнъ ратифивацщй между еня- 
земъ Бисмаркомъ и французскими министрами. Бисмаркъ и Жюль 
Фавръ, прхавиие по этому случаю вторично во Франкфуртъ, собира- 
лись еще зат®мъ, 21-го числа, для обсуждеюя н3зкоторыхъ подробно- 
стей исполнешя трактата, и затЪиъ, 22-го мая, Жюль Фавръ и Бис- 
маркъ выфхали изъ Франкфурта совершенно окончивъ д%ло замиреня. 
Въ то время, какъ они сидфли вм$етЪ, они получили извзсте о взя- 
ти Парижа версальскими войсками, и первое поздравлене съ этимъ 
событемъ Жюль Фавръ услыхалъ отъ Бисмарка, который такъ еще 
недавно самъ отняль Парижъ у Жюля Фавра. 

Итакъ, между подписаемъ прелиминарныхь и окончательных 
услов мира протекло два съ половиною мфсяца, & именно съ 26-го фе- 
враля (н. с.) до 10-го мая (н. с.) Упомянемъ главныя изм8нешя, про- 
изведенныя окончательнымъ трактатомъ въ предварительныхъ усло- 
вяхъ мира. Въ прелиминаряхъ было условлено, что Франщя запла- 
гитъ первый милллардъ вознаграждешя не позже 31-го декабря 1871-го 
года, а остальные четыре милшарда втеченши трехъ лЪть, считая со 
хня подписатя прелиминарй. Теперь сроки уплаты опредфлены точ- 
чВе и притомъ тавъ, чтобы они совершились скор%е. Теперь услов- 
кено, что еще въ нынзшнемъ году, то-есть не позже 31-го декабря 
1871-го года Франшя уплатить полтора милмарда, съ точнымъ опре- 
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дълешемъ частныхь сроковь уплатъ, такъ что первые 500 миллоновъ 
франковъ будуть уплачены втечен1и тридцати дней по взяти Парижа, 
значить до 24-го 1юля (н. с.), такъ какъ версальсвя войска вступили 
въ Парижъ 22-го мая (н. с.), а 23-го числа уже господствовали въ 
большей его части. Зат$мъ еще 1 миллардъ будетъ уплаченъ втече- 
щи настоящаго года и еще 500 милл. фр. до 1-го мая 1872 г. За- 
тфмъ, остальные три миларда будутъ уплачены не позже 2-го марта 
1874-го года, то-есть въ тотъ самый окончательный срокъ уплаты 
`° всей суммы вознагражденя, который быль установленъ прелимина- 
рями. Француземе уполномоченные въ БрюсселВ старались добиться, 
чтобы только одинъ мпллардъ подлежалъ уплат звонкою монетою 
или слитками, а остальные 4 миллмарда были приняты въ облига- 
щяхъ французской ренты. Это, при упадЕВ курса ренты, разумФется, 
было бы невыгодно для Германи, а именно понизило бы въ дЪйстви- 
тельности вознаграждеше до 3/, номинальной его цзнности. Такого 
условя Бисмаркъ, конечно, не допустилъ и въ овончательный трак- 
тать включено постановлен1е, что вс уплаты должны быть преизве- 
дены въ главныхъ торговыхъ городахъ Германи золотомъ или сереб- 
ромъ, билетами англАйскаго, прусскаго, голландекаго или бельмйскаго 
нацональныхъ банковъ, а также въ ордерахъ или векселяхъ на пер- 
востатейные дома, по курсу. Притомъ, французское правительство 
признало для разм$на денегъ дфну одного прусскаго талера въ 3 фр. 
15 сант., установленную германскимъ правительствомъ для его пла- 
тежей во Франщи. 

По ув$реню Жюля Фавра въ собран!и, само французское правя- 
‘тельство пожелало сократить ближайше сроки уплаты ‘для того, чтобы 
ускорить „обязательное освобождеше“ французской территор1и оть 
чужеземныхь войскъ. Общая сумма пати милмардовъ, или лучше 
‹казать, тотъ милмардъ, который подлежитъ уплатВ въ нынЪшнемъ 
году, по внесенши уже первыхъ 500 мил., сократится на 325 миля. 
франковъ, сумму, въ которую оцфнена восточная желЪзная дорога, съ 
ея рельсами, подвижнымъ составомъ и гарантею процентовъ, усту- 
паемая Франщею Германи. Вм$ст$ съ тмъ, ускоряются и первые 
сроки очищеня французской территори н%мецкими войсками. По 
уплатВ первыхъ 500 милл. нЪмцы окончательно очистятъь депар- 
‘таменты Соммы, Нижней Сены и Эра. Очищене департаментовъ Оазы, 
Сены-и-Оазы, Сены-и-Марны, и собственно Сены, а также и париж- 
скихъь фортовъ, еще оставшихся во власти нзмцевъ, произойдеть за- 
т$мъ, какъ только германское правительство убфдится, что порядовъ 
возстановленъ въ ПарижВ и во Франщи достаточнымъ образомъ для 
обезпеченя обязательствъ, принятыхъ Франшею на себя по отноше- 
ню къ Гермаши. Во всякомъ же случа, эти м$стности будутъ очи- 
щепы тотчасъ по уплатВ третьяго полу-милларда, стало быть въ ян- 
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варф 1872-го года, если только франпузское правительство не поста- 
рается уплатить эти 1/, милмарда раньше конца тевущаго года. 
Сроки для очищен]я прочихъ м$стностей остались прежне. 

Новый трактатъ , представляетъь и территоральное измВнеше, а 
именно—Франщи уступается около Бельфора гораздо ббльший районъ, 
ч%мъ было предположено въ прелиминаряхъ, но за то она уступаетъ 
лишнюю мФстность около Т1лонвилля на границ съ Люксембургомъ. 
Хотя при этомъ Франщя, относительно пространства и населенности 
обм$ниваемыхъ м%стностей, остается въ барышЪ, но сомнительно, 
чтобы она была съ барышомъ при этомъ обифнВ въ отношеши стра- 
тегическомъ. По крайней мЗрЪ%, во время прен!й въ собрани, генералы 
Шанзй и Шартонъ утверждали, что этоть обмФиъ невыгоденъ, что 
территор!я на границ Люксембурга гораздо важнзе для военныхъ 
цзлей, ч$мъ лишняя территор!я вокругъ Бельфора, который и безъ 
нея былъ достаточно гарантированъ райономъ въ 7 — 8 километровъ, 
предоставленныхъь ему прелиминарями. При этомъ депутатъь Родб 
прямо спросилъ: „неужели вы думаете, что обмЪнъ, который предло- 
женъ вамъ Бисмаркомъ, можеть быть выгоднымъ для васъ?“ Но 
Тьеръ, со свойственною ему издавна притязательностью понимать 
военное дЪло лучше, чФмъ его понимают люди военные, сталъ до- 
казывать исторически, что м%стность, уступаемая на границ Люксем- 
бурга, вовсе не важна для войны. Приэтомъ онъ, конечно, восхвалиль всЪ 
выгоды прюобр$тен1я вокругь Бельфора. „Бельфоръ—утверждаль онъ— 
это ворота Франщи. Лишась Страсбурга, мы боле всего должны до- 
рожить Бельфоромъ“. Спрашивается, какую пользу принесъ Бельфоръ 
Франщи въ нынфшнюю войну, хотя, благодаря энерги своего комен- 
данта Данфера, Бельфоръ держался противъ пруссаковъ дольше Па- 
рижа? ВЪдь взяли же самый Парижъ, хотя Бельфоръ держался. „ТФ, 
вто утверждаетъ противное — сказаль Тьеръ — сл$пы, пусть они из- 
винять меня за это выражене; имъ никогда не случалось изучать 
карту Франщи“. Эта самоувзренность, съ которою Тьеръ возражаетъь 
такимъ боевымъ генераламъ, какъ Шанзй — старинная его привычка. 
НынфшиЙ случай напоминаетъь намъ, какъ онъ однажды разсказы- 
валъ по своему, то-есть „по-военному“, взяте Мантуи, и сталъ спорить 
съ однимъ генераломъ, который кричалъ ему: „да я тамъ самъ быль, 
топз1еиг! Да я тамъ лишился ноги, топз1еиг!“ Тьеръ зналъ лучше 
очевидца. Такую же цзну имФютъ и нынфшия его увзреня о вы- 
годности обмфна, предложеннаго Бисмаркомъ: Впрочемъ, Жюль Фавръ 
и тутъ не удержался, чтобы не прихвастнуть. По его увЗреню, пер- 


вое слово объ этомъ было произнесено французскими министрами, такъ . 


какъ они требовали возвращен1я Мюльгаузена. Мало ли чего они тре- 
бовали. Когда они требовали права уплачивать четыре милмарда не 


металломъ, а рентою, вфдь князь Бисмаркъ не согласился же на это. , 


` 
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И можно навфрное сказать, что и тотъ территоральный обмЪнъ, ко- 
торий имъ предложенъ, или на который онъ согласился, все равно, невы- 
годенъ для Гермаши не будетъ. Въ трактат, подписанномъ во Франк- 
фуртЗ, было оговорено, что окончательно утверждается ими этотъ об- 
м%3нъ, или прежде условленная граница, смотря нотому, что предпочтеть 
нацюнальное собраше. Но такъ какъ правительство энергически за- 
прещало именно обмЗнъ, то это очевидно была одна формальность, 
и собрате утвердило обмЗнъ почти единогласно, то-есть за исключе- 
земъ няти членовъ. 

Въ трактат оговорено, что посл$дуюцщиЙй торговый договоръ ме- 
%ду Франщею и Германею долженъ быть заключенъ на основан1яхъ, 
принятыхь для „наиболЪе благопрятствуемыхъь нац“, чтб преду- 
преждаетъ возможность энергическихъ запретительныхь м$фръ, къ ко- 
торымъ Тьеръ, глава, французскихъ протекцонистовъ, имЗетъ большую 
склонность. Выговорено также право изгнаннымЪ изъ Франщи нЪу- 
цамъ возвратиться во Франшю и свободно проживать тамъ, съ воз- 
вращешемъ имъ имЪнйЙ и другихъ правъ, пробр$тенныхъ ими прежде. 
во Франщи. 


Дружеское посредничество съ цЪлью ‘облегченя для Франции усло- 
Й окончательнало мира, на которое намекалъь лордъ Гранвилль 
м$сяца два тому назадъ, вовсе не сослоялось. Не слышно, чтобы 
англйская дипломал1я сдфлала хотя бы попытку въ БрюсселВ въ 
этомъ смыслВ. За то англйская дипломат1я привела, наконецъ, къ 
окончаню извфетное спорное дЪло съ Америкою, по поводу требова- 
и вознаграждешя американскимъ судовладфльцамъ за убытки, при- 
чиненные имъ федералистскимъ каперомъ „Элебемою“ во время междо- 
усобной войны въ АмериЕЪ. Канеръ этотъ англАйское правительство 
допустило выйти изъ англйскаго порта. Трактатомъ, подписаннымъ 
въ УашингтонВ 8-го мая (н. с.), королева Великобритани выражаетъ 
вое сожал5Ше по этому предмету; на будущее время постановазется 
правиломъ, что нейтральныя державы должны прилагать вс стара- 
ня, чтобы подобные случаи не могли происходить, и не дозволаять, 
чтобы нейтральные порты дЪлались операщюоннымъ базисомъ для воен- 
ныхъ судовъ воюющихъ сторонъ. Въ трактахВ сказано, что королева 
не нризнаетъ, что этотъ принципъ, установляемый на будущее время, 
‘уже существоваль въ то время, къ которому относится дЪло „Эле- 
бемы“, но что изъ дружественнаго желан!я устроить недоразум ше, 
она все-таки соглашается дать вознаграждеше за убытки, причинен- 
ные „Элебемою“ и другими каперами, вышедшими изъ ангайскихъ 
портовъ. Для разбора требовай вознагражденя соберется въ Же- 
нев$ воммися, составленная изъ членовъ, назначенныхь слЪдующими 
<торонами: королевою великобританскою, президентомъ Соединенныхъ 








\ 
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ПИэатовъ, королемъ. Итами, президентомъ швейцарскаго союза и импе- 
раторомъ бразильскимъ, отъ каждой стороны, по одному. Трактатъ 
этоть, гд% принципь получаетъ обратное примфнеше, очевидно, пред- 
ставляеть полную уступку Англи требоватямъ Америки. Но изъ 
него не возникло для Гладстона опасности въ парламент$; ве были 
убЪждены, что надо уступить. Впрочемъ, популярности Гладстона этотъ. 
_трактатъ, конечно, не увеличитъ. 

Кабинету Гладстона, при открыши нынЪфшней сессёи ‘британскаго 
‘парламента, представлялись двЪ опасности. Первая изъ нихъ благопо- 
лучно миновала: это была опасность ео стороны внзшней политики. 
Кабинетъ Гладстона главную нравственную силу почерпалъ, какъ из- 
вФстно, изъ своей системы экономи. Благодаря ежегоднымъ свобод- 
нымъ остаткамъ, онъ каждый годъ уменьшалъ налоги и погашаль. 
нфкоторую часть долга. Втечени посл$днихъ трехъ лётъ, онъ умень- 
шилъ налоги на 8!/, милл. фунтовъ, т.-е. примЗрно на 56 милоновъ, 
рублей и погасилъ государственнаго долга на 10 милл. фунтовъ, т.-е. 
на около 70 милл. рублей. Итакъ, это были дЪйствительные свободные- 
остатки, а не цифровые только, и происходили они не оттого, что не-. 
предусматривалось на большую сумму возрастан!е доходовъ, а оттого,. 
что англ ское министерство въ самомъ дЪлф дфлало всевозможныя 
сбереженя по вефмъ частямъ администраци, въ томъ числВ и по. 
части военной и морской. Но другя велимя державы Европы сл$до- 
вали въ тоже время совсфмъ иной политивЪ, а именно употребляли: 
всЪ свои экстраординарные рессурсы на умножеше вооруженныхъ силъ,. 
которыя и достигли въ'главныхъ  континентальныхь государствахъ. 
разм$ровъ прежде никогда неслыханныхъ, между т®мъ, какъ воору- 
жене Великобритаи не только не увеличивалось, но, вслёдетве: . 
вЪчно-преобладавшаго стараня о возможной экономи, приходило даже 
въ н%$которое запущеше. 

Этотъ факть быль извфетенъ на континент®, гдЪ постепенно и 
установилось уб$ждеше, что английское правительство не можетъ. 
предпринять войны, да и ничего такъ не опасается, какъ перерыва въ. 
своей систем экономи, той систем, которая составила славу, попу- 
лярность и внутреннюю силу Гладстонова кабинета. Удивляться ли, 
‚ что при тавихъ данныхъ, воинственныя державы континента стали 
привыкать къ тому, что голосъ Ангми въ общеевропейекихь дЗлахъ 
имфетъ лишь весьма условное значеще. О Франщи при Лудовик$-Фи- 
липпВ говорили именно въ АнгМи, что „п®тухъ поетъ, но не дерется“. 
Поэтому англичанамъ должно было, казаться довольно естественнымъ 
мазо-по-малу слагавиееса. на материкВ убЪждевше, что „бульдогъ 
лаетъ, но не кусается“. Но оказывается, что большинство ант йскаго 
общества не внолнЪ еще свыклось съ мыслью о принесени ожонча- 
тельно внзинаго вляня въ жертву внутреннему благосостоянию. Ка- 
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ховы будуть взгляды на этотъ вопроеъ Англи „будущей“, т.-е. де- 
мократической, еще неизв$етно, хотя очень вЗроятно, что демократи- 
ческая Англия, не увлекаясь собственно военною славой, склонится 
однако къ прежней теорш вмЗшательства въ европейсяя дЪла, только 
на новомъ основанш, то-есть именно не на теори „вм шательства для 
поддержан!я своего значен1я“—теори аристократической, которой по- 
слЪднимъ представителемъ былъ Пальмерстонъ—& на теор вм шатель- 
ства въ. пользу „общечелов ческой идеи“. Теорлею этою злоупотреб- 
ляль Наполеонъ Ш; но это злоунотреблеюе все-таки не лишаетъ эту 
теорлю, ея истиннаго сродства съ кореннымъ принципомъ и конечными 
стремлентями демократизма. Будущность демократи, очевидно, состо- 
итъ въ поставлеши политики космополитической на м$ето политики 
нащональной, Изъ вс№хъ заявленй англйскихъ демократовъ и митин- 
товъ лондонскихь и бэрмингемскихъ рабочихъ, сл$дуетъ вывесть за- 
ключеше, что будущая Ангмя, Ангмя демократическая, будетъ склонна 
ко вмЪшательству въ дЪла континента. 

О нынзшней же, буржуазной Англи нельзя сказать, что она имЪеть 
опредзленное воззрВве на этотъ вопросъ. Теормя невм5 шательства, 
представленная Гладстономъ, ей очень нравилась потому, что она сое- 
динена съ экономею. Но отъ крайнихъ послёдстый этой теори бри- 
тансюые коммонёры отрекаются, потому что они представляются имъ 
обидными для напональнаго самолюбя. И вотъ, когда послЁдняя 
война и послЗдовавшая за ней лондонская конференщя обнаружили 
вмзстВ и громадность военной силы Германи, и исчезновен1е на ма- 
°терикЪ Европы веякаго страха передъ тЁмъ, что Ангая можеть сд»- 
лать, то въ томъ самомъ обществ%, которое видЪло въ Гладстон® 
идеаль современнаго британскаго министра (мы не говоримъ о ради- 
калахъ), возникло нБкоторое неудовольствие и по поводу „излишней 
осторожности“, и даже по поводу „нзлишней экономи“, то-есть корен- 
выхъ основъ Гладстонова управленя. Мало того, въ нзкоторой части 
англйскаго общества возникла даже настоящая паника при мысли о 
томъ, что дВятельность по военному и морскому вЪдомствамъ въ по- 
`ел8дые годы была направлена почти исключительно къ сокращеню 
расходовъ. Въ печати появились отзывы спещалистовъь военно-сухо- 
путнаго и морского дЪла о полномь безсили Ангми для континен- 
тальной войны и даже о беззащитности ея противъ возможнаго втор- 
женя. Заявленя въ этомъ смысл были сдзланы и въ парламент$. 
Оказалось, что еслибы, напр., Англия захот%ла въ случа нужды под- 
держать дВйстыемъ свое словесное выфшательство въ защиту нейтра- 
литета Бельти, то могла бы выставить на континентЪ войска не боле 
30 ‘или 50 тысячь чел., а въ самое первое время никакъ не болБе 20 
тысячъ. Что значили бы 20 т. или хотя 50 т. чел. сохдатъ въ виду 
‘милонныхь арм континента? Одинъ флотсый капитанъ отвЪчахь 
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ВЪ печати на вопросъ—„какую цфну имБетъ нашь броненосный флотъ. 
вЪ настоящее время“, такимъ образомъ: „онъ стбитъ цфну стараго чугуна 
и желза употребленныхъ на его постройку“. А между тмъ, коррес- 
понденты большихъ газетъ, посланные въ прусскую главную квартиру, 
стали сообщать, что въ Версали въ офицерской сред громко говорятъ 
о возможности успфшнаго вторжешя въ Англю, и что въ виду 6без- 
плодныхъ, но назойливыхъ посредническихъ попытокъ англйской ди- 
пломати, пруссые офицеры крайне озлоблены и утЪшаютъ себя мыслью, 
что „Дойдетъ чередъ и до Ангми“. 

Такое настроеше, виЪстЪ съ событемъ, вызвавшимъ лондонскую 
конференцию, и сопровождавшими ея обстоятельствами, породило от- 
части въ самыхъ достаточныхъ классахъ Англи положительное неу- 
довольстие противъ Гладстона и его экономи. Однакоже попытки оп- 
позищи поразить министерство по внфшней политикВ усизхомъ не 
ув$нчались. Страшно было выразить недов5 ре къ кабинету по во- 
просамъ внфшней политики, т.-е. франко-германскому или черномор- 
скому. Выразить такое недовЗре значило прямо провозгласить го- 
товность свою къ войнф, въ первомъ случаЪ съ Германею, во вто- 
ромъ—съ Росамею. А можно ли было имфть такую готовность, когда. 
именно средства не готовы, еслибы даже и была готовность нрав- 
ственнад, которой опять-таки не было. Въ такомъ случаф, благора- 
зумн$е всего было показать видъ, будто видятъ въ лондонской кон- 
ференши торжество британской дипломати. Такъ и сдфлали, и опас- 
ность для кабинета Гладстона со стороны внЪшней политики положи- 
тельно миновала, благодаря необходимости остановиться на оптимис- 
тическомъ воззрЪнии. , 

Но это еще не значитъ, что событя, происшедиия на континент®, 
исчезли съ пути Гладстонова кабинета безслЪдно. Совсзмъ н$Фтъ. Во- 
просъ о вм$шательств былъ устраненъ, но вопрось объ экономи 
остался. Чтоже, въ виду того, что представляеть вся Европа, возможно 
ли дальнфйшее неуклонное сл$доване одной Англ!и по пути экономи? 
Очевидно н%фтъ, и министерство внесло проектъ о преобразовани ар- 
м1Й, о которомъ мы уже упоминали, & зат$мъ внесло и бюджетъь, въ 
которомъ требуется на увеличеше вооружеюй лишняя сумма около 
4 милл. фунтовъ, т.-е. военный и морской бюджетъ увеличенъ на 
сумму около 28 милл. рублей. Добыть лишнихъ 28 милл. рублей ни- 
чего не стоить на континент, гдЪ установилось такое мнфне, что 
займы составляютъ какъ бы нормальный источникъ дохода, добытый 
современною экономическою наукой. Но въ Англ смотрятъ на это 

дЪло н%околько иначе, и о займ никто и слышать не хочетъ, а ме- 
н%е всфхъ самъ Гладстонъ и его министръ финансовъ, Роберть Лоу. 
Хотя и займами можно распоряжаться экономно, и отъ нихъ могуть 
даже втечени года оказываться „свободные остатки“, но въ Ангии 
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отказываются видзть въ займахъ тавую производительную операцю, 
Зат$Змъ, вкакъ известно, для покрытмя лишнихъ расходовъ остаются 
_ только два средства — готовыя уже сбережен1я или возвышеше нало- 
говъ. Готовыя сбережен1я-——кто`же ихъ имфетъ? Англ1я имфетъ ихъ. 
Доходы за 1870-й годъ дошли до итога почти 70 милл. фунтовъ. Въ 
самомъ концф года понадобились вдругь лиштя деньги, чтобы не- 
медленно принять нёкоторыя м$ры по вооружен!ю, и что же? Оказа- 
лось возможнымь изъ наличиыхъ суммъ тотчасъ употребить на это, 
съ разрЪшешя парламента, два милл!она фунтовъ, т.-е. около 14 милл. 
рублей, и все-таки общая сумма государственныхъ расходовъ, а именно 
69,548,000 фунт. не только не превысила итогъ доходовъ, но оть по- 
слфдняго остался, и за удовлетворешемъ сказанныхь 2 милл. ф. до- 
полнительныхъ расходовъ—еще излищекз въ 397,000 фунт. т.-е. почти 
въ 2,800,000 рублей. Вотъ что такое бываютъ „свободные остатки“, 
въ самомъ дЪлВ заслуживающе этого названя. 

Но затБмъ въ бюджет нынф внесенномъ, именно въ бюджет на 
финансовый перодъ до 1-го апрзля 1872-го года, излишка доходовъ уже 
‘не предвидится потому именно, что на увеличене военныхъ (сухопут- 
ныхъ) издержекъ требуется сумма въ 3!/, м. фунтовъ, на флотъ тре- 
‘буетен лишнихъ 386 т. фунт., да по гражданскому управленю лиш- 
нихъ 420 т. фунт..— всего же около 4 милл. фунт. лишнихъ против 
‘прежняго времени расхода. За возраставше же въ 1871-мъ году дохо- 
„довъ противъ 1870-го года ручаться никакъ нельзя, потому что прошлый 
годъ именно принадлежаль къ „лучшимъ“ въ этомъ отношени годамъ, 
то-есть далъ непредвид$нное весьма значительное повышене доходовъ. 
На покрыше хишняго расхода, правда, можно обратить уже упомянутый 
‚ выше окончательный ‘свободный остатокъ въ 397 т. фунтовъ, что и 
предположено въ бюджет, но зат$мъ все-таки еще представляется 
2,713,000 фунтовь — дефицита. Дефицитъ въ управлен1е Гладстона, 
когда самое это слово уже было почти забыто, такъ хорошо хозяйни- 
чалъ этотъ почтенный Бисмаркъ экономи. | 

Итакъ, приходится обратиться къ увеличеню налоговъ. Увеличе- 
з1е ихъ и предположено въ бюджет%, и ово, очевидно — неизбЪжно. 
Но, вмЗст® съ т$мъ, понятно, что внесеше подобныхъ предположенй 
никакъ не могло способствовать популярности Гладстонова кабинета 
и увеличивать его силу въ парламент®. Къ оппозищи, т.-е. тори в 
радикаламъ, изъявлявшимъ неудовольстве на внфшиюю политику ми- 
нистерства, теперь должны были присоелиниться и мноЧе изъ тфхь 
людей, которые были къ нему привержены именно за его эконовю, 
а также и т, кого прямо должны коснуться новые налоги. Такую 
оппозищю ветр$тилъ первоначальный бюджеть, внесенный г. Лоу. Въ 
немъ предполагалось дефицитъ, предвидимый въ цифр около 2 м. 700 т. 
фунтовъ, покрыть слЗдующимъ образомъ; увеличить на 300 т. ф. цо- 
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илины съ насхВдетва по недвижимымъ имуществамъ, наложить по- 
дать въ 550 т. ф. на зажигательныя спички, и наконецъ подоходную 
подать возвысить на 1!/, пенса съ фунта, чтоб должно было произ- 
весть сумму около 1 м. 900 т. фунтовъ. Такимъ образомъ, бремя 
огашен!я дефицита предполагалось разложить на всЪ классы обще- 
<тва: на землевлахфльцевъ, капиталистовъь и рабочихъ, которымъ од- 
нимъ былъ бы чувствителенъ налогь на спички. Рабоще откликиу- 
лись на это раньше всЗхъ. Около 30 т. рабочихъ, занятыхъ фабрика- 

щею спичекъ въ восточной части Лондона, устроили процесею въ 
Вестминстер-Голлъ для подачи парламенту адреса противъ налога, 
‚ жоторый могъ уменьшить ихъ заработки или сократить количество 
‘ихъ работы. Наиболфе живописную часть этой процесси представляли 
чтовозки, наполненныя д$вушками и толпы мальчиковъ, расиввавшихъ 
изсня, а посреди ихъ огромныя афиши, въ видЪ хоругвей, съ при- 
личными случаю надписями, изъ которыхъ самая откровенная гла- 
сила: „Мы повфсимъ Боба Лоу на кислой яблонз“. Но въ процесаи 
принимали участе и многя тысячи взрослыхъ рабочихъ, между кото- 
ыми съ полищею дфло дошло въ изсколькихь м$стахъ до сильной 
ураки, такъ какъ лондонская полищя, на этотъ разъ, выступила ЕзБЪ- 
то особенно энергически и р$ёшительно заграждала демонстрантамъ 
путь на парламентскую улицу и площадь вокругъ вестминстерскаго 
дворца. ТЗмъ не менфе на площадь эту проникло довольно народу, 
чтобы выразить народное инзве въ лицо министрамъ, прЕВзжавшимъ 
и приходившимъ въ парламентъь. Гладстону слегка пошикали, и въ 
томъ же оппозицюнномъ смысл слегка поапплодировали Дизраэли. 
Роберта Лоу, министра финансовъ и автора этого несчастнаго Мафев- 
Фох налога, усердно высматривали и даже останавливали нЪсколько 
зэбовъ, въ ожиданши, не онъ ли въ нихъ сидитъ. Но эти поиски ока- 
зались тщетны. Едва ли Роберть Лоу боялся той судьбы, которою 
угрожала ему упомянутая афиша, но все-таки онъ, должно быть, за- 
зтелъ въ палату общинъ съ другой стороны, т.-е. со стороны вестмин- 
<терскаго аббатства, съ подъЪзда палаты перовъ. 

Но и въ самомъ парламентЪ бюджетъ его встрЗтилъ неудоволь- 
стве, такъ что враждебная ему резолющя, предложенная Уайтомъ, 
была елва устранена весьма слабымъ большинствомъ. Вотъ до чего 
дошло: министерство Гладстона, которое располагало большинствомъ 
болЪе 100 голосовъ (115 голосовъ при проведени такой важной м$ры, 
какь отмфна господства англиканской цервви въ Ирландии) ослабло 
до незначительнато большинства противъ враждебнаго предложеня по. 
бюджету. Значитъ, состоялось соединеше съ тори не однихъ радика- 
ловъ, съ ихъ вождемъ Фоусеттомъ, но и значительной части привер- 
женцевъ министерства, „разочарованныхъ“ имъ. 

И было. чмъ разочароваться. Вместо эвономи и пониженя иа- 
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логовъ—вхругъ дефицить; вмФсто твердаго слЗдованя по пути либе- 
ральной финансовой политики, которой основу положилъ знаменитый 
сэръ Роберть Пиль — предположеше реакцонерно-финансоваго свой- 
ства, то-есть возвращен!е къ обложеню податями отдфльныхь отра- 
слей промышленности. Тори, конечно, возстали противъ новаго об- 
ложен!я недвижимыхъ имуществъ, защитники интересовъ рабочихъ 
противъ налога на спички, наконецъ представители „среднихъ клас- 
совъ“, то-есть преимущественно мелкихъ торговцевъ, которые „едва 
сводятъ концы съ концами“, а между т$мъ должны показывать рес- 
пектэбльную внфшность (кКеер пр арреагапсев) протестовали противъ 
возвышен1я подоходной подати на цЪлую коп йку съ полутора рублей. 
Та и сами министры Гладстонъ и Лоу во время прен!й выказали не- 
увЪренность. Оказалось, что новая см$Зта расходовъ была составлена 
ВЪ ТО самое время, когда въ Англи распространилась паника по по- 
воду недостаточности вооруженй, а нынз паника эта миновала, и см?- 
та такимъ образомъ не соотвтствуетъь болфе общественному мн$ёню. 
Чтобы исправить это, Гладетонъ объявилъ, что не почитаетъ обяза- 
тельнымъ непремнно израсходовать все, что дадуть предполагаемые 
налоги, что можно будетъ при исполнен!и см$ты сдЗлать нфкоторых 
сбережетя. | 

Однимъ словомъ, положен1е министерства по бюджетному вопросу 
было порядочно слабо, а одно время даже опасно. Устрашенный сла- 
бою цифрою большинства, Гладстонъ взялъ бюджеть назадъ. Въ за- 
сЗдани 28 (16) апр$ля, онъ объявилъ, что правительство подвергло- 
бюджетъ пересмотру и отказывается какъ отъ налога на спички, таку. 
и на увеличенше пошлины съ наслздованя недвижимыхъ имуществъ, 
и затзмъ всю сумму дефицита около 2 м. 700 т. ф. полагаетъ по- 
крыть однимъ увеличенемъ подоходнаго налога, но за то уже пред- 
полагаетъь этотъ налогъ возвыеить не на 1!/, пенни, а на цфлыхъ 
пенса съ фунта. Такое предположене еще менфе прежняго могло по-. 
нравитьсл защитникамъ интересовъ среднихъ классовъ, которымъ те- 
перь. придется платить уже по лишней коп$йЕВ съ одного рубля до- 
хода, да и вообще противникамъ системы прямыхъ налоговъ. Но но- 
вое предположене министерства лучше прежняго уже тфмъ, что оно 
проще, откровеннфе и не-резкцонерно, по крайней мфр% въ принци- 
пз. Гладстонъ справедливо объяснилъ, что хотя возвышеше налога 
прямого всегда гораздо болВе чувствуется обществомъ, чЗмъ возвыше- 
н1е или установлеше налоговъ косвенныхъ, падающихъ на потребле- 
не, но что это-то обстоятельство и ручается за временность такого 
возвышен!я прямого налога. ЧВмъ оно непрятн$е, тфмъ в$рнЪе, что 
оно не удержится долВе необходимости, между тЗмъ, какъ налоги: на 
отдльные предметы потребленя гораздо легче переносятся и тогда, 
когда уже перестали быть совершенно необходимы. 


—--.- 
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Этотъ маневрь министерства по всей взроятности и спасъ его, 
тавъ какъ объ опасности положешя его можно было судить уже изъ 
того, что Дизраэли собирался внесть предложене, порицавшее прежюй 
бюджетъ, иными словами, что этотъ опытный, закаленный въ парла- 
ментской тактик боецъ считаль наступающею минуту, ВЪ которую 
можно было нанесть министерству р$шительный ударъ, и вырвать 
власть изъ его рукъ. Съ устраненемъ еложности мЗръ и реакщюнер- 
наго принципа прежняго бюджета изъ новыхъ предположевй минис- 
терства, вопросъ представился парламенту и стран уже въ болЗе 
простомъ видЪ: желаютъ ли англичане платить лишнихъ 2 пенса 
©ъ фунта доходу, т.-е. платить втечен!и года по 6-ти пенсовъ съ фунта, 
и пользоваться управлешемъ Гладстона, или они предпочитаютъ блага 
управлен1я Дизраэли съ тфмъ, чтобы только платить съ фунта не 
больше 4 пенсовъ, какъ они платятъ до сихъ поръ? СтранЪ не очень . 
нравятся дополнительные два пенса, но она несогласна промфнять 
за два пенеа Гладстона на Дизраэли. _ 

Вотъ смысль того отьВта, который вскорЗ поелВдовалъ въ палать 

и быль данъ большинствомъ въ 85 голосовъь въ пользу Гладстона. 
Это произошло въ засЗдаши 1-го мая, всл$детые предложеюя Смита 
объявить, что „не признается удобнымъ (№ 18 шехрей!еп{), чтобы 
прямые налоги страны были возвышены до разм ра предусмотрЗннаго 
въ финансовыхь предположешяхъ правительства ея величества“. Ми- 
нистерство разослало передъ этимъ днемъ записки всфмъ своимъ. 
лтриверженцамъ съ просьбою непремВнно явиться въ этотъ день 
въ палату. Въ засЗдащи Смитъ, развивая свое предложеше, возставалъ 
чротивъ возвышен1я подоходной подати отчасти именно потому, что 
оно будетъ тягостно для классовъ необезпеченныхь. Со стороны 
оппозиция выступилъь и самъ Дизраэли, доказывая, что министерство 
своими предположенями только тревожитъ страну (это легко говорить 
теперь, когда панйка миновалась). Со стороны министерства говорили 
„Лоу, Стэнсфельдь и самъ Гладстонъ, который даже счель нужнымъ 
запомнить, что въ управлеше либераловъ уменьшено податей на шесть 
милл1оновъ фунтовъ, и погашено долговъ на десять миллоновъ 
фунтовъ, и завЗрилъ, что нынзшнее возвышен!е только временное. 
„Результать мы уже сказали: предложеше Смита было отвергнуто 
большинствомъ 85-ти голосовъ (335 противъ 250), и министерство одер- 
жало побЪду въ р8шительномъ сражеши. 

Но въ этой побЪдЪ замЪчательны два обстоятельства: во-первыхъ, 
что даже въ вопросВ о своемъ существовани кабинеть Гладстона 
получиль большинство значительно меньше тфхъ, какими онъ распо- 
жагалъ прежде; во-вторыхъ, что самое это большинство 85 дано было 
никакъ не по убфжденю въ основательности и полезности министер- . 
скихъ финансовыхъь м$ръ, а единственно только для того, чтобы 
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избЪгнуть перемны министерства. Если же мы обратимъ внимаше 
на то крайне невыгодное положене дЪлъ, которое было бы вызвано 
противнымъ результатомъ именно теперь, то должны будемъ убздиться, 
что и изъ этого большинства въ 85 голосовъ, только часть обусловлена. 
прямымъ сочувствемъ Еъ кабинету, тавкъ что—еще вопросъ, расно- 
лагаетъ ли Гладетонъ въ парламент въ самомъ дзлВ сколько-нибудь. 
значительнымь большинствомъ, въ настоящее время? Д\йствительно, 
еслибы кабинетъ Гладстона быль ниспровергнуть въ началВ мая, те 
Ангми представились бы слЗдующйя послЪдств!я: значительная часть 
сесси уже прошла, а бюджета бы еще не было, и пришлось бы новому‘ 
кабинету составлять новый; этотъ, консервативный кабинетъ бросилъ бы 
въ сторону билль о введени тайной подачи голосовъ на выборахъ, 
который все еще не прошелъ, а также устранилъ бы изъ проекта 
преобразован!я арм и отм$ну покупки офицерскихъ патентовъ, то-есть 
самую существенно-либеральную часть всего проекта. Неудивительно, 
что нашлось мало либераловъ, которые согласились подвергнуть страну 

такому риску. Воть почему можно сказать, что 85 голосовъ боль- 
шинства въ пользу министерства при пакихль обстоятельствахъ вовсе. 
не составляютъ для кабинета Гладстона гарантии силы. Очень можетъ. 
быть, что истинное, безусловное большинство въ его пользу гораздо 
‘меньше 85-ти, можетъ даже быть, что такое большинство въ дфйстви- 

тельности и вовсе не существуетъ. И въ самомъ дфлВ, около того же 
времени министерство потерило поражене по вопросу о сохранения 
Ерр1ое Когез, рощи въ восточной сторонз Лондона, въ которомъ 
министерство было разбито радикалами, хотя и стояло на этотъ разъ. 
за эконом. ДЪло въ томъ, что жители восточной части Лондона не 
имютъ другихъ м$естъ прогулки кавъ У1сюма РагК и Ерр!пз Еогезь, 
между тфмъ, какъ богатый западный конецъ города (\\езё Епд) им Зетъ. 
Гайд-паркъ, Джемс-паркъ и Риджент-паркъ, огромныя и великолфпных 
гулянья. Гисеническое значене лондонскихъ парковъ уясняется и 
поговоркою, что они — „легвя, которыми дышетъь Лондонъ“. Вуперь 
Темпль внесъ прошеше, въ которомъ жители восточной части Лондона 
ходатайствовали, чтобы ‘та часть рощи, которая еще не срублена и 
не окружена заборами, была удержана въ общественномъ пользованш. 

Для этого необходимо выкупить нзкоторые уже проданные участки 

этой рощи, что потребуетъ расхода въ нЪеколько сотъ тысячъ рублей. 

Министерство противилось принятю въ уважене этого ходатайства. 

потому именно, что оно сопражено съ расходомъ, а и безъ того пред- 
видитея дефицитъ. Но палата р$шила дфло согласно предложению» 
‚ столичныхъ депутатовъ, т.-е. въ пользу сохранен!я рощи для публики, 

и это рёшеше послЁдовало большинствомъ 101-го голоса, именно 197 

голосовъ противъ 96-ти, поданныхъ за мнЪн!е правительства. Таких 
частныхь поражен! правительство претери®ло въ нын$шиюю сессйю | 
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ЕФеколько. Но хуже всего то, что недостатокъ силы ведеть его къ 
затягиваню всего хода дфлъ. г’ 
Итакъ, министерство Гладстона, очевидно, не падаетъ потому только, 
что нёкЪмъ было бы замфнить его. Либеральная партя составляетъ 
значительное большинство, и хотя собственно кружокъ близкихъ или 
вФрныхъ прнверженцевъ кабинета и съузилсея въ настоящее время до 
Того, что уже представляетъь собою меньшинство, но остальныя груп- 
пы либеральной парти въ минуты дЪйствительной опасности все-таки. 
полдерживаютъ Гладстона, потому что допустить его полное пораже-. 
ве значило бы передать власть въ руки Дизраэли. Третьей парти 
пока еще н®тъ, такъ какъ хотя радикаловъ, съ Фоусеттомъ во глав%, 
и слЁдуетъ считать третьею партею парламентскою, и партею, ко- 
торая постепенно все боле и болфе отдаляется отъ Гладстона, но 
радикалы еще не прюбрЪли значешя парти правительственной, т.-е. 
способной составить управлене. Никому—вЗроятно и самимъ радика- 
ламъ — и въ голову не приходить возможность кабинета, составлен- 
наго не Гладстономъ или Дизраэли, а Фоусеттомъ. Правительствен- 
ныхъ партй, т.-е. пар способныхъ не только рзшать д$ла въ пар- 
хламент, но вести управлене страною, пока все еще только двз, и. 
вотъ почему, хотя Гладстонъ можно сказать уже не располагаетъ 
большинствомъ въ парламент®, но это большинетво, состоящее изъ 
различныхь либеральныхъ группъ, все еще держится его, не желаетъ 
его паденля. - | 
Отсюда происходить, что Гладстона поддерживаютъ въ минуты 
опасности и предохраняютъ оть серьезнаго поражетя, но частнымъ 
поражетямъ онъ подвергается, и утратиль те, что называется руко- 
водствомъ (еаЧегзВ:р) въ ход дзль въ парламент. Такимъ обра- 
зомъ, противникамъ представляется возможность растягивать обсужде- 
не его мЪръ, ставить ему на каждомъ шагу новыя препятствя, и въ 
‘у минуту, какъ онъ только-что вышелъ изъ одного затрудневя, под- 
ставлять ему другое. Главная цЪль самихъ консерваторовъ нри этомъ 
едва ли состоитъ въ немедленномъ ниспровержени кабинета; но имъ 
хотЪфлось бы, посредствомъ такихъ проволочекъ въ обсужден бюд- 
жета, билля о преобразоваюи арми и другихъ дВль, не допуекать 
въ настоящую сессю принят!я ненавистнаго имъ ВаНо- Ш, т.-е. в8- 
мона о введен!и скрытой подачи голосовъ на выборахъ. И дЪйстви- 
тельно, чВмъ боле они придумывають затрудненй по дзламъ, стоя- 
щимъ на очереди впереди Вае!о{-Ъ111, тзмъ боле уменьшается вЗроят- 
ность, что очередь дойдетъ наконець до этого билля, который между 
г мъ представляетъь самое главное изъ всзхъ дзлъ, предстоявшихъ 
фын”Вшней сессия. Еслибы Гладстонъ былъ такъ силенъ кавъ прежде, 
ко онъ безъ труда устранилъ бы всё эти препятствя и подвинуль бы 
работы парламента прямо къ этому главному предмету. Но ВЪ ТОМЪ- 
Томъ Ш. — Гюнь, 1871. 56 
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то и д%ло, что Гладетонъ нын® уже не иметь прежняго вмяня, не 
управляетъ большинствомъ, а только держится имъ. Сверхъ того, 
нельзя не замЪтить, что канцлеръ казначейства Роберть Лоу от- 
личился нынз неловкостью, которая еще затруднила положеше каби- 
нета. Неловко было придумана такая м$ра, какъ налогь на спички; 
неловко было и то обстоятельство, что Лоу, представляя бюджеть, за- 
быль о предстоящемъ въ августЪ. истечени срока пошлинъ на чай; 
‚ такъ-что теперь, когда бюджетъ былъ уже однажды взять назадь и 
исправленъ, представилась опять необходимость исправить его еще 
разъ. 

Эта послЗдняя ошибка подала Дизраэли поводъ произнесть, въ 3а- 
сзданш 18-го (6-го) мая, р®зкое обвинеше противъ министерства. 
Напомнивъ о всЪ$хъ предшествовавшихъь колебаняхъ министерства въ 
дЪлВ бюджета, онъ сказалъ, что кабинетъь умолчалъь о предсетоящемъ 
истечен!и срока пошлинъ на чай или потому, ‘что самъ забыль объ 
. этомъ — чтб составляло бы непростительную ошибку — или потому, 
чтобы намренно уменьшить цифру предвидимаго нмъ дефицита. „Въ 
какое странное положене правительство ставитъ эту палату“, говорить 
Дизраэли: „не упомянувъ въ бюджетВ объ истечеши срока чайной 
пошлины, министръ тзмъ самымъ скрыль отъ насъ часть дефицита. 
Онъ поступиль такъ, какъ до-сихъ-поръ не поступало ни одно мини- 
стерство. Никогда налогъ на чай не былъ пропускаемъ въ бюджет$; 
на удержане его въ сил всегда испрашивалось соглаЧе палаты. 
‚ДФйствуя такимъ образомъ, какъ онъ поступиль въ настоящемъ слу- 
ча, канцлеръ казначейства завлекъ палату къ одобрен!ю такихъ мрь 
для покрытя дефицита, которыхъ въ дфйствительности никто не 
одобряеть“. ДалЪе Дизраэли доказываль, что подоходный налогъ въ 
шесть пенсовъ совершенно напрасно представляютъ какъ м$ру вре- 
менную, которая можеть быть отмВнена въ слфдующемъ году, посхё 
покрытая предвидимаго дефицита. Осуществление плана преобразова- 
шя арм и и требовашя вознагражденй, кавыя могутъ быть предъ- 
явлены изъ Америкн вслЪдь за утвержденемъ трактата по д№лу 
„Элебемы“ (т.-е. убытковъ нанесенныхъ американскому мореплаваню 
этимъ федералистскимъ каперомъ, выпущеннымъ изъ англйскаго порта) 
сдфлаютъ, по словамъ Дизраэли, невозможнымъ обойтись и на слё- 
дующй годъ безъ увеличеннаго подоходнаго налога. Это нападеше со 
стороны Дизраэли было неожиданнымъ, такъ какъ въ то время пра- 
вительство считало уже пройденными главные моменты бюджетной 
борьбы. Въ отвЪтв своемъ, канцлеръ признался, что пошлина съ чая 
не была включена въ билль объ увеличен!и подоходнаго налога на 
покрыте дефицита потому, что таможенное управлене забыло пред- 
ставить свои соображеня объ этомъ предмет$. Въ этомъ же засЗда- 
жи Фоусетть еще разъ заявилъ разногла@е радикальной парти съ 
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министерствомъ Гладстона, выразивъ осуждеше вступлению его на 
тотъ путь преувеличенныхь расходовъь на вооружешя, на которомъ 
подвизаются континентальныя государства, и сожал ше, что мини- 
стерство не отказалось теперь отъ требованя тавкихъ преувеличен- 
ныхъ расходовъ, когда уже вс$ убЪдились, что они излишни. 

Такъ продолжаетъ свой путь министеретво Гладстона со знаме- 
немъ нзсколько полинявшимъ и поддерживаемымъ не совсЗмъ твердою 
рукой. Осборнъ, которому нер$дко случается удачно охарактеризовать 
положеше съ точки зрЗвя филистерско-объективной, по поводу этихъ 
преюйй замЪтилъ: „ДВло въ томъ, что у министровъ н$тъ собствен- 
ныхъ принциповъ, и что они готовы ежедневно отказываться отъ 
принциповъ, вчера ими же провозглашенныхъ“. Осборнъ изъ всего 
этого вывелъ такое заключене, что „канцлеръ казначейства предпо- 
читаетъь перед$лывать свой бюджетъ по разнымъ требоватямъ, возни- 
кающимъ въ палатВ, лишь бы только сохранить за, собою свое мЗсто, 

_чВмъ удалиться на отдыхъ съ еобственнымъ своимъ бюджетомъ, неи- 


скаженнымъ уступками“. 


—— 


КОРРЕСПОНДЕНЦЯ ИЗЪ ФЛОРЕНЩИ. 





Промышленная ИТАЛИЯ. 
Апрёаь, 1871 г. 
Достаточно взглянуть на каталоги новыхъ книгъ, вышедшихъ за но- 
сл$днее время въ Итали, чтобы убздиться, какъ въ настоящее время Ита- 
мя, эта классическая страна поэзии и искусствъ, занята, промышленными, 
матерлальными интересамн, и какъ у насъ спЪшатъ изучать все, что 
относится къ ознакомлению съ современнымъ развитемъ экономичес- 
кихъ силъ страны и услошями ихъ дальнЪйшаго прогресса '). УтФши- 


1) Вотъ нЪкоторыя изъ новфйшихъ издан: 
Г?Геайа есопотёса пе] 1870, рег сита де! дойог Рлехго Маезы!. Ешепие, Ир. (1 


чеШш, 1811 (ргеззо Го. 7, 50). 
“Аплиато зоепиЙсо е тдизёьлще, Фопамо аае4диНоге. деЙа ВЪо1еса це воймо 18 
@тге2опе 41 Егапсевсо Ствр1ви! е [лир "ТгеуеЙии. МПапо. Е. Тгеуев, 1871 (ргезто Ё. 6). 
5тотга е Зайзйса 4еПе зпаизиче зхепейе е ассеппр а{ Тото. агоетт, @е| ргоЁеввоге А]- 
Бегфо Елттега. Уепела, Ир. Ашюпе!, 1870 (ргеззо Г. 12. 50). 
Моподтайе 4едЁ званий 4 ргер{4впга 4 соорегажопе е 4 сгедйо 4еПа тацзеча в ат 
сотзтетсто, рег сига 4е] ргоГ, АПБемо Еггега. Уепежа, Ир. Апюпей, 1870. 
Ча зпдизвча пазще, ва 81 АШемо Етега е @. А. Саппоп. Уепежа, Ир. Мага- 


фоу1сЪ, 1871 (ргез2о Г.. 8). 
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тельно видЪть, что въ Итами тавкъ увеличивается число изучающихъ 
промышленные вопросы, а въ публик растетъ интересъ къ этимъ 
вопросамъ. Очевидно, эта Итамя, которую иностранцы привыкли счи- 
тать прекрасной, но вЗчно младенчествующей Аркад1ей, неспособной 
производить что-либо, кром$ красивыхъ пвфтовъ, сладвихъ звуковъ, 
богатыхъ риемъ, прекрасныхъ мадоннъ — эта самая Италя серьезно 
обфщаеть сдЗлаться трудовой страной. Г 4о[се Га’ плеще, въ квото- 
ромъ французы упорно обвиняли насъ передъ цзлымъ свЪтомъ, пре- 
‚вращается мало-по-малу въ несправедливость, и [4 {гта 4е тоти, 
‘какъ окрестиль поэтъ Ламартинъ страну, живыя женщины которой 
‚внушали ему такой пламенный восторгъ,—а {$етта 4ез тотИ не только 
живетъ, но и борется среди живыхъ, борется самымъ дЪйствительнымъ 
орузжемъ: силой практическаго геня, и руки итальянца ЕрЪинуть въ 
благородномъ трудф. 

Книги, толкующ!я о труд и производительной способности народа, 
въ наше время служатъ своего рода поэз1ею, и нельзя безъ удоволь- 
ствия говорить о тавихъ трудахъ по этому предмету, кавые въ посл днее 
время явились у насъ изъ-подъ пера Маэстри, Гриспиньи и Тревел- 
лини, Эррера, Цанона, Вимеркати, Страфорелло; въ нихъ вы найдете 
несомн$иное доказательство усиливающейся у насъ трудовой и пло- 
дотворной жизни. 

Докторъ Шетро Маэстри былъ однимъ изъ лучшихъ медиковъ въ 
Ломбардии; въ 1848-мъ г. онъ принималъ дЖятельное участе въ рес- 
публиканскомъ движени Милана и вмЪстВ съ Каттанео, Феррари и 
Корренти пользовался въ немъ большимъ вляшемъ; въ изгнани онъ 
прославился своимъ искусствомъ въ медицинф®, пока наконецъь италь- 
янское правительство не сочло полезнымъ приютить генлальнаго чело- 
вЪва и не поручило ему должности, ЕъЪ которой подготовили Маэстри 
усердныя предварительныя занят1я,— должность директора оффищаль- 
наго статистическаго комитета, учрежденнаго при министерств® зем- 
ледЪзля и торговли. Въ своей новой должности Маэстри оказалъ боль- 
я услуги, и знаменитые иностранцы, которые собирались во Фло- 
ренщи на общ статистичесый конгрессъ, отдавали полную спра- 
ведливость достоинству сочинен1й, изданныхъ. подъ его личнымъ на- 
блюденемъ и руководетвомъ. Но до 1867-го г. издатя статистичес- 
каго комитета, которыя печатались въ ограниченномъ числ экземпля- 
ровъ, изящнымь шрифтомъ, но неудобнаго формата, не могли расхо- 
диться въ публик. Съ 1867-го г. докторъ Маэстри сталь издавать 





Вала зсеписо—таизьче, рег спта @1 био Узтегса!, аппо зесопдо. Етепже, 
р. 4е!’Авзос1аялопе, 1871 (ргеззо ТГ». 2). 

1 Депотепз 4еЦа ийа зпдизиче, зрёедай а ророфо, 4в Симвауо БигайогеЙо. Топпо, 
Яр. 4е?’Ошопе, 1870 (ргезжо Г. 9. 50.) и друшя недавно изданныя. 


` 


ХРОНИКА. — КОРРЕСПОНДЕНЦИЯ ИЗЪ ФЛОРЕНШИ. 885. 


ежегодно подъ заглавемъ: 7’НаЙа есопотлса охинъ томъ, въ которомъ 
публик сообщаются, въ форм$ довольно популярной, самые интересные 
результаты трудовъ статистическаго комитета. На-дняхъ вышелъ въ 
свЪтъ 4-ый томъ КаЦа есопотиса, который еще интересн%е предыду- 
щихъ тёмъ, что даетъ нфкоторыя драгоцнныя свздЗшя о римской 
территори, недавно возвращенной Итами, и которая до сихъ поръ 
оставалась столь же неизвЗетной для остальныхъ итальянцевъ, какъ 
и изолированной отъ нихъ. Вмфст$ сътЪмъ онъ содержитъ нЪсколько 
прекрасныхъ страницъ того же самаго доктора Маэстри объ истори 
итальянской мысли. Что’ касается отдЪльныхь свёдЪюй, то они от- 
носительно в$рны; абсолютной точности невозможно пока требовате по 
многимъ причинамъ, изъ которыхъ самыми существенными назову не- 
удовлетворительность путей сообщения съ нфкоторыми провиншями и 
преимущественно южными, необходимость, въ которую мы поставлены 
до сихъ поръ, благодаря нерацюональнымьъ экономическимъ условямъ, 
довольствоваться свздЗшями, получаемыми — когда случитея—въ цев- 
тральномъ комитет®, вместо того, чтобы посылать спещальныхЪ лицъ 
въ провинщи провфрять на мЗетЪ оффишальныя данныя, не всегда 
достов$рныяи наконецпъ привычку, которую сохранила до сихъ поръ 
большая часть производителей и собственниковъ скрывать точную 
цифру и стоимость своего производства, изъ боязни, какъ бы министръ 
финансовъ, высматривающ!й ястребинымъ окомъ—не осталось ли еще 
чего въ Иташи, на что можно наложить налогъ -— не наложилъ бы 


на нихъ новыхъ налоговъ. Не существуетъь страны въ м, которая, - 


принимая въ соображеше богатство страны, платила бы больше на- 
логовъ, ч$мъ Иташя. Министры финансовъ постоянно ут$шаютъь насъ 
акс10мой, что чВмъ бодЗе налоговъ платить производитель, тёмъ силь- 
н$е онъ заинтересованъ въ увеличен!и своего производства, и что-та- 
кимъ образомъ, произойдеть приращете нацщональнаго богатства; но 
когда нацональное богатство постоянно переходить изъ рукъ граж- 
данъ въ кассу государственнаго казначейства, то можно опасаться, 
что производителямь надо®сть производить для удовольствия такого 
расточительнаго правительства, какъ наще. Право, я не преувеличу, 
если скажу, что жители большихъ городовъ въ Итами въ числ пря- 
мыхъ и косвенныхъ налоговъ, ради выгоды быть управляемыми такъ, 
какъ они управляются, платятъ правительству боле половины дохо- 
довъ, которые проживаютъ ежегодно. И какъ будто бы всего этого было 
мало, министръ финансовъ собирался еще увеличить налоги, которые 
мы платимъ, и сдЗлалъ бы это, еслибы вен страна не поднялась какъ 
одинъ человВкъ и не протестовала противъ такого беззакон1я, вото- 
рое предназначалось не для того, чтобы залечить язвы нашихь фи- 
нансовъ, но помочь настоящему министру финансовъ разыграть боле 
представительную роль въ парламентВ для своихъ будущихъ финансо- 
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выхъ сношенй. До сихъ поръ’Итамя не роптала на громадных 
финансовыя пожертвованя, сдфланныя ею, чтобы помочь правитель- 
ству; правительство никогда не обращалось напрасно къ благотвори- 
тельности страны; но вс надфялись, что по крайней м$рф страна 
будетъ обезпечена и получить возможность свободнзе дышать и пре- 
успФвать. Теперь же, напротивъ того, пришлось узнать, что дЪфла 
идутъ не только скверно, но что, во избфжаше еще худшаго, вефиъ 
приходится разориться—и истощенная страна воспротивилась. Правя- 
тельство промоталось въ конецъ и вдобавокъ разоряетъ налогами граж- 
данъ; еслибы, по крайней м$рЪ, оно дало намъ сильное войско, поч- 
тенный флотъ и хоропия школы; ничуть не бывало; и вм$ето того, 
чтобы отдать отчетъ, правительство снова приб$згаетъь къ стран$, какъ 
безжалостный ростовщикъ. ДЗйетвительно, трудно представить себё 
боле чудовящное ростовщичество, какъ то, съ которымъ итальянское 
правительство обращалось съ Итамей съ 1860-го г., и видя, что не- 
смотря ни на что страна еще жива и трудится, и нроизводитъ, —вм$сто 
того, чтобы восхищаться ею и относиться къ ней съ уважетемъ, пра- 
вительство пытается высосать изъ нея послфднюю кровь! 

Впрочемъ у насъ, ч$мъ правительство слабфе и недредусмотри- 
тельн%е, тфмъ сильнфе развивается частная дФятельность и иниц1а- 
тива. Локазательствомъ можеть служить РАпииатю зсчепНйсо-тац- 
че, которое издаеть уже семь лть издатель Эмило Тревъ, въ 
‚ Миланф, подъ руководствомъ профессоровъ Гриспиньи и Тревиллини, 
при содфйстви многихъ’ замфчательныхъ ученыхъ (достаточно назвать, 
въ числ другихъ, астрономовь Свыапарелли и Денца, натуралиста, 
Тардж!они-Тоццетти, агронома Каччанига, палеонтолога Пигорини). 

Но главная честь принадлежить издателю, который, перехавъ изъ. 
Венеши въ Миланъ, нашъ главный центръ книжной торговли, задался 
мыслью пручить публику къ полезному и серьезному чтешю, посред- 
ствомъ большого числа книгъ и журналовъ весьма поучительнаго со- 
держатя и весьма легкой формы. ТЗмъ ббльшее спасибо можно ска- 
зать ему за издате ГАпииатзо зслепйрйсо -т4изище, что нужно не- 
малую храбрость, чтобы издавать книгу, которая по всей вфроятно- 
сти не могла разсчитывать на большое число читателей; но публика. 
такъ привыкла считать прекрасными издатя фирмы Тревъ, что от- 
неслась съ благосклонностью и къ Аппиатю. Тревъ навязалъ его пу- 
`блиЕвЗ, и публика начинаетъ быть ему за это благодарной, потому что 
находить въ немъ не только интересныя свфд$юя о современномъ 
ученомъ и промышленномъ дважени, но что всего важнЪе, она нахо- 
дитъ ихъ освфщенными людьми компетентными по своему уму и своей 
учености, старающимися передать свои знамя въ форм самой прос- 
той и естественной. Астрономическая часть седьмого тома 4е!Г.Аппи- 
ато, вышедшаго недавно, редактировалась астрономами Свапарелли, 
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Денца и Челор!а, физическая часть профеесоромъ Террини, химическая 
профессоромъ Сестони, палеонтоломя — Пигорини, зоология и сравни- 
‘тельная анатомя профессоромъ Тарджюони-Тоццети, ‘ботаника про-. 
Ффессоромъ Цаннетти, землед®е—Каччанига, геолог1я и минералотя 
Граттароля, медицина и хирург1я-—Моригг!я, промышленность —Грис- 
миньи, инженерное искусство — Тревехллини, механика — инженеромъ 
Гуцци, географ!я-—Мальфатти. А такое соединен!е именъ и сочинешй 
придаетъ особенное значене Апиа чо зепийсо-таизичще, на кото- 
рый я указываю съ удовольствемъ какъ на доказательство интереса, 
хоторый начинаетъ распространяться `въ’Итали къ вопросамъ прак- 
тической пользы. 

Но самыхъ живЪйшихъ похваль, какъ челов®къ трудящся, кото- 
рый опирается лишь на собственныя силы, въ силу личной инищативы 
и необыкновенной энерги, заслуживаеть профессоръ Альберто Эррера 
изъ Венещи. Этотъ молодой и неутомимый ученый уже цзлыхъ четыре 
года изучаеть безъ отдыха и удивительно толково венещанскую провин- 
цю, чтобы познакомиться съ промышленнымъ движешемъ, экономиче- 
скими нуждами, способами ихъ улучшить, матеральными услов1ями, и от- 
даетъ отчеть въ своихъ трудахъ во многихъ издан1яхъ, изъ которыхъ са- 
мое новфйшее то, о которомъ я упомянулъ въ самомъ начахВ настоя- 
цей корреспонденщи. Га зюпа е зайзйса аеЦе зп4изиче чепёе, соп 
ассепту @ [ото сбчептлте заслуживаетъ поистинЪ почетное м$сто среди 
итальянскихь издан1й настоящаго времени; еслибы каждая итальян- 
ская провиншя обладала такимъ капитальнымъ сочинетемъ о своей 
промышленности, какъ то, которое Эррера написалъ для Венещи, то 
не только возможно было бы создане монументальнаго сочинешя — 
сравнительной истори итальянской промышленности, но изъ сравне- 
зпя труда различныхь провинцй, каждая могла бы судить о степени 
собственнаго развит!я и относительной пользы своей промышленности 
и объ улучшеняхъ, кавкя возможно въ ней примфнить. Иная провин- 
пя, будучи знакома съ промышленностью другихъ итальянсвихъ про- 
виншЯ, быть можетъ, отказалась бы отъ своей собственной, мензе. 
производительной, и устремилась бы на другую, боле выгодную, при- 
нимая въ соображеше условя относительно боле или менфе выгод- 
нчыя, въ которыхъ находится сырой матералъ, естественныя средства 
м3стности, рабоч1я руки и проч. Венешанская академя торжественно 
наградила премлей профессора Эррера и отозвалась самымъ лестнымъ 
образомъ о его сочиненш. Изложивъ исторю перем$нъ, которыя пе- 
реживала мануфактурная промышленность Венещи послЪ республики, 

оно знакомить, главнымъ образомъ, съ современнымъ состоящемъ про- 
мышленности въ Венещи и указываетьъ, каюя отрасли ея могутъ пре- 
имущественно процвзтать при новыхъ политическихь условяхъ и но- 
выхЪ сношеняхъ. Для первой части необходимо было изучить прошед- 


888 ВЪСТНИКЪ ЕВРОНЫ. й 


шее, собирая мемуары и документы, которые знакомятъ съ условями 
и перем нами, кавя переживала промышленность при различныхъ пра- 
вительствахъ, пока, наконець, Венещя не достигла независимости и 
уже не какъ небольшое государство, но какъ нашя. Для другихъ 
двухъ частей необходимо было, конечно, личное и непосредственное 
наблюдене, при чемъ автору приходилось вступать въ сношешя съ 
венещанскими фабрикантами, разспрашивать ихъ, посФщать ихъ фаб- 
рики и провфрять вымышленныя часто данныя, съ которыми ему при- 
ходилось имфть дфло. Такого рода свЪдЪн1я у насъ трудно получить 
въ самомъ министерств, благодаря предразсудкамъ, которые застав- 
ляють бояться гласности; тфмъ труднфе получить ихъ лицу, не обле-` 
ченному оффищальнымъ характеромъ. Эррерф приходилось лично по- 
сзщать различныя промышленныя м$стности, и затЪмъ обрашаться 
въ торговыя камеры для пров$рки и сравненя собранныхъ имъ дан- 
ныхъ. Ему приходилось имфть дфло съ промышленниками, опасающи- 
мися правды или склонными къ преувеличеню, или невф жественными. 
Но несмотря на вее это, ему удалось подарить насъ превосходными 
и важными монографями. 

Немного м%сяцевъ спустя послЪ того, какъ венещанская ака- 
демя наградила премей сочинеше Эрреры бота @4еИе зпаизича 
уепее, та же самая академя присудила премшю другому спещаль- 
ному сочиненю того же самаго молодого и талантливаго политико- 
эвонома Зи!’ изича паоще, которое онъ на этоть разъ напи- 
сахь въ сообществ съ другимъ замфчательнымъ собратомъ своимъ, , 
профессоромъ Цаннономъ. Но авторы получили не только премию, 
но и приглашене образовать общество, которое могло бы осуще- 
ствить ихъ предложеня, имфюш!я въ виду содфйствовать морской 
промышленности Венещи. И такое общество основалось въ настоящее 
время, и надо надЗяться, что его усимя принесутъ современемъ не- 
малую пользу Венещи. Профессоры Эррера и Цаннонъ заслуживаютъ 
также похвалы и за то, что заботятся не объ однихъ только м$ет- 
ныхъ, венещанскихь интересахъ, но не теряютъ изъ вида и общихъ 
интересовъ итальянской морской промышленности, которой желаютъ 
также возможнаго преуспян!я, показывая, что Итами сама природа 
способствуетъ сд$латься великой морской державой. Это таве труже- 
ники, какихъ я отъ всего сердца желаю каждой итальянской провин- 
ци, потому что только помощью подобныхъ трудовъ возможно содй- 
ствовать съ толкомъ матеральному обновленю нашего полуострова, 
& только при матеральномъ обновлени мы можемъ воскресить наше 
нравственное велище и возсоздать великое искусство и великую хите- 
ратуру. Богатая римская республика создала золотой в®къ Августа; 
богатымъ средневЗковымъ республикамъ обязаны своимъ появлешемтъ 
Аличери, Дайотти, Буонароти. Намъ сл дуетъ разбогатЪть, чтобы стать 
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почтенными, а стать почтенными намъ слЗдуетъ для того, чтобы ед\- 
латься великими. А не то намъ останется только водить любопытныхь 
иностранцевьъ осматривать галлереи и архивы, гдЪ хранятся произве- 
дешя нашихъ старинныхь мастеровъ, и ограничиться подражащемь 
имъ или древнимъ; будемъ жить мы какъ ние, и искусство у насъ 
будетъ нищенское. | 

Поэтому не удивляйтесь, что я сообщаю вамъ о нашихъ промыш- 
ленныхъ писателяхъ охотнзе; ч8мъ о нашихъ поэтахъ и живописцахъ. 
ДЪло въ томъ, что я считаю первыхъ полезнзе вторыхъ; первые еъ 
пользой употребляютъ свое время; вторые, за немногими исключен!яии, 
даромъ тратаятъ его. 

Чтобы дополнить свздВшя о послЗднихъ и самыхъ замЪчатель- 
ныхъ итальянскихъ изданяхъ, касающихся промышленности, мн сл%- 
дуеть еще упомянуть о Аза заепийсо -зтаизийе, издаваемой въ 
послфдше два года въ одномъ небольшомъ томЪ молодымъ венещшан- 
скимъ инженеромъ, графомъ Гвидо Вимеркати. Уже два года, какъ 
_онъ помБщаетъ въ Счогпще 4еЦе а’® е 4еЦе зпаизиче, основанномъ 
лЪть семнадцать тому назадъ въ Турин адвокатомъ Микелемъ Ма- 
нуччи, недавно умершимъ (теперь этоть журналъ продолжаетъ изда- 
ваться во Флоренщи, подъ редакщей инженера Ахилла, его сына) — 
почти сженедфльное приложеше, въ которомъ отдаетъ отчетъ о са- 
иыхъ замВчательныхь новостяхъ въ ученомъ и промышленномъ мр% 
въ формЪ ясной и блестящей. Въ конц каждаго года, онъ собираетъ 
свои различныя приложен1я въ одинъ томъ, что составляеть родъ 
огромнаго Апниаяю, нелишеннаго своей доли полезности, хотя, к5о- 
нечно, не такого зам чательнаго, какъ Апиинатю, который издаетъ въ 
МиланЪ Тревь и о которомъ я изв$щаль выше читателей вкратц. 

Конечно, назвавъ всЪ эти издан1я, я далеко не покончиль съ би- 
бмографей новзйшихъ итальянскихъ изданй, касающихся промышлен- 
ности, но я упоминалъ только о самыхъ полезныхъ сочинешяхъ, между 
тЪмъ какъ еслибы я захот$лъ перечислять всЪ монографии, которыя 
появляются ежедневно на свЪтъ божй и травтують о различных спе- 
цальныхь промышленныхъ вопросахъ, то конечно только бы злоупо- 
требиль терп$вемъ читателей. Если качество всЪхъ этихъ изданй 
не всегда соотвЪтствуетъь ихъ количеству, —то самое количество мно- 
тознаменательно и доказываетьъ, что страна не бездЪйствуетъ и ста- 
рается водворить у себя экономический порядокъ, боле соотвЪтствую- 
щий ея избранной природ и ея нуждамъ. Политичесме журналы за- 
частую отводять свои страницы обсужденю промышленныхь вопро- 
совъ; спещальные промышленные журналы, изъ которыхъ ДеЦе а’й е 
АеЦе зтдизиче, вышеупомянутый, и Гуидизтиме иаЙапо, печатаю- 
пийся уже пять льтъ въ Форли, изящиниъ шрифтомъ и съ рисун- 
ками, въ особенности заслуживають упоминовеня. ЗатВыъ народных 
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изданя содфйствуютъ не мало тому, чтобы пристрастить нашь народъ 
въ труду. Адвокатъ Карло Лоцци публиковалъь въ Турин два пре- 


‘красныхъ тома, касательно Люни в Итали, указывая на выгоды, ко- 


торыя итальянцы могуть извлечь изъ своего трудолюб1я, а профессоръ 
Дино Карина въ Ливорно написать умную брошюру. Енига Смайльса, 
переведенная и изданная въ Милан Тревомъ, а во Флоренщи Бар- 
бера, книга профессора Лессона, Сила и воля, въ которой разсказы- 
вается жизнь итальянцевъ, которые, родившись въ низкой дол, стали 
знамениты, благодаря сил своей воли; книга: На Боза нафьйся, да 
самъ не плошай, Густаво Страфорелло, изданная типографлей 4е 1? Оэмопе 
въ Турин, — вс эти издан!я доказываютъ, что читающая публика. 
поошряетъ издателей преподносить ей лучше назидательныя книги, 
чЖмъ книги для легкаго чтеня. Густаво Страфорелло воспользовался 
этимъ настроешемъ, благопрятнымъ для изученя промышленности, 
и составиль .популярную книгу политической экономи, подъ загла- 
немъ: Явлемя промьиленной жизни, изложенныя для народа. Онъ же 
перевелъ для издателей, миланскаго Тревъ и флорентинскаго Барбера, 
нфеколько иностранныхъь сочиненй, предназначенныхъь войти въ со- 
ставъ собратя книгъ для народнаго образованя. 

Итальянское королевство, согласно послЗднимъ переписямъ, насчи- 
тываетъ 24.914,317 жителей, чтб составляетъ около 84-хъ челов къ 
на каждый квадратный километръ; населене увеличивается съ каж- 
дымъ годомъ; вм$ст$В съ увеличешемъ населешя уменьшается число 
безграмотныхъ. Статистичесв!я данныя, собранныя при конскришии 
1867-го года, показываютъ въ одномъ ПьемонтВ 33 безграмотныхъ из 
100; статистика браковъ въ 1869-мъ году показываетъь въ Пьемонт 
27 мужчинъ и 53 женщины безграмотныхъ на 100; а я привожу вамъ 
Пьемонтъ, гдЪ образоваше бол$е развито; остается страшно много сд%- 
лать для другихъ провинцй, гдВ культура ничтожнзе. 

По культурВ первое мЪсто занимаетъь въ Итали Пьемонтъ, зат$мъ 
Ломбардлля, Лигурмя, Венещя — словомъ, верхняя Италия; послдними 
въ ряду стоятъ Базиликатъ, Калабрия, Сицимя и Сардиня; Тоскана 
слВдуетъ за провинцями бывшихъ папскихъ владВй. Въ Базиликат$, 
наприм$ръ, въ 1869-мъ г. на 100 женщинъ, вступавшихъ въ бракъ, 97 
не умфли ни читать, ни писать; вещь ужасающая. Мы ожидаемъ 


- большого прогресса отъ обязательнаго первоначальнаго обученя. Ме- 


жду тВымъ, такъ какъ мы заговорили объ этомъ предмет, то интере- 
сно узнать, что сдЗлано въ Итали по части народныхъ ремесленныхъ. 
и рисовальныхь школь, созданныхъ не правительствомъ, по показаню 
все того же доктора Маэстри, но благодаря частной благотворитель- 


. ности и инищатитВ муницин!й и частныхъь ассощац!. Въ начахЬ 


1870-го г. въ различныхъ частяхъ Итами было разсЗяно—за исключе- 
шемъ Базиликата и Сардини—165 народныхъ ремесленныхъ и рисо- 
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зальныхь шЕколъ, всБ безъ исключеня мужсвя и посЪщаемыя 23,019 
ремесленниковъ. Въ этихъ школахъ преподавали 625 учителей, изъ 
которыхъ большая часть даромъ содфйствовала элементарному об- 
разованю ремесленниковъ, на которое тратилось въ королевств 
1,413,678 лиръ. Первое м$сто и здесь выпадаетъ на долю Пьемонта, 
который насчитываеть 40 ремесленныхъ народныхъ школъ, 3,137 уче- 
никовъ и 348,242 лиры расхода. ЗатВмъ слЗдуютъ: Венещя (31 шко- 
ла, 2,508 учениковъ, 76,737 лиръ расхода), Ломбарля (22 школы, 
2,694 ученика, 465,588 лиръ расхода), Кампанья (18 школь, 10,294 
ученика, 302,051 лира расхода). 

Техническ1я школы, техничесыя академи, промышленныя акаде- 
ми служатъ большимъ подспорьемъ той молодежи, которая думаетъ 
продолжать свое техническое образоваше. Самымп лучшими заведе- 
жтями этого рода можно считать: инженерную школу и промышленный 
музей въ ТуринЪ, высшую коммерческую школу въ Венеци, высшую 
земледфльческую школу въ Милан, высшее морское училище въ Ге- 
нуз. Между вс$ми этими заведенями промышленный музей въ Ту- 
финф занимаетъ первое м$сто и заслуживаетъ упоминовеня. Промыш- 
ленный музей есть постоянная историческая и прогрессивная выставка, 
предметовъ, относящихся въ искусствамъ и промышленности. Музей 
сообщаетъ правительству и частнымъ лицамъ св дЪн1я, даетъ совЪты 
и способы изучать и изслёдовать промышленные вопросы. Въ музе% 
читаются лекщи, по предметамъ спещально касающимся технических 
производствъь и по преимуществу химико-техническихъ. При музе% на- 
ходятся: химико-техническая лаборатор1я, кабинетъ и лабораторля фи- 
зиво-техническая, кабинетъ для механическихъ опытовъ, рисовальная 
зала и техническая библлотека и архивъ. Въ химической и физичес- 
кой лабораторяхъ, въ механическомъ кабинет® и въ рисовальной залЪ 
могугь производиться на счетъ частныхъ лицъ анализы, опред$леня 
и коши рисунковъ. Лекцщи въ музеё раздЪляются на ординарныя и 
экстраординарныя. Первыя читаются профессорами и обнимаютъ: тех- 
ническую физику, техническую хим!ю, технолог!ю, механику, метал- 
лургю, примЗнеше описательной геометрии, орнаментальное рисоваше. 
Зторыя читаются лицами, принадлежащими къ музею и вольными 
преподавателями на счетъ министерства или по инищативВ дирекщи. 
Студенты могутъ заниматься практически въ химической и физиче- 
ской лабораторяхъ и въ экспериментальномъ кабинетВ. Музей нахо- 
дится подъ управлешемъ знаменитаго профессора Кодацца, при со- 
дЪйстыи заслуженныхь профессоровъ- спещалистовъ. Коллекщи му- 
зея раздЪляются на слЗдующля 10 категорй: физическая техника, 
химическая. техника, механическая техника, минеральная, орнамен- 
-тальная, земледЗльческая, коллекщя вспомогательныхь средствъ, про- 
мышленный архивъ, промышленная библютека, коллекщя рисунков 
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для обучетя и коллекя пособ! для обучешя механик. Промышлен- 
ный музей предприняль въ нынфшнемъ году издане, которое выхо- 
дитъ черезъ каждые два м$сяца, подъ заглашемь „АппаН 4е|! Вегю 
Мизео шдаз1а]е ЦаПаво“, въ которомъ предполагаетъ излагать по- 
степенную исторю этого учрежденя, краткое описан!е коллекшй и 
экспериментальныхь средствъ, какими располагаетъ, результаты сво- 
ихъ опытовъ и проч. 

Кром школъ и музеевъ значительно содфйствуютъ прогрессу на- 
шей промышленности ежегодныя промышленныя выставки въ большей 
части нашихъ провинщй, также какъ и всеобщйя выставки, устраи- 
ваемыя на боле широкую ногу: О двухъ изъ этихъ выставовъ, быв- 
шихъ недавно и заслуживающихь вниман!я, я намфренъ дать вамъ 
крате отчегъь. Одна изъ нихъ: первая выставка женскихъ произве- 
ден въ Италми, которая только-что закрылась во Флоренщи, & дру- 
гая — первая всеобщая морская выставка, которая открыта въ Неа- 
пох$. | 

Выставка женскихъ произведен! представляетъ большой интересъ, 
во-первыхъ потому, что итальянсыя женщины впервые выставляютъ 
на показъ публикВ произведеня своего ума и трудолюбя, во-вторыхъ 
потому, что нЗкоторыя изъ этихъ произведенй отличаются дЪйстви- 
тельными достоинствами. Затфянная дамами высшей флорентинской 
аристократ!и, вся эта выставка отличается вкусомъ, съ которымъ рас- 
положены выставленные предметы и изяществомъ, съ какимъ убраны 
различныя залы. Изъ различныхъ итальянскихь провинщ всего бо- 
лЪе экспонентокъ, кромЪ Тосканы, дали Ломбард1я, Венещя, Романья. 
Н%которыя провинции не выставили ничего. По большей части выста- 
влены вышивки, изъ которыхъ н%которыя сдфланы съ неподражае- 
мымъ искусствомъ и р$8дкимъ вкусомъ, по шелку и съ рисунками 
изумительной красоты; иные предметы роскоши сдфланы изъ самаго 
неблагодарнаго матерала съ ангельскимъ теруЗвемъ. Вообще зам - 
чали, что по большей части все это териЗюе нотрачено даромъ; что 
никто, конечно, не. купитъ грацозной корзиночки, сдЪланной въ со- 
вершенствЪ изъ однихъ бумажныхъ обр$зковъ и въ подражаще сло- 
новой кости и выставленной синьориной Папа,—за назначенную ею 
ЦЪну три тысячи лиръ, тогда какъ за меньшую цзну можно имфть 
подобную вещь изъ слоновой кости, болБе совершенную и прочную. 
Точно также никто не захочеть купить за баснословную цзну дру- 
тую корзинку, сдЗазнную необыкновенно искусно, въ подражане сло- 
новой кости, изъ мало поэтическаго матер!ала, & именно изъ рыбъей 
_ чешуи, тогда какъ за меньшую цФну можно купить такую же вещь 
изъ слоновой кости, которая не будетъ такъ отзываться кухней. Я 
могъ бы привести вамъ нЪсколько подобныхь {0иг$ @е /отсе, испол 
ненныхъь вашими женщинами изъ неблагодарнаго матерала съ усп$- 
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хомъ для ихъ самолюб1я, но безъ всякаго экономическаго результата. 
Конечно, даже и таые опыты имЗютъ свой интересъ для того, вто 
изучаеть на выставкахъ вопросъ о различной способности къ омдьлкть 
еырого матерала, и нЪтъ сомнфшя, дфлаютъ честь терифню и изо- 
бр$тательности экспонентокъ; но если можно принимать подобныя 
промышленныя произведеня въ вид опыта, то невозможно поощ- 
рять никакую женщину продолжать такое производство, если она же-. 
лаеть заниматься хоммерческой промышленностью. Вообще, вся вы- 
ставка доказываеть трудолюйе, умъ и вкусъ итальянскихъ женщинъ, 


НО ВЪ То же самое время показываетъ, что онф мало понимаютъ нпо- 


требности современной жизни и экономичесвя условя нашего обще- 
ства. Надо надфаться, что первая выставка убЗдить ихъ въ этомъ и 
нобудитъ, слВдовательно, изучать трудъ не только съ его изящной, но 
и полезной стороны. 

Т$мъ временемъ начинаютъ доходить до насъ первыя извЪстя о 
морской выставк$ въ НеаполВ. Она раздЪлена на десять отдФловъ: 
морсв1я постройки, паровыя машины, суда, дерево, металлы и топливо, 
вс необходимые предметы для снаряженя судна и для мореплава- 
ня, инструменты, спасительные снаряды, морское оружйе для коммер- 
ческихь судовъ; отдфль рыболовства; отдзлъ ученый; главные товары 
и предметы внЪшней торговли Итами. Одна изъ самыхъ интересныхъ 
частей этой выставки для массы публики будетъ та, которая имфетъ 
въ виду возстановить всю исторю кораблестроен1я, начиная съ моде- 
лей финиыйскихь и римскихъ судовъ, венешанскихь галеръ, генузз- 
свкихъ, пизанскихъ, голландекихъ судовъ и кончая моделями двухъ 
новыхъ итальянскихь и двухъ новыхъ австрИйскихъ судовъ; посл$д- 
н1е носятъ назващя Аустоцца и Лисса, но оба названя, непрятно 
звучашия для нашего флота, были любезно стерты съ моделей; отпла- 
чивая вЪжливостью за вЪжливость, съ моделей итальянскихъ кораблей 
стерты имена Гатгезе и бап-МатИпо, напоминающая о слав италь- 
янскаго оружя, которою оно поврылось въ 1859-мъ г. 

Изъ недавно вышедшей книги Н. Стивери !) я почерпнуль сл$- 
дующ!я цифры ежегодной стоимости гла®ыхъ естественныхъ продук- 
товъ въ Итами: хлфбныя растешя приносятъь 2.013,000,000 лиръ; 
вино 1,014,700,000; хлопчатая бумага 60,600,000 (льна и конопли 
на 60.000,000 лиръ); винныя ягоды 5.080,000; обсахаренные фрукты 
700,000; консервы изъ овощей и плодовъ 166,000; табакъ 1.736,000; 
шелковые коконы 83.000,000; дубленыя кожи 63.000,000; медъ 1.500,000; 
воскъ 1.500,000; молоко 260.000,000; масло и сыръ ломбардеый 
200.000,000; сыры изъ другихъ частей Итами 129.000,000; кораллы 
5.000,000; желззо 2.033,460; мЪдь 1.500,000; свинецъ и серебро 


1) Сеодгайа « 5айзвса соттегсаае 4е] гедпо ФИайа. Успеа, Ир. Соеп, 1871. 
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3.000,000; золото 235,655; ртуть 57,000; цинкъ 46,000; марганенъ 
60,558; мрамору вывозится ежегодно на 8.000,000; каменный утоль 
500,000; торфъ 500,000; сЗра 21.071,785; нефть 80,000; газъ 14,188,598; 
известь 11.500,000; гипеъ 1.500,000; терра котта 21.000,000; угхле- 
кислый свинецъ 1.500,000; соль 3.500,000; краски 20,000. 

Касательно другихъ произведенй, неизвЪетна точная цифра ихъ 
стоимости; тмъ не мензе они имЗютъ для насъ извЪстное значене; 
такъ, напр., продукты рыболовства (одна морская рыба чюгти въ Ве- 
неши даетъ ежегоднаго дохода 4,000 лиръ). Все это въ общей слож- 
ности составляебтъ довольно значительное производство, но ури этомъ 
выясняется, что Италя страна главнымъ образомъ землед®льческая 
и несмотря на то, что количества производимыхъ ею хлфбныхъ рас- 
тенй не хватаетъ для ея собственнаго потреблен1я, тавъ что; напри- 
мфръ, она должна ежегодно выписывать изъ-за границы 6 милмоновъ 
тектолитровъ зерна—сл$дуетъ заключить, что землед$ льческое произ- 
водство необходимо усилить, и прежде всего слЗдуетъ отвести подъ 
хлЬбопашество болЗе половины почвы удобной къ обработЕ$. 

Когда мы узнаемъ, что на 28.879,900 гектолитровъ вина (громад- 
ная цифра), которые производятся въ настоящее время въ Итами, 
вывозится за границу только 295,573 гектолитра, — то должны за- 
ключить, что большая. часть нашего вина, всл$детве неумфнья пу- 
етить его въ продажу, ежегодно пропадаетъ. ДЪйствительно, 29.000,000 
гектолитровъ при населени въ 25.000,000 представляютъ слишкомъ 
гектолитръь вина на каждаго челов$ка; но если вычесть при этомъ 
дЪтей, женщинъ, больныхь нищихъ, поселянъ (которые большею ча- 
стшю продаютъ свое вино), то получится цифра далеко превышающая 
нужды потреблен!я. Отсюда видна необходимость улучшить въ Итами 
производство вина и изучить средство вывозить его съ большими удоб- 
етвомъ и выгодой. До сихъ поръ главный вывозъ вина производится 
изъ Сицили, откуда въ 1869-мъ г. вывезено 173,000 гектолитровъ Мар- 
салы (производствомъ которой въ Сицими спешально занимаются ан- 
гличане Уодхузъ и Айнэмъ и сицимецъ Флор); но если принять въ 
соображеше, что Сициля производить ежегодно 8.188,000 гектолит- 
ровъ вина, между т$мъ какъ ея населене составляетъ всего 2.392,414, 
а сицимецъ ум$ренный потребитель вина, — то можно видЪть, кавя 
богатства остаются въ Итали мертвыми по недостатку промышленной 
и коммерческой дфятельности. 

Недавно изданная докторомъ Маэстри статистика даетъ слЗдую- 
щее распредЗлене жителей Италши, согласно роду ихъ занятий. Изъ 
него мы узнаемъ, что изъ 25.000,000 итальянцевъ, около трети 
(8.419,582) занимается земледфшемъ, боле ‘трети (9.639,732) не 
имфють никакихъ занят! (дЪти, старики, женщины, калВки), 309,196 
нищихь и бродягь (ужасающая цифра), 184,676 лицъ духовнаго зва- 
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ня, 243,705 образують постоянную милищю, 152,766 служать на 
государственной служб, 561,641 занпмаются частными занятями, 
58,622 работають въ рудокопняхъ, 3,270,537 на фабрикахъ, 717,831 
занимаются торговлей. Торговля очевидно занимаетъ ничтожное число 
жителей, а фабрики могли бы Съ успЪхомъ занять большее число 
рабочихъ рукъ, еслибы уменьшить на двз трети солдатъ, чинов- 
никовъ, духовныхъь лицъ, нищихъ и дать женщинамъ такого рода 
занятя, кавя онф могутъ на себя взять. Такимъ образомъ и число 


‚ рабочихъ рукъ и количество производства увеличилось бы. И это 


тфиъ полезнфе было бы, что у насъ въ Италши довольно хорошо об- 
ращаются съ промышленными классами. За немногими исключенями, 
хозяинъ у насъ далеко не неограниченный властелинъ; отношен1я 
между хозяиномъ и рабочими не особенно дурны, а работникъ, при- 
‚нимая во внимаше экономичесыя условя, страны и трудъ имъ про- 
изводимый, Подучаеть хорошее вознаграждеше. На этотъ счеть мы 
находимъ въ сочинени Эррера Бю7за 4е заИзйса аеЦе таизиче 
Фепее драгоцфнныя данныя касательно различной платы, какую по- 
лучаютъ рабоЧе на различныхъ венешанскихь фабрикахъ. Цфны из- 
мЪняются, смотря по тому, насколько трудъ тажелъь и утомителенъ, и 
еще смотря по м$Ъсту, гдЪ рабоч трудится; такимъ образомъ, въ 
большихъ городахъ цзны выше, ч$мъ на фабрикахъ провиншальныхь 
городовъ и сель. | 

Всего лучше вознаграждается трудъ конопатчиковъ и плотниковъ, 
работающихъ на верфяхъ, которые получаютъ оть 4-5 франковъ въ 
день. За ними слздуютъ работники на чугунно-плавильныхь заво- 
длхъ, получающие, смотря по ихъ искусству, отъ 3—7 франковъ въ 
день (вкакъ, напр., на чугунно-плавильномъ заводЪ Невилля въ Вене- 
ци); фабриканты мебели, получающие, смотря по ихъ искусству, отъ 
2—5 франковъ въ день (какъ, напр., въ мастерской Тедеско въ Ве- 
нецщи); прядильщики; парикмахеры; фотографы; наборщики, которые, 
становясь мастерами своего дфла, заработываютъ отъ 2—4 франковъ 
съ половиною въ день. На другихъ фабрикахъ день работника опла- 
чивается вообще отъ 1 франка 25 сант. до 3 франковъ. Женщинамъ 
даютъ большею част!ю половину платы, получаемой мужчинами; дВти 
на одну треть меньше женщинъ. Относительно д$тей, которымъ при- 


ходится еще обучаться своему ремеслу, такое положеше быть можеть 


и справедливо; но не то нужно сказать о женщинахъ, работающихъ 
обыкновенно не только не хуже мужчинъ, но обыкновенно съ боль- 


игими прилежанемъ и аккуратностью; для нихъ желательна была бы 


прибавка жалованья; въ нёкоторыхъ м%®стахъ, гд% день женщины опла- 
чивается мензе ч6мъ полу-франкомъ, женщины по истин трактуются 
какъ рабоч скоть н вфроятно не замедлять потребовать своихъ 
уравъ, безсов$етно попранныхъ. Но вообще можно сказать, что эко- 


' 
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номичесвя условя, въ кая поставленъ итальянсый рабочий, удовхле- 
творительны; десятичасовой трудъ на фабрик или въ мастерской 
даетъ ему возможность содержать себя и свое семейство, такъ кавъ 
вознагражден!е большею частю пропорщюнально его нуждамъ. Этимъ 
объясняется рздкость стачекъ въ Итали и слабое сочувстве, какое 


- встрёчають въ нашемъ рабочемъ классБ. сошалистичесвя доктрины; 


рабочай не особенно недоволенъ своимъ положешемъ. Въ заключене 
«кажемъ, что у насъ все есть для развиття народнаго богатства и 
культуры: плодородная почва, мягый климатъ, способное население; 
а при такихъ данныхъь способное правительство могло бы” возвести 


нашу страну на высшую степень благосостояня. 
| р. 6. 


МВ. Въ послВднемъ письм нашего почтеннаго корреспондента, 
помфщенномъ въ февральской книг, вкралась незначительная, но 
искажающая смыслъ погршность, которую мы вне усп$ли замЪтить въ 
корректурЪ и которую просимъ исправить: на стр. 882 (строч. 19 св.) 
напечатано: не стбитъ и говорить; слЗдовало: мы не станемъ говорить. 


Ред. 


НОТВЕМИТАЯ ЛМТЕРАТ`УРА. 





ДЕРЖАВИНСКАЯ ЭПОХА, ЕЯ ЛЮДИ И НРАВЫ. 


Сочинен!я Державина съ объяснительными прииёчан1ями Я. Грота. Изханте 
Императорской Академ1и нёукъ. Томъ шестой. Съ портретомъ Державина. 
. Переписка (1794—1816), и «Записки». Сиб. 1871 г. 


Издан!е сочинеюй Державина приходить въ концу; еще выйдутъ 
два тома, изъ которыхъ седьмой заключить въ себ прозаическя 
статьи Державина, его р$чи, проекты и проч., а восьмой — б1ографю 
его и разныя библографичесяя дополненя. Мы нисколько не пре- 
увеличимъ заслуги г. Грота, если скажемъ, что это издаще, по добро- 
совфстности, внимательности, по громадной масс прим$ чай и объ- 
ясненй и, наконецъ, по изяществу, можно смФло поставить на ряду 
съ лучшими учеными издан1ями Шекспира въ Англии, и у насъ оста- 
нется образцомъ изданй подобнаго рода. Пояснешя библюграфиче- 
скя, б1ографичесвя, историчесяя и т. п. возстановляютъ предъ нами 
не одного Державина, но, съ нзкоторыхъ сторонъ, его время; издан- 
ныя безъь этого сложнаго аппарата, требовавшаго очень большого тру- 
да со стороны издателя, сочинетя Державина не могли бы привлечь 
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въ себЪ вийман1я современной публики; но изданныя такимъ ученымъ 
образомъ, они имють право на внимане со стороны всякаго русскаго, 
интересующагося мало-мальски родной исторей и родной литерату- 
рой. Настоящй томъ пробр®таеть особенный интересъ по „Запис- 
камъ“ Державина, которыя напечатаны г. Гротомъ исправнфе и пол- 
не, чфмъ въ „Русской БесдЪ“ 1859 года. По массЪ фактовъ изъ 
жизни людей высшей государственной сферы, во безхитростному, по- 
чти наивному, хотя и крайне тяжелому изложешю, по своей безраз- 
счетливой откровенности, „Записки“ эти должно поставить въ число 
замЪчательн®йшихь мемуаровъ русскихъ людей. Дополнешемъ и по- 
яснен1емъ къ нимъ служитъ обширная переписка Державина. 

До 1858-го г. записки Лержавина совсфмъ небыли извЗетны, хотя 
° вскор$ послВ смерти поэта въ печати и заявляли о ихъ существова- 
ни, но потомъ исчезла и память объ этихъ заявлешяхъ. Наша жур- 
налистика, при появлении „Записокъ“ въ „Русской БесЗд“ и потомъ, 
въ 1860-мъ году, отдВльными оттисками изъ этого журнала, воспользо- 
валась ими, Какъ матераломъ для обличеня поэта и низведеня его 
въ разрядъ натуръ самыхъ ординарныхъ и цеховыхъ стихотворцевъ. 
При той откровенности и безхитростности, которыя господствуютъ въ 
„Запискахъ“, такая журнальная задача была очень благодарна и не 
представляла трудностей. Безспорная польза такого отношеня къ дз- 
ятельности зам чательнаго челов ка, заключалась въ „педагогическомъ“ 
воздЪйстви на современниковъ: критики выяснили все фальшивое въ ха- 
рактер$ Державина, все, что не согласовалось ни съ требован1ями стро- 
гой морали, ни съ общественной пользой, ни съ личнымъ достоин- 
ствомъ человзка, какъ оно понимается лучшими людьми, жившими 
полвзка спустя посл смерти Державина. 

Но педагогическая точка зршя, при всей ея практической пользз, 
не опредфляетъ безпристрастно характера дЪятеля известной эпохи: 
она осуждаетъ этоть харавтеръ и даетъ поняте о степени нравствен- 
наго развит1я той среды, въ которой онъ жилъ. Современный литера- 
торъ, сознательно и. честно отдающйся своему дЪлу, безъ сомнЪ я, 
выше. въ нравственномъ смыслЪ Державина, но не забудемъ, что Дер- 
кавинъ былъ однимъ изъ первыхъ русскихъ литераторовъ, что онъ 
жиль въ тоть перюдъ русской литературы, который можетъ быть на- 
званъ чиновничьимъ, когда идея о независимости литератора не была 
еще выработана въ достаточной степени и на Запад$, и когда такой 
велив1й талантъ, какъ Вольтеръ, не только не брезгаль червонцами, 
идущими съ высоты троновъ, но и вдохновлялея ими. Не забудемъ 
также, что Державинъ былъ человЪкомъ плохообразованнымъ, учив- 
шимся на мздныя деньги и даже въ лЁтахъ весьма зрзлыхь имЗв- 
шимъ сбивчивыя поняття и о такомъ близкомъ ему предметЪ, какъ 
лирика (См. переписку его съ Евгешемъ Болховитиновымъ); Но онъ 
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настолько откровененъ, что въ одномъ изъ своихъ писемъ самъ го- 
воритъ о себЪ: „Пусть я дурень, худое имзю воспиташе и б$шеную 
голову. Но только разсудка отъ меня, думаю, никто отнять не можеть“. 
Разсудокъ у него дЪйствительно былъ, и притомъ довольно здравый 
и честный; онъ подсказывалъ ему то, чего не дало ему развите, хотя 
недостатокъ посхВдняго все-таки сказывался и въ служебной д$я- 
тельности его и въ литературной. Онъ слишкомъ полагался на одинъ 
свой разсудокъ, какъ вообще люди не вполнз развитые, слишкомъ 
‘большое значенше придавалъ тому, что основывалось на личномъ опы- 
тф, традишяхъ и формальной законности. Отсюда его самомнЪше, 
укр$плявшееся, съ одной стороны, сознаваемою имъ силою своего по- 
этическаго таланта, съ другой—окружающею средою, невысомй нрав- 
ственный уровень которой не могъ онъ не видфть. Отсюда его по- 
стоянныя жалобы на то, что служебныя заслуги его недостаточно 
цфнятся, что ему не даютъ первенствующаго м$ста; выдающагося 
административнаго м%ста, быть можетъ, онъ и стоилъ по своей чест- 
ности, но права его въ другихъ отношетяхъ подлежали спору, ко- 
` нечно, если смотр№ть на этотъ вопросъ съ точки зрфн1я справедливо- 
сти, а не съ той личной, которая давала дорогу, въ вЪкъ Екатерины, 
полнфйшимъ ничтожностямъ и пройдохамъ. Слёдующия слова Дер- 
жавина ясно характеризуютъ его взглядъ на служебную д$ятель- 
ность: „Державинъ !) сначала и въ продолжен1е всей своей службы 
имфль себф въ непремфнное правило, чтобъ никогда никого ни о 
чВмъ не просить (7), ни на что не напрашиваться, а напротивъ ни 
отъ.Чего не отказываться, и когда какое поручаютъ служеше, испол- 
нять оное со всею вфрностю и честю, по правдВ и по законамъ, 
сколько его силъ достанетъ“. Онъ былъ уб$жденъ, что „когда его на 
это призовутъ, то невидимо самь Боь поможеть ему исполнить самыя 
труднъйиия дъла съ’ успьтомь и лежостио; а когда онъ чего проис- 
вами своими доможется. то обязанъ будетъ все бремя переносить. 
на собственныхъ плечахъ.... Вопреки же тому, когда ему приказывала. 
вышняя власть что-либо производить по ея собственному, а не по 
его желаню, то онъ дЪйствовалъ тогда ни на кого не смотря, см- 
ло и р%$ёшительно, со всею возможною силою, увёренъ будучи, что 
Бозу это уюдно“. Наивность этого взгляда не нуждается въ комиен- 
таряхь, но мы позволимъ себ спросить: не господствуеть ли онъ и 
доселВ? не руководятся ли имъ въ настоящее время разные наши 
„ДФятели“ на всЗхъ поприщахъ, съ тою разницею, что Державиит. 
разсчитывалъ на невидимую божю помощь, & они берутся за все, чтб. 
угодно, даже за тавя спещальности, къ которымъ они ни мало не 
приготовлены, разсчитывая единственно на одну „см%лость“, раши- 


1) Поэть говорить о себ8 въ «Запискахъ» то въ первомъ, то въ третьемъ лищв. 
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тельность н происки? Державинъ выразилъ, такимъ. образомъ, одну изъ 
ТЪхЪ „фундаментальныхъ“ идей, которыя, несмотря на всю свою’ не- 
состоятельность и наивность, господствуютъ и доселЗ, образуя собою 
изрядный тормазъ въ той колесниц прогресса, въ которой мы двига- 
емея. Конечно, Державннъ не выигрываетъ отъ этого, но на его сто- 
ронз, при выраженномъ имъ общемъ для многихъ съ нимъ взгляд» н& 
государственную службу, была честность и нзкоторая доля независи- 
мости. Происходила ли эта независимость отъ самомнфня, или изъ 
чувства личнаго достоинства, или изъ упрямства и вспыльчивости, 
или отъ всего этого вм стф—опредфлять н%тъ надобности: для насъ 
важно указать на самый этотъ фактъ независимости, выражавшейся, 
правда, угловато, несм$ло, иногда странно и непрогрессивно, но все- 
таки выражавцийся. У Державина не было той гибкости придворнаго, 
которою отличались его современники; онъ хранилъ въ себЪ н$кото- 
рме принципы или, лучше сказать, нВкоторыя „правила“ общежитя и 
справедливости, которыми жертвовалъ р$дко, хотя, къ сожалф нию, все- 
таки жертвовалъ, если приходилось ему плохо, какъ жертвуютъ этимъ 
и доселЗ и люди государственные и поэты. Настоящаго мужества, 
стойкости у него не было, быть можетъ потому, отчасти, что его вре- 
мя было по преимуществу служебнымъ временемъ, когда дворянину, 
хотя бы онъ былъ сто разъ поэтомъ, служить считалось столь же не- 
обходимымъ, какъ и имфль крфиостныя души. А служба не пручаеть 
къ независимости и къ гражданскому‘ мужеству... 

Мы указываемъ на эту черту въ характер Державина потому, 
что она, по нашему мн$н!ю, объясняетъ отчасти т% н$Зсколько угло- 
ватыя отношен1я, воторыя существовали между нимъ, съ одной сто- 
роны и императрицей Екатериной и императорами Павломъ и Алек- 
сандромъ, при которыхъ онъ служиль, съ другой. ВромЪ того, черта 
эта не лишена нФкотораго историко-литературнаго значен1я: она на- 
м*\чаетъ слЪды, по которымъ шла литература и развивала свою неза.- 
висимость. Державинъ—не Новиковъ, заподозр$нный въ неблагонам®- 
ренности, и еще менфе—Радищевъ, на котораго онъ смотр®лъь чуть 
ли не глазами незабвеннаго Шешковскаго, Державинъ—это „ивець 
Фелицы“, консерваторъ, „придворный поэтъ“, какъ называли его ча- 
сто, однако и онъ испыталъ на себЪ неудобство „независящихь отъ_ 
самого себя обстоятельствъ“ и долженъ быль видфть, что литератур- 
ная д3Зятельность тогда только благотворна, когда она искренна и 
независима; если онъ вполн® ‘и не сознаваль этого, то не могь не 
чувствовать своимъ поэтическимъ инстинктомъ, который многое ему 
тодсказывалъ, вдохновлялъ его негодовашемъ и поэзей правды. Г. 
Бартеневъ, извфстный издатель „Русскаго Архива“, обставляя „Запи- 
‚ки“ Державина своими примЗчанями, высказалъ въ одномъ изъ нихъЪ 
'ожалЬше свое, что „поэтическая впечатлительность не покидала Дер- 
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звавина и на государственномъ коприщ$“. Намъ кажется, что пожа- 
хЪть тутъ должно не Державина, & т$хъ, которые не видятъ въ этой 
„поэтической впечатлительности“ Державина-сановника лучшую сто- 
рону его природы. Правдой и независимостью сказывался онъ въ своей 
10331и, хотя и не часто, правдой и независимостью сказывался онъ 
и въ служебной дЪятельности, хотя еще рЗже, быть можетъ. Но эта 
черта примиряетъь насъ съ его недостатками по крайней мЗрЪ на- 
столько же, насколько она не мирила съ нимъ н$Фкоторыхъ его со- 
временниковъ. Отъ него желали только восхваленй, онъ проговарн- 
вался укоризной и сатирой; отъ него хотфли только исполнительности 
и угодливости — онъ рфшался иногда „смФть свое суждеше имть“, 
которое высказывалъ своимъ прямымъ, сильнымъ языкомъ. Говорятъ, 


что онъ не им ль способностей государственнаго человЪка—это дру-. 


гой вопросъ, но онъ имЗль ихъ, однакожъ, никакъ не мене многихъ 
изъ тёхъ, которые слыли за способныхъ людей единственно потому, 
что ихъ не посфщала „поэтическая впечатлительность“. Какъ бы то 
ни было, мы дорожимъ этимъ свойствомъ Державина и постараемся 
показать, какъ оно выражалось на ряду съ другими, почти противо- 
положными свойствами. 

Державину было уже сорокъ четыре года, когда онъ близко узналь 
императрицу Екатерину. Онъ написалъ уже почти все то, что Ери- 
тика признала лучшимъ въ его произведетяхъ, и пользовался общей 
известностью въ тогдалиней читающей Росии; онъ усиВлъ уже полу- 
чить нфеколько монаршихъ подарковъ и губернаторствовать въ Пе- 
трозаводсЕ и въ Тамбовз. По неудовольстнямъ съ намЪстникомъ 
Тамбовской губернйи, онъ быль уволенъ отъ своей полжности и пр- 
халъ въ Петербургъь съ тЗмЪъ, чтобъ оправдаться передъ императри- 
цей и получить какое-нибудь новое назначене. Она приняла его ла- 
сково и обфщала дать мфсто, но потомъ забыла или не хотфла вспо- 
минать, хотя Державинъ по воскресеньямъ Фздиль во двору и своимъ 
присутстемъ напоминалъ о данномъ ему обЪщани. Подождавъ тер- 
изливо, онъ рёшился, наконецъ, „искать себ покровительства“ у лю- 
бимца императрицы, Зубова. Лично онъ не быль съ нимъ знакомъ. 
„Вакъ трудно доступить до фаворита!“ восклицаетъ онъ, описывая 
свои искательства: „Сколько ни заходилъ къ нему въ комнаты, всегда 
придворные хакеи, бывшие у него на дежурствЪ, отказывали, сказывая, 
что или почиваетъ, или ушель прогуливаться, или у императрицы“. 
Много разъ ходилъ онъ, но результатъ былъ тотъ же. Не оставалось 
другого средства, продолжаетъ онъ, какъ „прибФгнуть къ своему та- 
ланту“. Написавъ „изображене Фелицы“, онъ черезь Емина, бывшаго 
при немъ экзекуторомъ въ Олонецкой губерши и знакомаго съ 3Зубо- 
вымъ, передалъ сему посл$днему эту оду. Государыня прочитала ее, 
осталась довольна, и Державинъ пробрЪль знакомство съ любимцемъ. 


ре н 
с < иинийнньь. — _паьниииньь _————=—=——щ—— 
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Хотя ‚одинъ входъ къ фавориту дфлалъь уже въ публик ему (Дер- 
жавину) много уважея“, но м$ста онъ не получалъ; Зубовь быль 
съ НИМЪ ТОЛЬКО „ласковъ“, да и ласка эта походила на забаву изба- 
чованнаго маменькина сынка, ибо фаворитъ часто желальъ стравли- 
вать или ссорить съ нимъ помянутаго г. Емина, который, какъ из- 
взстно, тоже писаль стихи. Онъ былъ до того дерзокъ (?), что въ 
тлазахъ фаворита не только смЗялся, но даже порицалъ его стихи, & 
особливо оду на взяте Измаила, говоря, что она груба, безъ смысла, 
и безъ вкусу. Вельможа, съ удовольстыемъ улыбаясь, то слушалъ“. 
Сама же императрица, прочитавъ эту оду, сказала Державину: „Я не 
знала по че время, что труба ваша столь же громка, какъ и лира. 
пратна“. 

Въ это время прВхалъ въ Петербургь Потемвинъ. Его тянули 
сюда справедливые слухи о преобладающемъь вмяши Зубова на импе- 
ратрицу. Отправляясь изъ армши, онъ сказаль своимъ приближен- 
нымъ: „Вду зубы дергать“, намекая этою остротою на Зубова. Острота, 
разумВется, передана была любимцу съ комментауями многочислен- 
ныхъ. льстецовъ и главнымъ образомъ родственника Зубова, знамени- 
таго Суворова, тоже прифхавшаго въ это время въ Петербургъ. По- 
темкинъ ласково обошелся съ Державинымъ, но съ нимъ ласковъ быль 
и Зубовъ, и „въ тавовыхъь мудреныхъ обстоятельствахъ“ Державииъ 
„не зналъ, что дЪлать и на которую сторону искренно предаться“. Но 
сторона Зубова была сильнфе, Державинъ это ясно видфль и кокет- 
ничалъ съ Потемкинымъ, хвастаясь, что онъ'за нимъ „волочится, же- 
лая отъ него похвальныхь себ стиховъ“. Черезь правителя своей 
канцеляри, Попова, великолпный князь Тавриды спрашивалъ Дер- 
жавина, чего онъ желаетъ,—обфщая доставить ему любое мЗсто. Ека- 
терина, конечно, не отказала бы въ просьбЪ ему, потому что, несмо- 
тря на угасшую къ нему привязанность, онъ пользовался все-таки 
огромнымъ значенемъ, жилъ по-царски и внушаль къ себ чувство, 
похожее на страхъ даже въ своей повелительниц®. Державинъ, од- 
нако, долженъ быль отказаться отъ услугъь князя, ибо Зубовъ, при- 
звавъ его къ себЪ, сказаль ему отъ имени государыни, чтобъ онъ 
писаль для князя, чтб онъ (Потемкинъ) прикажетъ, но отнюдь бы 
отъ него ничего не принималъ и не просилъ, что онъ (Державинъ) и 
-безъ него все будетъ имфть, прибавя, что императрица назначала 
его быть при себф статсъ-секретаремъ по военной части“. Однако, 
этого назначентя или совсЗмъ не было, или оно ограничилось только 
сялдующимъ испытаншемъ. На пасху, посл вечернн, императрица 
повела всЪхъ придворныхъ въ эрмитажъ. Лишь только вошли они въ 
залу и сдфлали по обыкновеню квругъ, какъ Екатерина подошла къ 
Державину и приказала ему слЗдовать за собою: онъ пошелъ, недоу- 
мфвая, что это значить. Когда пришли они въ одну изъ отдаленныхъ 
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комнатъ эрмитажа, императрица объявила ему, что желаетъ, чтобъ 
онъ написалъ стихами надпись къ бюсту Чичагова и чтобъ въ этой 
надписи непремВнно были слова: „Богъ милостивъ, не проглотятъ“. 
Эту фразу сказалъ Чичаговъ, когда послали его съ флотомъ противъ 
сильнаго шведскато флота. Державинъ, „истоща всВ силы свон и въ 
п0эз1и искусство“, принесъ на другой день сорокъ надписей, но ни 
одна изъ нихъь не удостоилась одобрешя. Такимъ образомъ, статсъ- 
‹секретарство по военнымъ дЪламъ кончилось этимъ поручешемъ, не- 
извЪстно почему облеченнымъ въ такую таинственность. Зубовъ про- 
должалъ кормить его обфщанями и онъ „шатался“ безъ дзла '). 
Умеръ- Потемкинъ, Безбородко послали на конгрессъ въ Яссы, и ва- 
бинетсюмя дфла, которыми зав$дывалъ послЗднй, перешли къ моло- 
дому любимцу. Само собой разумЗется, что Зубовъ въ дБлахъ ничего 
не смыслилъ, и они валялись у него безъ всякаго движеня. Какъ-то 
разъ онъ спросилъ Державина: „можно ли нерзшенныя дфла изъ од- 
ной губерни по подозр5нямъ переносить въ другя“? Державинъ от- 
вЪчалъ, что ньтъ, и объяснилъь почему. Между тфмъ такихъ дВль 
было много, и Екатерина страпгно вспылила: когда оберъ прокуроръ се- 
ната Колокольцевъь пришелъ къ ней по обыкновеню съ дфлами, она 
схватила его за владимтрсвй крестъ и спросила, иакъ онъ см$Фетъ ко- 
зеркать ея учреждения о губерюяхъ (Державинъ вообще рисуетъ 
Екатерину крайне звспыльчивою: она съ крикомъ накидывалась н& 
провинившихся, но вспыльчивость эта скоро проходила). Случай этоть 
помогъ, наконецъ, Державину получить м%етб: его сдЪлали статеъ- 
секретаремъ и поручили ему „наблюдеше за сенатскими меморями, 
чтобъ онъ по нимъ докладывалъ ей, когда усмотритъ какое незаконное 
р#ёшене“. Это было 12-го декабря 1791-го года и съ этого времени на- 
чинаются вЪчныя сношен1я поэта съ императрицей. 

Сначала она часто допускала его къ себ съ докладами и разго- 
заривала съ нимъ о политик, но потомъ все рёже и р8же, и даже 
когда допускала, то слушала доклады разсфянно и, не понимая ихъ 


’ сущности, давала формальныя резолющи -— снестись съ к$мъ-нибудь, 


переписаться и т. п. Она была въ это время упоена военною славой 
и дла граждансыя ‘интересовали ее мало, особенно таыя, которыя 


‚ приходилось докладывать Державину: о бВдетяхьъ, неправосуди, © 


< 


Фактахъ, рфзко напоминавшихъ императрицВ о мнимомъ благоденствия 
ея государства. НерЪдко она вдругъ говорила докладчику: „еслибъ про- 
жила я 200 лЬтъ, то, конечно, всю Европу покорила бы росайскому 


1) Надо упомянуть, что была одна причана нерасположен1я императрицы къ 
Державину, о которой онъ умалчиваетъ, но о которой находимъ нфкоторыя замВтки 
въ запискахъ Храповицкаго. Причина эта — женитьба Державина на дочери Басти- 
доновой, которая была корми.ицей Павла Петровича. 
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<килетру“. Или: „я не умру безъ того, пока не выгоню Турковъ изъ. 
Европы, не усмирю гордость Китая и съ Индией не осную торговлю“. 
Или: „кто далъ, какъ не я, почувствовать французамъ право челов} ка“? 
(21). Если докладъ по какому-нибудь дЗлу затягивалея, хотя бы и 
по ея желаню, она тяготилась имъ, выражала свое неудовольстве.. 
вспыхивала безпричинно и отсылала докладчика домой. Противор 
она не любила отъ него выслушивать, и разъ, когда онъ говорихь. 
противъ одного несправедливо рёшеннаго дла, она возразила: „чтожъ. 
дфлать? я самодержавна“. Аргументъ настолько сильный, что противъ. . 
него возражать было нёчего; но иногда она ставила своего оберъ-сек- 
ретаря въ положеше по истин траги-комическое. Такъ, однажды. 
она поручила ему узнать, правда ли, что во Пеков$ соль продается 
но 2 рубля за пудъ. Державинъ навелъ справки, подтвердивиия полу- 
ченное императрицей извЗст!е; но вотъ бЪда: одинъ изъ начальниковъ. 
въ ПековЪ быль родственникомъ умершаго фаворита, Ланскаго, и им- 
ператрица даетъ ему знать неоффищально, чтобъ онъ принялъ мЪры. 
на случай оффищальнаго дознаюя. Естественно, что оказалось все. 
обетоящимъ благополучно, и Державину она „намылила голову“. Это. 
очень по-домашнему, какъ и многое въ тогдашней административной 
машинЪ, которая только -что устанавливалась, перед$лывалась изъ. 
коллегальнаго порядка въ личный. Но чаще всего столкновевя его. 
съ императрицей происходили велфдстве желашя Державина стоять.” 
иа почв законности. Когда здравый смысль подсказывалъ ему, ГДЗ. 
правда и справедливость, онъ не боялся поддерживать правую сторону, 
хотя бы это было вопреки уже установившемуся взгляду на дЪло и 
приближенныхь Екатерины, и ея самой. Если хотите, заслуга не Богъ. 
веть какая, но и за это Державинъ навлекалъ на, себя неудовольствия. 
Весьма вЪроятно, что тяжелый умъ его, отсутстве блестящаго обра-- 
зовашя и „наклонность къ морали“ также способствовали охлажденю 
къ нему императрицы тзмъ скорЪе, что онъ не могъ замфнить этихъ- 
качествь внфшнимъ блескомъ, тонкою лестью, изящною угодли-- 
востью и интригантствомъ. По-своему, честный и прямой человзкЪ,, 
онъ и льстилъ грубо и грубо говорилъ правду. Екатерина поторопи- 
лась оть него избавиться, пожаловавъ его сенаторомъ. На перепутьи.. 
такъ - сказать отъ статсъ-секретарства къ сенаторству, Державину“ 
пришлось испытать еще непрятность при довклад$ дЪла банкира Су-. 
терланда. Д$ло было весьма неприятное, характеризующее ту всеобщую^ 
распущенность, которою ознаменованы послЗ дне годы екатерининскаго. 
царствовашя. Сутерландъ находился въ близкихъ сношешяхъ со всВми` 
вельможами: онъ ссужалъ ихъ деньгами, получаемыми имъ изъ госу- 
дарственнаго казначейства для перевода за-границу „по случающимся` 
тамъ министерскимъ надобностямъ“. Такихъ денегь было передано“ 
ему до 6-ти миллюновъ гульденовъ, но оказалось, что оня не пошли по» 


? 
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своему назначешю, а истрачены или имъ самимъ, или розданы раз- 
нымъ вельможамъ; когда потребовали, чтобъ Сутерландъ взнесъ ихъ, 
то онъ объявилъ себя банкротомъ, а потомъ отравилъь себя ядомъ, 
когда увидзль, что дЪлу данъ законный ходъ и когда Должники 
отказались отъ уплаты. Должники эти были: Потемкинъ, князь Вязем- 
свый, графъ Безбородко (эти двое, впрочемъ внеслу занятыя ими суммы) 
вице-канцлеръ Остерманъ, Марковъ, велиый князь Павель Петровичь 
и многе друге. ДФло это докладывалось довольно лолго. Назначенный 
хенаторомъ, Державинъ спросиль императрицу, прикажетъ ли она ему 
докончить докладъ или передать, вмФстЪ съ другими, преемнику его, 
Трощинскому. Приказано пр/Зхать вечеромъ и доложить; но когда 
Державинъ ушелъ, ей подумалось, или кто-нибудь намекнулъ, что 
Державинъ, противъ воли ея, хочеть при ней остаться, пользуясь 
докладами. Вспыхнувъ, она закричала при Храповицкомъ: „нЪтъ, я 
покажу ему, что онъ меня за носъ не поведетъ. Пусть его придеть 
сюда“. И она устранваеть странную сцену. Зоветъь къ себф В. С. 
Попова и велитъ ему, вопреки обычаю, присутствовать при докладф, 
говоря, что Державинъ не только грубить ей при докладЪ, но и бра- 
нится. „Державинъ, входить, видитъ государыню въ чрезвычайномъ 
гнёвВ, такъ что лицо пылаетъ огнемъ, скулы трясутся. Тихимъ, но 
грознымъ голосомъ говоритъ: „докладывай“! Державинъ спрашиваеть 
—щ по краткой или пространной запискВ докладывать? „По краткой“, 
отвфчала. Во время чтешя она волнуется, ничего не понимая, погля- 
дываеть на Попова и понемногу успокаивается. „Я ничего не поняла, 
говоритъ она смягчившись, когда Державинъ кончилъ: приходи завтра 
и прочти мн пространную записку“. На другой день она принимаетъ 
его милостиво, извиняется за вчерашнюю горячность и говорить: „ты 
и самъ горачъ, все споришь со мною“. 

— О чемъ мн, государыня, спорить? наивно возражаеть Держа- 
винНЪ. Я только читаю, что въ дЪлЪ есть, и не я виноватъ, что 
так1я непрятныя дЪла вамъ долженъ докладывать. 

— Ну, полно, не сердись, прости меня. Читай, чтб ты принесъ? 

 Державинъ читаетъ. Доходить до перечисления суммъ, забранныхь 
разными ея приближенными у Сутерланда; она произноситъ резолющи 
довольно спокойно: съ кого взыскать, кому простить. Потемкинъ 33- 
бралъ.800,000 рублей. Извиняеть его надобностями по служб и при- 
казываеть принять на свой счетъ государственному казначейству. 
„Но когда дЪло дошло до великаго князя Павла Петровича, разска- 
зываетъ Державинъ, то, перемфнивъ тонъ, начала жаловаться, что 


° онъ мотаетъ, строить тамя безпрестанно строен1я, въ которыхъ нужды 


нВтъ: „Не знаю чтб съ нимъ дЪлать“! и таыя продолжая съ неудо- 
вольствемъ рЪчи, ждала какъ бы на нихъ соглас1я; но Державинъ, 


потупя глаза, не говориль ни слова. Она, вида то, спросила: „что ты 
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молчишь“? Тогда онъ ей тихо проговорилъ, что наслдника съ импе- 
ратрицей судить не можетъ, и закрылъ бумагу. Съ симъ словомъ она 
вспыхнула, закраснзлась и закричаха: „поди вонъ“! Онъ вышель въ 
крайнемъ смущени, не зная, чтб дфлать. Ршилея зайти въ комнату 
къ фавориту. „Вступитесь хоть вы за меня, Платонъ Александровичъь— 
сказать онъ ему съ преисполненнымъ горести духомъ: „поручаютъ 
мн непрятныя дфла, и что я докладываю всю истину, какова она 
въ бумагахъ, то государыня гнфвается, и теперь по Сутерландову бан- 
кротству такъ раздражена, что выгнала отъ себя вонъ. Я ли виноватъ, 
что ее`обворовываютъ? да я и не напрашивался не токмо на это, но 
ни на кавмя дЪла; но мнЪ ихъ поручаютъ, а государыня на меня гнз- 
вается, будто я тому причиною“. 

Зубовъ, вЗроятно, заступился за него: на другой жень Екатерина 
выслушала весь докладъ и положила резолющю. Дальн®йшая служба, 
Державина не обошлась безъ непрятностей подобнаго же рода, и все 
потому, что такъ или иначе онъ обнаруживалъ правду, скрываемую 
отъ нея другими, и старался, по-своему, выказывать нФкоторую не- 
зависимость. „Киви и жить давай другимъ“, говорила императрица. 
Правило прекрасное, но приближенные ея понимали это правило такъ, 
что слЗдуетъ наживаться самимъ и не мВшаль и другимъ наживёться. 
Она смотрЗла на это сквозь пальцы, за то иногда приходила въ гнЪвъ 
но пустякамъ, когда казалось ей, что посягаютъ на ея адмиинистра- 
тивную систему. Разъ Державинъ сид®лъ у известной г-жи Перекуш- 
киной, интимной пр1ятельницы императрицы; вдругъь слышить крикъ 
въ комнатахъ государыни. Онъ входить туда и видить: ходить она 
въ волнеши по комнатВ и „засучивъ рукава“ кричитъ: „сенатъ идетъ 
иротивъ моихъ учрежден!й! Я ему покажу себя“. А сенатъ этоть` не 
имф ль никакого значения, будучи, по справедливому зам чаню Дер- 
жавина, доведенъ наперсниками и прочими ея приближенными вель- 
можами или, лучше-сказать, ею самою, можно выговорить, до край- 
няго унижен1я, или презрня“. Справедливость этого отзыва доста- 
точно провфрена историческою критикою. Снисходительность ея къ 
приближеннымъ Лержавинъ ставить ей въ укоризну, но извиняетъ 
обстоятельствами: такъ какъ „первый шагъ ея восшествия на престоль 
быль не`непороченъ, то и должно было окружить себя людьми неспра- 
ведливыми и угодниками ея страстёй, противъ которыхъ явно воз- 
етавать можетъ быть и опасалась, ибо они ее поддерживали. Когда 
же привыкла въ изгибамъ по своимъ прихотямъ съ любимцами, & 
особливо въ посл дне годы княземъ Потемкинымъ, упоена была славою 
своихъ побфдъ, то уже ни о чемъ другомъ и не думала, какъ только 
о покоренши скипетру своему новыхъ царствъ“. Легко сдЪлать выводъ 
изъ всего сказаннаго: тинъ независимости, которую изображалъ собою 
Державинъ, была въ такой мВрЪ непрятна, что къ концу ея жизни 
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онъ просто попахь въ опалу, Что, однако, не помВшало ему, „пролить 
зотоки слезъ“ на гробъ государыни. 

Преемникъ Екатерины обласкалъ Державина, и обфщаль сдфлалть 
его правителемъ своего верховнаго совЗта. Тутъ произошло недора- 
зумВн1е: ослышался ли Державинъ или обмолвился имп. Павелъ, но укз- 
зомъ, вышедшимъ велЗдъ за обфщашемъ императора, Державинъ наз- 
начался правителемъ не совзта, & только канцеляри совфта; разница 
была огромная, и Державинъ р®шился объясниться. Съ этою цЪлью 
онъ пифхалъ къ государю и принятъ быль ласково. 

— Что вы, Гаврилъ Романовичъ? 

— По вол вашей, государь, былъ въ совётЪ, но не знаю, чтб 
мин дЪлать. | 

— Вакъ, не знаете? ДЗлайте, что Самойловъ дВлалъь (Самойловъ 
быль правителемъ канцеляр!и совЪта при Екалерин%). 

—.Я не знаю, дВлалъ ли онъ что: въ совЪтВ никакихъ бумагъ 
его не читалось, а говорятъ, что онъ носилъ государынЪ® протоколы 
совзта, потому осмЗливаюсь просить инструкщи. 

— Хорошо, предоставьте мн. ! 

— Не знаю я также, что сидЪть ли мн® въ совЪт, или стоять, 
то-есть быть ля присутствующимъ, или начальникомъ канцеляри? 

„Съ симъ словомъ—разсказываеть Державинъ—вспыхнулъ импе- 
раторъ: глаза его какъ молюя засверкали, и онъ, отворя дверь, во 
весь голосъ закричаль стоящимъ предъ кабинетомъь Архарову, Тро-. 
щинскому и прочимъ, изь коихъ первый былъ тогда въ великомъ фа- 
ворЪ: слушайте: онё почитаеть быть въ совътт себя лишнимь, & 0бо- 
ротясь къ нему: поди назадь въ сенать и сиди у меня. тамь смирно, 
а не то я тебя проучу (курсив. въ подл.). Державинъ какъ громомъ 
быль пораженъ таковымъ царскимъ гнвомъ и въ безпамятьи до- 
вольно громко сказаль въ зал стоящимъ: „дите, будетъ отъ этого... 
‚толкъ“. ПослВ сего выБхалъ изъ дворца съ великимъ огорчешемъ“. 

Такой премъ могъ бы отнать всякую охоту къ проявленю какой 
бы ни было самостоятельноети, но Державинъ, несмотря на трепетъ, 
всюду царствовавпий, все-таки позволяеть себЪ н%которые см$лые 
ноступки, разумЗется, по тогдашнему времени, когда даже о явныхъ 
ошибкахъ государя при подписаши указовъ никто не осмЗливался ему 
доложить: напр., въ 1800-мъ году былъ поднять вопросъ о внутрен- 
немъ судоходств® и отданъ на обсуждеше особаго собратя изъ ву- 
печества, коммерцъ-коллеши и адмирала графа Кушелева. Каждая сто- 
рона подала особое мине: коллегя одно, купечество другое, а адмирахь 
третье. Такъ какъ подобные вопросы давно уже не переходили въ 
сенатъ, то вс$ три мизтя были доложены императору и онъ под- 
писалъ подъ ними: „Быть по сему“. Такъ этотъ увазъ и вошехь въ 
„Полное собраше законовъ“. Подобнымъ же образомъ разрфшенъ во- 
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иросъ о спорныхъ владфяхъ донскихь казаковъ и крестьянъ; меже- 


' вой департаментъ’ поднесъь на разр шен!е государя докладъ, кащя 


земли считать частными владзнями казаковъ и кая казенными. 
„Государь, поереди плана, на всЪхъ спорныхъ м$Фетахъ подписалъ 
своею рукою: „Быть по сему“. И этотъ указъ быль посланъ по наз- 
наченю, потому что генералъ-прокуроръ не поемфль объяснить госу- 
дарю его ошибку. Повторяемъ: „см$ть свое суждене имфть“ въ то 
время было далеко не безопасно; между тЗмъ Державинъ очень р$3зко 
выразился въ сенатЪ о преслЗдовани поповъ и мелкой шляхты въ 
присоединенныхъь къ Росаи польскихь имфпяхъ. ДЪло состояло въ 
томъ, что н®ЕТо Домбровсый набралъ нЪеколько полковъ поляковъ 
въ 1798-мъ г. и присоединился къ французскимъ армямъ. Узнавъ объ 
этомъ, Павелъь „тотчасъ велФлъ таковыхъ заговорщиковъ ловить в 
привозить въ петербургскую кр®пость,. гдВ ихъ въ тайной канцеляри, 
допрашивали, & по допросё прислали на судъ сенату“. Ихъ обвиняли 
въ изифнВ и приговаривали къ вЪчной каторгВ. Державинъ, обратясь. 
къ Макарову, преемнику Шешковскаго по тайной канцеляри, спро- 
СИЛЬ: 

— Виноваты ли были Пожарскй, Мининъ п Палицынъ, что они, 
желая избавить Россю оть рабства польскаго, учинили между собою. 
союзъ и свергли съ себя иностранное иго? . 

— НЬтъ, отвВчаль Макаровъ: они не только не виноваты, они 
достойны всякой похвалы нашей и благодарности. 

— Почему-жъ такъ строго обвиняются эти несчастные, что они 
имфли между собою н$которые разговоры о спасеши отъ нашего вла-. 
дВея своего отечества, и можно ли ихъ винить въ измФиЪ и клятво- 
преступлени по т»мъ самымъ законамъ, по которымъ должны об- 
виняться въ подобныхъ заговорахъ природные подданные? 

Указавъ на. то, что вЗроятно мне обвиненныхъ раздВляютъ и 
сенаторы-поляки, какъ графъ Г явивОН, графъ Потоцый и друге, 
Державинъ продолжалъ: 

— Чтобъ сдЗлать истинно вфрно-подданными завоеванный народъ, 
надо прежде привлечь его правосудлемъ и благод$явшями, а тогда уже 
и наказывать его за преступлен!я, какъ и коренныхъ подданныхь по 


° нацтональнымъ законамъ. Итакъ, по моему ынфню, пусть они думаютъ 


и говорятъ о спасенйи своего отечества КакЪ ХОТЯТЪ, НО ТОЛЬКО ЕЪ 
самому дЪйстыю не приступаютъ, зачЁмъ нашему правительству 
должно прилежно. наблюдать и до того ихъ не допускать вроткими и 
благоразумными средствами, & не казнить и не посылать вефхъ въ 
ссылку: всей Польши ни переказнить, ни заслать въ заточенье нельзя. 
Иное дВло — главныхъ заговорщиковъ.... 

РазумЗется, слова эти переданы были Павлу, но онъ ограничился 
тЪмъ, „что приказалъ ему не умничать“; участь же обвиняемыхъ была, 
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облегчена. Конечно, это не-вЪеть какой подвигь со стороны Держа-. 


вина, но если мы вспомнимъ, что въ настоящее время находятся 
писатели, которые мечутъ обвиненя въ изм®н® направо, и нал$во, 
не спросясь разсудка и не соображая послЪдетый, то Державинъ 
явится передъ нами боле гуманнымъ, чЗмъ эти патентованные гу- 
манисты-классики... 

ДЪятельность Державина при АлександрЪ достаточно оцфнена; онъ 
не подходилъ къ новымъ людямъ и относился къ нимъ подозрительно 
и несправедливо, особенно къ Сперанскому; но онъ остался т$мъ-же 
чЪмъ быль, то-есть человЪфкомъ, въ которомъ жила н%Ъкоторая не- 
зависимость характера и чувство личнаго достоинства. Однажды, при 
докладф, на замЪчаше императора, что генералъ-прокуроръ при ПавхВ 
дЪлаль и то, что Державинъ относитъ къ обязанностямъ статеъ- 
<екретарей, послЗдий отвзчаль: „я знаю это; но родитель валиъ по- 
ступалъь самовластно, безъ соображешя съ законами, что ему было 
только угодно, а вы въ манифест$ вашемъ, при вступлени на, престоль, 
объявили, что будете царствовать въ дух вашей бабки и по законамъ“.— 
„Гы всегда меня хочешь учить, сказалъ государь съ гнфвомъ: я само- 
державный государь, и такъ хочу“. Вспомнимъ, что Екатерина сказала 
однажды Державину тоже самое. , 

Обращаясь къ его‘ поэтической хзятельности, мы и тутъ найдемъ 
нзкоторую самостоятельность, выражавигуюся въ сильныхъ обличающихъ 
строфахъ. Правда, онъ дфлалъ уступки и весьма замфтныя, но печать 
истиннаго таланта лежитъ только на тЪхъ его произведеняхъ, которыя 
свободно исходили изъ души его. Другой оды ФелицВ онъ не мог 
уже написать, какъ скоро ближе узналъ Екатерину, и самъ-же наивно 
отнимаетъ историческое значене у этихъ стиховъ. ДФло въ томъ, что 
Екатерина часто просила его писать „боле въ род Фелицы“; онъ 
давалъ ей слово, запирался въ своемъ кабинетЪ, строчилъ, но „все 
выходило холодное, натянутое и обыкновенное, какъ у прочихъ цеховыхъ 
стихотворцевъ, у коихъ только слышны слова, а не мысли и чувства“. 
Отчего-же это происходило? „Оттого, отвЪчаетъь онъ, что не могъ 
воспламенить такъ своего духа, чтобъ поддерживать свой высоый 
прежн!й идеалъ, когда вблизи увидЪлъ подлинникъ человЪчесвй съ 
великими слабостями“. Все это. намъ показываетъ челов$ка честнаго, 
особенно для той среды, въ которой онъ вращался, и пиеателя, со- 
знающаго, что вдохновене не можетъ быть продажно. Понятно, что 
ему не проходили даромъ независимыя и обличительныя м$ста въ его 
одахъ: онъ возбуждалъь къ себ сильную непрязнь въ вельможахъь 
и косые взгляды свыше. Это было и при Екатеринз, и при Павя$ и 
при АлександрЪ. Особенно ода „Властителямъ и Судямъ“ навхекла на 
него неудовольств!е государыни, а приближенные ея говорили ему, что 
онъ пишетъ якобинске стихи, и тщательно отъ него отворачивались. 
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За этою чертою придворныхъ нравовъ тоже любопытно слЗхить въ 
„Запискахъ“: она проявлялась аляповато и грубо, точно при какомъ 
необычайномъ явлени, для котораго не было еще выработано изящ- 
наго этикета: даже друзья сторонились отъ поэта и открещивались 
оть него обЗими руками, а просто знакомые явно не зам чали его. 
Стоило пройти слуху, что свыше не одобряютъ такого-то произведешя, 
вакъ немедленно вс$ придворные начинали пфть по одному камертону, 
и несчастный стихотворецъ терялся въ догадкахъ, что такое могхо 
вызвать къ нему подобное неудовольстые и почему, напр., переложене 
псалма царя Давида считается якобинствомъ, когда извЪстно, что царь 
Давидъ совефмъ якобинцемъ не былъ? Естественно, что не имЗя до- 
статочной силы духа на полный разрывъ съ этой средою, Державинъ 
долженъ былъ подчиниться пословицЪ: „съ волками жить по-волчьи 
выть. Онъ слышалъ, какъ начальники говорили подчиненнымъ, на- 
ставляя въ правилахъ жизни: „совфтую имЪть волчий ротъь и лиай 
хвость“. Это правило приходилось практиковать и писателю, но Дер- 
жавинъ, если и показывалъь лисй хвостъ, то никогда не показываль 
волчьяго ‚рта, да и лисй хвостъ не часто виднфется въ его одахъ. 
Только крайнее пристрасте можеть утверждать противное, только 
полнымъ незнакомствомъ съ его поэзей можетъ оправдываться подобный 
строй приговоръ. Еслибы дфло пошло на сравнен!я, мы могли бы ука- 
зать въ поэзи Державина тавя сильныя строфы, кавыя никогда не выры- 
вались, наприм., у г. Некрасова, этого сильнаго поэта-обличителя, пи- 
шущаго при обстоятельствахъ несравненно болФе благошлятныхь дяя 
свободнаго выраженя мысли. Чтобы уразумЪть неблагопрятную силу 
тогдашнихъ обстоятельствъ, достаточно прочесть въ „Переписк®“ Дер- 
жавина исторю сл$дующихь четырехъ строкъ изъ оды Фелицз: 

Да вфкъ мой на дла полезны 

И славу ихь.я посвящу, 

Самодержавства скиптръ жельзный 

Моей шедротой позлииу. 

Цензоры при московскомъ университетЪ, гдВ печатались сочинешя 
Лержавина при Павл$ 1, сначала пропустили послф дне два стиха, & 
потомъ, когда книга была уже готова, потребовали ихъ исключешя. 
Хержавинъ недоумФваетъ; онъ пашетъ объ этомъ къ куратору москов- 
скаго университета, князю ©. Н. Голицыну, удивляясь, что не про- 
пускаютъ фразу, „которая уже не одинъ разъ была напечатана, всзмъЪ 
известна и“ которая одна. за многихъ истинную дфлаетЪ честь само- 
державному нашему правленю. Ее при покойной государынз приняли 
всЪ съ чрезвычайной похвалою; почему-же теперь нЪтъ? Разв$ теперешнее 
правлене не такъ щедро и великодушно, какъ прошедшее. Истинно, 
я боюсь подумать, чтобъ, выпустивъь двЪ строки, не сдфлать сатиры 
оскорбительн®йшей, нежели Ювеналъ на свое время“. При этомъ 
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письм онъ препровождаетъ другое къ графу Н. Н. Головину, со- 
стоявшему гофмаршаломъ при в. к. Александрв ПавловичВ и его 
супруг, разсчитывая, конечно, найти покровительство тутъ. Д»ло 
затягивается. Почти черезъ три м%еяца послз письма ЕЪ ЕНЯязЮ 
Голицыну, Державинъ пишеть о томъ въ князю А. Б. Куракину, 
носившему въ то время зван1я: присутствовавшаго въ сов$тЪ Государя, 
генералъ-прокурора, главнаго директора ассигнацоннаго банка, министра. 
департамента удЪльныхъ им$й и проч. Онъ проситъ его „приказать. 
вразумить ихъ (цензоровъ), что помянутая фраза, ни божескому, ни 
гражданскому закону, ниже самой политик не противна“, что „самый 
ея строжайпший смыслъ состоитъ въ томъ, что похваляетъ она самодер- 
жавное правлеше, умягченное щедротами“. Но цензоровъ не вразумляли, 
& на подлинномъ письмЪ рукою князя Куракина написано: „Государь 
Императоръ приказать соизволилъ: внушить господину Державину, что 
по искусству его въ сочинени стиховъ подчеркнутые-бы перем нилъ, 
чтобъ получить дозволене сочиненя его напечатать“. Державинъ не 
перед%лаль и книга вышла безъ двухъ приведенныхъ стиховъ: тогда 
онъ вписалъ ихь собственноручно во всЪ экземпляры, и т$мъ утфшился: 
Русскому писателю и доселВ приходится утфшаться подобными же 
вещами, хотя не за подобныя мысли. Литература сдЪлала большой 
прогресеъ, но это не даетъ ей права третировать слишкомъ свысока 
тзхъ, которые только прокладывали дорогу въ независимости, хотя 
больше поэтическимъ инстинктомъ, чЁмъ сознательно и намфренно. 
Даже при Александр скромная поэзя Державина не пользовалась 
вполнз свободнымъ пропускомъ, если носила на себ печать какой- 
нибудь оппозити. ЗамЪтимъ кстати, что комедя Капниста Ябеда была 
запрещена въ продажЪ до 1804-го года, какъ это видно изъ письма 
Державина въ Капнисту отъ 30-го Люля этого года; хотя въ этомъ 
году и стали продавать, но ставить на театрахъ не допускахи, „можетъ. 
быть потому, замфчаеть Державинъ, что никто не проситъ о томъ; ибо 
теперь вкусь здесь на шуточныя оперы, которыя украшены волшебными 
декоращями и утфшаютъ боле глаза и музыкою слухъ, нежели умъ“. 

Въ сужденяхъ своихъ о литератур Державинъ иногда выказываеть 
большое здравомысше, но туть мысль у него идетъ въ разрЪзъ съ 
дВломъ. „Покажите мн$ автора, пишетъ онъ къ Сперанскому, который бы 
не надулъ губы, или по крайней м3р3 при первомъ случа$ не вспыхнулъ, 
услыша критику на свои сочинен!я“. Хотя Державинъ могъь служить 
хорошимъ подтвержденемъ этой истин, но онъ часто похдерживахь 
начинающ1е таланты и умЪлъ цфнить ихъ; онъ радовался появлению 
Карамзина и Жуковскаго, одобрилъ пьесу Ильина изъ народнаго быта 
и совсВмъ не одобряль критики Шишкова на новыхъ писателей. Но 
онъ жестоко оскорблялея, если ему не оказывали того уважен1я, какого 
‚@анъ почиталъь себя достойнымъ. Это особенно хорошо видно изъ его 
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столкновеня съ ГиЪдичемъ, происшедшаго въ то время, когда затЗ- 
валась БесЪда Любителей Русскаго Слова, которую предполагалось 
сначала назвать Атенеемъ. Гнздичъ относился къ Бес дЪ съ нзкоторою 
ироней: „Чтобъ въ случа шиЪзда вашего и посЗщен1я Бесфды, не 
придти вамъ въ конфуз, пишетъ онъ къ Капнисту, предув8 домляю 
васъ, что слово проза называется у нихъ—1ю0вор», билеть—значокъ, но- 
меръ—число, швейцаръ—въстникь... Въ залЪ БесЪды будуть публичныя 
чтешя, гд$ будутъ совокупляться знатныя особы обоею пола—подлинное 
выражен!е одной статьи Устава Бесзды“. Въ БесЗдЪ предполагалось нз- 
сколько разрядовъ, и въ каждомъ разряд по 10-ти членовъ, изъ Еоторыхъ 
пять дфйствительныхъ и 5 членовъ-сотрудниковъ. Державинъ пригла- 
силь Гн®дича вступить въ нее. Препровождая въ нему списокъ членовъ, 
онъ указалъ ему и м%Ъсто, гд$ онъ долженъ быль подписать свое имя, 
именно 9-е по порядку, т.-е. предпослзднимъ членомъ-сотрудникомъ. 
Ги%дичъь отвфчалъь Державину, что члены. разставлены въ списЕВ по 
чинамъ, что казалось ему несообразнымъ съ сущностью литературнаго 
общества, которое составляется „не по жребю, не’по чинамъ, а по из- 
браню“. „Отдавая всю справедливость, продолжаетъ онъ, и уважеше 
заслугамъ по службЪ, я тогда только позволю себЪ видфть имя свое. 
ниже нфкоторыхъ гг., посл какихъ внесенъ я въ списокъ, когда дВло. 
будетъ идти о чинахъ. Такъ какъ ваше в-пр. позволили мнЪ имЪть 
честь именоваться вашимъ сотрудникомъ, то я, умфя цфнить честь. 
сю, и прошу позволеня видЪть себя кавъ въ списк$ гг. членовъ, такъ 
и въ другихъ случаяхъ по бумагамъ Атенея, подъ именемъ: член 
сотрудникь ею высокопревосходительства Державина. Вогда-жъ с1е 
окажется непристойною отличительност!ю, то я прийму на себя обязан- 
ности Атенея просто подъ именемъ члена, но не сотрудника“. Держа-. 
вина, вфроятно, жестоко оскорбила подобная претензя, имфвшая та- 
кой результатъ, по словамъ ГнЪдича: „Гаврило Романовичъ, съ хавшись 
разъ со мною у князя Бориса Голицына, выгналь меня изъ дому за то, 
что я изъявилъ нежелаюе быть сотрудникомъ общества. Не подумайте, 
что сказка. Существенное приключение, заставившее въ ту минуту думать, 
что я зашелъ въ вибитку скифовъ“. Писатели новаго поколн1я заявляли 
друге нравы и поэтической развалинз взка Екатерины давали чув- 
ствовать свою самостоятельность. Въ этомъ отношен!и очень любопытно 
письмо А. И. Тургенева въ Державину по поводу одной выходки Дер- 
жавина противъ Жуковскаго, какъ издателя „Сборника Русскихъ про- 
изведен!й“ (стр. 211—213). Мы убЪждены, что съ выходомъ послВд- 
няго тома произведенй Державина, критика установить на нихь спра- 
ведливый взглядъ, и этотъ взглядъ будетъ далекъ отъ всякихъ увле- 
ченй, которыя по отношеню къ дфятелю такой отдаленной отъ насъ. 
эпохи едва-ли можно чЪмъ нибудь оправдывать. 
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Литературныя традищи, какъ известно, сохраняются Москвою 
больше, чёмъ Петербургомъ. Въ то время, какъ здЪсь перевелись уже 
общества любителей словесности, въ Москв$ они находятъ свой приють 
Йй даже привлекають въ свои зас дан1я публику. Что читается въ этихъ 
засздатяхъ, о томъ трудно судить по рёдкимъ изданямъ „Бесзды“, 
но, нфтъ сомнЪня, печатаются тамъ на ряду съ вещами незначащими 
и интересныя статьи. Если по настоящей книжЕ$ „Бесзды“ заключать 
о дЗятельности „любителей словесности“, то придется сказать, что 
она направлена въ ту же сторону, въ какую частныя издаюя въ родз 
„Русскаго Архива“. Въ самомъ дЪлВ, наиболЪе живою частью этого 
сборника являются историко-литературные матералы, какъ „Матералы 
для истори русской цензуры“, „Случай изъ цёнзурной правтики“, 
„О книг Красноцв$това“ (Библейская история въ пользу дзтей). Сама 
„еховесность“ проявляетъ себя только въ переводахъ съ иностранныхъ 
языковъ, принадлежащих гг. Майкову, 0. Миллеру, Юрьеву и Роди- 
славскому. Первый перевелъ н%сколько сонетовъ Мицкевича, второй 
ифсколько коротенькихъ стихотворен!й „изъ славянскихъь ноэтовъ“, 
трети трагедлю Кальдерона „За тайное оскорблеше тайное мщенте“, 
которой — мимоходомъ замфтимъ —онъ придаеть слишкомъ больнюе 
значене, четвертый комедю Мольера „Донъ-Жуанъ“. Остановимся на 
матералахъ для истори русской цензуры, относящихся къ. 1803—1825 
тодамъ. 

Время это было временемъ первыхъ экспериментовъ цензуры и 
первыхъ проявлешй борьбы съ нею зарождающейся литературы и 
‚ журналистики, которая Начинала оттягивать въ свое взд$ше внутренние 
вопросы. Борьба, разумЗется, была неравная. Съ одной стороны, въ ней 
принимали участе незначительныя литературныя силы, съ другой — 
цензурные комитеты, попечители учебныхъ округовъ, министры народ- 
наго просвфщеня, министръ юстицщи, комитетъ министровъ, оберъ- 
полицмейстеры и даже квартальные надзиратели. Ёниги и статьи 
преслБдовались или не пропуекались то за „недостаткомъ смысла“, 
какъ „Граммата милымъ женщинамъ“ нфкоего Захара Некрасова, то 
за суев8ре и противность здравому разсудку, какъ нЪкоторыя статьи 
„Сонскаго ВЪстника“, то „по несообразности съ отечественными по- 
становлен1ями“, какъ пьеса „Увзнчанная ДобродЪтель“, „гдз самыя 
ужасныя и доказанныя злодйства остаются безъ должнаго наказан1я“— 
въ этомъ обстоятельствВ и увидЪла цензура „несообразность съ отече- 
ственными постановленями“, какъ черезъ пятьдесять лфть вид ха 
она тоть же недостатокь въ „Своихъ Людяхъ“ Островскаго; то з& 
„разгорячене воображешя, особливо молодыхъ людей и женщинъ“, 
какъ извВстная баллада Жуковскаго „Смальгольмсый Баронъ“; то за 
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эотступлеше оть общихъ правиль языка“. Быль и такой курьезный 
хлучай, именно въ 1821-мъ году: „по случаю вышедшей вновь изъ 
печати книги безъ употребленя въ оной буквы ъ, во всЪхъ тВхъ мЪстахъ, 
гдв тому сл$довало быть по общимъ правиламъ росейскаго языка, — 
Высочайше повелЪно наблюдать цензурамъ, чтобъ въ издаваемыхъ 
книгахъ не было допускаемо подобное отступлеше отъ общихъ правилъ 
языка“. Вообще разнообразе мфропрят и опеки самое пестрое и 
капризное. Съ 1804-го года въ „Матералахъ“, напечатанныхъ въ 3-мъ 
выпускВ „БесБдъ“, мы начинаемъ встрфчать преслЪдоваше „неосторож- 
ныхъ выражений на счеть правъ пом щиковъ надъ крестьянами и на 
счеть другихъ состоян!й государства“. Литература десятыхъ годовъ 
довольно настойчиво проводила принцить освобожденя крестьянъ, 
особенно посл окончашя войны съ Франщей. Въ 1814-мъ году по- 
явилось довольно. серьезное политическое издаше „Духъ Журналовъ“, 
издававшееся н%»сколькими лицами, между прочимъ Вельяминовымъ- 
Зерновымъ и цензоромъ Яценковымъ. Самая программа, этого журнала, 
уже возбудила тревогу въ министр полищи, Вязьмитинов%, и онъ 
лисалъ графу А. К. Разумовскому: „Въ программ о новомъ издании... 
сказано, что въ \1-ой статьз помфщаемы будутъ замфчаня о внутрен- 
немъ состоями Росби, какъ-то: „велиые ея способы и выгоды, нЪ- 
хоторые недостатки и злоупотребленя, и пр.“. Находя сю статью 
совершенно неумВстною, ибо упоминаемые въ ней предметы относятся 
до попечен1я самого правительства и отнюдь не могутъ подлежать 
сужден1ю частныхъ лицъ публично“, онъ просиль не допускать подоб- 
ныхъ статей въ „ДухЪ Журналовъ“. Разумовсвый предписалъ цензур- 
ному комитету сдФлать выговоръ цензору АЯценкову, который про- 
пустилъь программу журнала (участе цензора въ издательствЪ было. 
негласное) и поручить цензуроваше его Тимковскому. Въ сл$дующемъ 
1815-мъ году министръ полищи снова пишетъ Разумовскому объ одной 
стать „Духа Журналовъ“, въ которой говорится „о старан!и имп. 
Екатерины П-ой о дешевизнф жизненныхъ потребностей“; министръ 
полищи увзряетъ, что статья эта наполнена „разсужденями не только 
самыми глупыми, безсмысленными, но и непозволительными, дерзкими, 
могущими имфть влляве вредное на мн$ше народное. Кэакъ дерзнуть 
челов$ку, не им$ющему... ни малЗйшаго понятя о первыхъ началахъ 
науки, дзлать примфненя и сравненя относительно м$ръ, праятыхъ 
и премлемыхь правительствомъ въ разныя времена по части государ- 
ственнаго хозяйства?“ Говоря за симъ о томъ, чтб составляетъ „баро- 
метрь цфнамъ“, Вязьмитиновъь замфчаетъ, какъ-бы хвалясь своей 
ученостью: „Сего конечно отъ ограниченнаго издателя Духа „Журналовь 
и требовать грЗшно:—но тзмъ болФе дерзости!“ Но главное, что воз- 
мутило министра полищи, это—сравнене прежняго времени съ алек- 
сандровскимъ: Какое дерзкое заключене, восклицаеть онъ, сравнению 
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временъ: „Тогла не то было!“ Се выражене одною только глупости» 
извиниться можеть, ибо въ противномъ случа было бы преступлене, 
и преступлен!е самое тяжкое“. Цензурному комитету, предс%дателемъ. 
котораго былъ С. С. Уваровъ, сдфланъ былъ выговоръ. Но „Духъ 
Журналовъ“ не унималея или, лучше ‘сказать, пользовался всякимъ 
случаемъ говорить о внутреннихъ вопросахъ. Помфщаеть онъ у себя 
отрывокъ изъ Бентама о мануфактурахъ, сопровождая его своими 
замфчан!ями; министръ народнаго просв щешя, въ письиф къ Уварову, 
признаетъ за „политическимъ писателемъ“, сочинен!1я котораго дозво- 
лены въ Росии, право выражать „муфя о предметахъ, относящихся 
къ государственному хозяйству“, но журналисту непозволительно из- 
влекать изъ него статьи, содержашйя опровержене правилъ, при- 
нятыхъ правительствомъ“. Новый министръ народнаго просв$щешая, 
князь А. Н. Голицынъ, въ 1816-мъ году, обратилъ внимане на статьи 


„О преставлени свфта“, въ которыхъ „сей важный предметъ обращенъ ’ 


въ шутку, и хотя время кончины и по священному писайю никому 
неизв$стно, но статьямъ симъ данъ такой оборотъ, что можно думать: 
что никогда оной не будетъ“; и на „многя политичесв1я статьи. не 
въ дух нашего правительства, какъ наприм$ръ въ письмахъ изъ. 
Америки“, въ которой „Духъ Журналовъ“ относился весьма сочув- 
ственно. Поручая Уварову сдЪлать издателю „Духа Журналовъ“ 
„зам чаше, чтобы духъ сего журнала перемфниль онъ на другой, 
который быль бы полезнфе“, Голицынъ грозпть ему запрещешемъ, 
Правительство тщательно старалось отстоять внутренне вопросы оть 
журнальнаго обсужден1я, и эту заботу свою простирало до того, что 
Голицынъ повторилъ свою угрозу запретить журналъ по поводу замЪтки, 
помфщенной въ „Дух Журналовъ“ въ 1817-мъ г. о необходимости 
устроить при всЪхъ полицейскихъ будкахъ почтовые ящики. Въ 1818-мъ г. 
Голицынъ обращаетъ внимане попечителя петербургскаго учебнаго 
округа на статьи, завлючаюцщия въ себ „разсужденя о вольности и 
рабствЪ врестьянъ и мног!я друг!я неприличности“. Статья, о которой 
преимущественно на этотъ разъ шло дфло, трактовала о рабствЪ въ 
иностранныхъ государствахъ, и хотя въ ней было сказано, что „поло- 
жене крестьянъ въ другихъ государствахъ, замфчаеть редакщя 
„ресфдъ“, хуже, ч$мъ въ Росаши, но за то положеше первыхъ онъ 
(авторъ статьи) выставлялъ въ тавкомъ яркомъ свЪтЪ, что защитники 
крпостнато права въ Росси не могли быть довольны. Притомъ, пред- 
почитая полное рабство имущественное и личное экономической зави- 
симости при личной свободз, авторъ, или правильнЪе, издатель журнала 
во многихъ м$фстахъ онаго требуетъ пмущественнаго обезпечен1я для 
крестьянъ въ случа ихъ освобожден!я— требован!е, предъ вкоимъ съ. 
недоумВемъ останавливались самые передовые люди тогдашняго вре- 
мени“. Черезь м3Веяцъ или два, новое послаше Голицына къ Уварову- 
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„Духа „Журналовь во 2-й книжЕЗ сего года подъ статьею О сохраннытхь 
хассахь помфщены, между прочимъ, на счеть правительства сл дующя 
‘изъясненя: 1) стр. 8: „какъ часто мы винимъ людей въ томъ, въ чемъ 
виновны граждансыя наши учрежден!я!“ и 2) стр. 10+... „о нашихъ 
гражданскихъ учреждешяхъ, которыя нанбол$е благопрятствуюгъ тЁмъ, 
кои и безъ того уже судьбою облагод$тельствованы. У богатаго тысячи 
и милл!оны ростутъ сами собой, какъ будто хлВбъ въ землЪ; ау б$д- 
наго малая лепта пропадаетъ, какъ зерно падшее на камень или на, 
распуте. Имущему дано будетъ и прибудеть; у, неимущаго отымется“. 
Голицынъ предписываль объявить издателю, „чтобъ овъ ни иодъ 
какимъ видомъ не осмфливалсея отнынЪ издавать въ свЪтЪъ никакихъ 
сужден!й на счеть нашего правительетва“, и грозилъ снова и снова 
запрещен1емъь журналу. Но онъ существоваль еще почти три года. 
Въ 1820-мъ г. Голицынъ писалъ Уварову, по случаю н$ФеколькихЪ 
статей, пом$щенныхъ въ „Дух Журналовъ“ и въ „Журнал древней и 
новой словесности“, касающихся правительства, чо онъ, „неоднократно 
зам чаль с.-петербургскому цензурному комитету, что таковыя спатьв 
моуть быть токмо печатаемы, кода правительство, по усмотрльнио 
своему, само находить то нужнымь и даеть свое приказание, безъ 
котораго ни подъ какимъ видомъ не должно быть печатаемо ничего 
ни въ защищене, ни въ опровержене распоряжен!й правительства“. 
Въ 1821-мъ г. „Духъ Журналовъ“ былъ запрещенъ. Въ своемъ рас- 
поряжен!и князь Голицычъ упоминалъ о винахъ Журнала, о „намфрени 
пздателя представлять въ глазахъ читателей своего журнала вс рас- 
поряжен1я правительства, каюмя бы они ни были, необдуманными и 
противными общей пользЁ“, и о томъ, наконецъ, что „нын%Ъ вновь 
оказалось въ № 17 и 18 сего журнала явное порвцане монархиче- 
каго правлен!я“. 

_Изъ всего сказаннаго видно, что „Матералы“ очепь цфнны для 
истори нашей журналистики. На цензурныхъ курьезахъ, когторыхъ не 
мало въ этихъ „Матералахъ“, мы не останавливаемся, предоставляя 


пхъ любителямъ. 


ПутеЕШЕСТВТЕ ПО Е въ 1869—1870 т. О Циммермана. Издан!е «Рус 
Л\Ътопиен». Москва. 1871. 

Г. Циммерманъ принадлежитъ къ числу весьма немногихъ, „дЪль- 
ныхъ“ русскихъ путешественниковъ, которые посфщаютъ чужля страны 
не съ гименическою цфлью, а съ твердымъ нам$ренемъ изучить ихъ. 
Н»Ъсколько лфтъ тому назадъ онъ уже обратилъ на себя вниман!е 
письмами объ Америк, появлявшимис# тогда въ „Русскомъ ВЪстникВ“. 


`Настоящая книжка — есть результать второго его путешествя, когда 


онъ объзхалъ значительную часть этой страны, останавливаясь въ 
О 8* 


х` 
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_городахъ, посфщая фермы и заводы, отправляясь иЗшкомъ и на тет, 
‘часто по цфлинЪ, безъ дорогъ, въ тзиъ м$3стамъ поселений, которыя 
характеризируютъ американскую жизнь и въ какомъ-нибудь отношения 
зажны для Росси. Эта послфдняя цфль дфлаетъ книгу г. Циммермана 
особенно интересною для нашихъ землевладльцевъ, заводчиковъ и 
промышленниковъ. Въ ней они найдутъ полезныя практическя указания, 
прим$нене которыхъ возможно` на русской почв, ииЗющей сходныя 


черты съ американскою. Независимо отъ этого, сощальная сторона , 


жизни нашихь „заатлантическихь друзей“ выясняется массою собран- 
ныхъ г. Циммерманомъ фактовъ очень рельефно. И не одна жизнь, 
большихъ городовъ, но и тфхъ пустынныхъ м%стъ, гдЪ. кое-гдВ лишь 
европейсвлй переселенець утвердихлъ свой домашей очагъ и прошелся 
‘плугомъ по дёвственной почв. Нашего путешественника все интере- 
совало отъ плуга до школы, отъ ловкости нью-йоркскихь полисменовъ 
до русской колонши въ Санъ-Франциско, иБшающей руссвмя фразы съ 
эмериканскими, отъ желзныхъ дорогъ, устроенныхъ на столбахъ, надъ 
тротуарами нью-йоркскихъ улицъ, отъ четырехэтажныхъ пароходовъ, 


_ совыВщающихъ въ себф колоссальные разм$ры съ роскошью и комфор- 


томъ, до городскихъ мостовыхъ и какой-нибудь новой машины для 
обработки хлопка или иного продукта. Р%$дкая книга можеть дать такое 
основательное, многостороннее понят!е объ этой удивительной, ориги- 
нальной стран, какъ книга’ г. Цимиермана. Пос$щая ее въ другой 
разь, онъ являлся тамъ не новичкомъ, не съ европейскими предраз- 
судками, столь усердно распространяемыми преимущественно француз- 
скою журналистикой, которая въ самодовольномъ невЪжествЪ своемъ 
тавкъ любитъ указывать курьезы у этой истинной и могучей соперницы 
Европы въ дфлВ цивилизаци; онъ не останавливается на поверхности 
вещей, а анализируеть ихъ сущность, подъ курьезомъ онъ находить 
разумное явлеше. Любители всякихъ регламентащя, французы и мноте 
друге европейцы обыкновенно съ самодовольстМемъ указываютъ на 
невозможную, по ихъ мн$зю, свободу такихъь професей, которыя въ 
Европ подчинены строгому административному надзору. Въ АмериБ® 
всяый можетъ выдать себя за доктора, аптекаря, капитана корабля— 
правительство ни мало не мЬшается въ это, предоставляя самому об- 
ществу разбирать, кто врачъ настоялий и кто самозванный, кто апте- 
карь съ св. д ями и кто аптекарь-невЪжда. И общество съум$ло вы- 
путаться изъ такого положеня блистательно. Настоящие, ученые медики 
образовали медицинское общество, которое ежегодно издаетъ реэстръ 
вофхъ своихъ членовъ, т.-е. испытанныхъ врачей. Неимвюпий доктор- 


_сваго диплома и не выдержавиий экзамена въ особой ученой коммис- 


си, наряжаемой обществомъ, никоимъ образомъ въ этотъ списокъ по- 
пасть не можеть. Мало того: члены общества обязуются не печатать 
въ газетахъ никакихъ объявленй оть своего имени, не опускать ни- 


| 


| 


| 
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закихъ рекламъ даже со стороны своихъ пащентовъ, словомъ, не 
прибзгать ни въ какимъ зазывающимь публикащямъ. Они обязуются 
не явлаться на консультаци по вызову не членовъ, т.-е. самозванныхъ 
докторовъ, и всявй, нарушивпий какое-нибудь изъ этихъ правилъ, не- 
медленно исключается изъ общества. 

Аптекари, съ своей стороны, образовали такое-же общество, капитаны 
кораблей — тоже. Общества эти--кавъ-быобщества застрахованя публики 
отъ шарлатановъ и самозванцевъ, которые уже тфмъ изобличаютъ себя, 
что печатаютъ рекламы въ газетахъ, на что такъ падки, особенио у 
франчузовъ, и врачи съ дипломами. Европейсве разсказы о грубости 
американскихъ обычаевъ также преувеличены, и преувеличены опять- 
таки французской печатью и французской драматургей. Если въ пьес» 
есть американецъ—будьте увЪрены, что онъ непремфнно садится съ 
ногами за столь и въ шляп и непремЪнно ужасаетъ дамъ и дЪвицъ 
своими эксцентрическими выходками. На самомъ дЪлЬ американець 
только не „стЪеняется“ и во всякомъ мужскомъ обществ$ располагается 
какъ у себя дома; что касается дамскаго общества, то онъ ужъ потому 
выше всЪхьъ европейцевъ, что ни въ одной стран Стараго свЪта 
женщина не пользуется такимъ уваженемъ, кзкъ въ Америк. Г. Цим- 
мерманъ, впрочемъ, написалъ не аполог!ю американцевъ: онъ не серы-_ 
ваетъ отъ читателя и слабыхъ сторонъ Новаго СвФта; быть можетъ, 
эти слабыя стороны развиты имъ мало, быть можетъ онъ довольствуется 
намеками тамъ, гдз-бы слЪдовало анализировать многосторонне, но 
подобный недостатокъ въ русскомъ путешественник, въ человзк 
привыкшемъ въ русскимъ порядкамъ, весьма извипителенъ, и н$®кото- 
рая снисходительность къ слабымъ сторонамъ общества, представля- 
ющаго рядомъ обращики своего высокаго умственнаго и нравствен- 
наго поняття — весьма понятна. 

Странствуя по АмериЕЪ, нашъ авторъ нигдЪ не упускаль случая 
познакомиться съ русскими переселенцами; такъ какъ они разеВяны 
по разнымъ концамъ территори Соединенныхъь Штатовъ, то не могли 
организоваться въ какое-бы то ни было общество. Лишь въ С.-Франциско 
русская колопя начинаетъ сплочиваться, и къ ней примкнули члены 
другихъ славянекихь племенъ. Она открыла свою читальню и стала 
издавать газету „Славянинъ“, выходящую два раза въ мФеяць на 
ззыкахъ: англйскомъ, сербскомъ и русскомъ. Американсые публицисты 
очень сочувственно отнеслись къ этому собрату; известный американ- 
сей путешественникъ и ораторъ`Бейардъ-Тейлоръ читалъ въ С.-Фран- 
циско, когда быль тамъ г. Циммерманъ, публичную лекшю о Росси 
и русскихъ. Онъ былъ въ Росси и вывезъ оттуда запась точныхъ 
наблюдений, очень благопрятныхъ для насъ. Сообщая ихъ, онъ дока- 
зывалъ. слушателямъ, что американцамъ необходимо получше по- 
знакомиться съ Росбей, потому что куда-бы они ни обратились въ 
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своихъ сношешяхъ съ другими государетвами, на, востокъ или на западъ, 
вёздв они встр$чаются съ русскими. Намъ остается тотъ-же совзтъ 
преподать и соотечественникамъ, хотя-бы потому, Что мы считаемъ 
себя молодымъ народомъ, а молодому народу всего свкорЗе. сл$дуеть 
познакомиться съ моледымъ-же, особенно если онъ далеко впереди насъ. , 
Каквъ хорошее первоначальное руководство къ познанию Америки, книга 
т. Циммермана удовлетворить всякого. 


\ 


ПИСЬМО КЪ РЕДАКТОРУ. 


По поводу второго изданя сочиненй Пушкина. 





М. Г. 


По случаю помфщенной въ мартовской книгз вашего журнала 
(стр. 445) рецензи 2-го изданя перваго тома сочинейй Пушкина, 
изданныхъ Я. А. Исаковымъ, имЪю честь объяснить слфдующее: 

Для пополнен!я этого тома, поелЪ перваго изданя, я воспользовался 
всфми указашями и пьесами, появившимися въ перодическихъ изда- 
шяхь послВ 1-го издашя. Ве вставки и выпущенныя м$ета, ука- 
занныя въ вашей реценз!и, находились въ приготовленномъ мною для 
печати первомъ том, который сохранился въ типографии съ моими 
вставками, но они были зачеркнилиы частлю издателемь, часпию цен- 
зоромь, которому были представлены '). Этой участи были подвергнуты 
даже нЪкоторыя м$ста и’льесы уже прежде дважды напечатанныя въ 
русскихъ изданяхъ. Изъ такихъ пъесъ, появившихся и въ лейпциг- 
<вомъ дополнени къ изданю г. Исакова, пропущены были цензурою 
только пьесы: „Къ Лукуллу“ и „Ахъ тетушка, ахъ Анна Львовна“ и 
° Зсволько эпиграммъ. Приготовивъ къ печати текстъ, подвергнутый 
носл$ предварительной цензур%, и передЪлавъ свои замЗчавя, я пере- 
даль ихъ издателю: воть въ чемъ состояла моя редакщя. За коррек- 
туру я не взялся, не имя въ ней навыка и по случаю моего отъ- 
зда изъ Петербурга. | 
‚: Шогда мнз сообщены были Пи Ш томы, я замфтиль въ нихъ 
не мало опечатокъ и предложилъ издателю поручить надзоръ за печа- 


иен 


1) Мы им$ли случай убЪфдиться лично въ полной справедливости этихъ словъ, 
такъ какъ авторъ при настоящемъ письх$ предсгавиль въ реддьшю и экземпляр, 
служивший тниограф!й оригиналомъ дла набора перваго тома во второмъ его издания. 
Но наша реценз1я основывалась не па этомъ, никому веизвфстномъ оригинал$, а на 
публикованномъ издания, которое было притомъ объявлено исполненвымъ «безъ пред- 
Варительной ‘цен”уры». — Ред. 
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‘тавемъ [-го тома литератору, который бы занялся этимъ дЪлохъ вни- 
‘мательно. Г. Исаковъ посл довалъ моему указано, но это не избавило 
первый томъ отъ опечатокъ. Напрасно также въ предислови (не 
мною писанномъ) сказано, что сдЪланы всЪ возможныя дополнешя и 
затЪмъ объявдено, что издаше это безъ предварительной цензуры, что 
и дал вамъ право упрекнуть издателя за, неполноту издан1я и вынудило 
его обЪщать дополнен1я. Я же съ своей, стороны счелъ необходимымъ 
заявить и указать вамъ, что всЪ дополнен къ прежнему издан!ю, 
каюмн могли и должны были явиться въ новомъ издани, мною были 
<дфланы и доставлены издателю, но если они остались не помфщен- 
ными, то это завис$ло уже не отъ меня. 
Примите, и пр. 


Г. Геннади. 





А. Н. СЪРОВЪ 


И 
ЕГО ОПЕРА ‹ЮДИ6Ь.. 


Изъ воспомиваейй. 


Въ 1862-мъ г. я познакомился съ А. Н. С$ровымъ, имя котораго мн 
было извЗетно прежде по однимъ его критическимъ статьямъ. Хотя 
часто его направлеше и пристрастный взглядъ на нЪкоторыхъ музы- 
кальныхь дфятелей возбуждали во мнз недов уе, Но, ВО ВСЯкоМЪ Слу- 
чаЪ, явидфль въ СФровВ одного изъ передовыхъ людей по части му- 
зыкальной критики и истори искусства. Едва ли не онъ первый у насъ 
зозбудилъ вопросъ о томъ, что музыка, какъ искусство, стоитъ несрав- 
ненно выше тфхъ понят, какими проникнуты были всЪ диллетанты, 
разум вше и цЗнивиШе ее какъ предметъ ушеугодя. РазумЗется, что- 
бы опрокинуть старыя, рутинныя понят въ области искусства и уста- 
новить боле ращональное направлеше, Сфровъ не могъ самъ не впасть 
въ крайности. Воть почему въ его статьяхъь можно найти много экс- 
центричныхь взглядовъ и даже пристрастя. Но нельзя согласиться 
<ъ тзмъ, что статьи его не имЗли отношеня къ искусству, или что. 
искусство ничего не выиграло отъ его критаческой разработки. Во 
всякомъ случаЪ, СЗровъ былъ писатель, котораго значене и образо- 
ванность по части музыки должны была принести свою пользу. Статьи. 
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его разбросаны по вс®мъ пер1одическимъ изданямъ и потому общего, 
полнаго суждетя о нихъ теперь составить еще невозможно; совре- 
менемъ, когда я, по его собственной выпискЪ, соберу ‘ихъ въ одинъ 
томъ, тогда выступить опредзленнфе все его направленше и легче со- 
ставится ихъ оцфнка. Теперь же ограничусь пока моими воспомина- 
ями изъ главной эпохи его музыкальной дфятельности: 

СФровъ, какъ и вс художники, быль окруженъ толпою поклон- 
никовъ или лучше сказать кружкомъ слушателей, по большей части 
молодыхъ рьяныхъ музыкальныхъ „отрицателей“ (если можно такъ 
выразиться). Но это было уже впослфдетв!и, когда онъ сд$лался из- 
вфстенъ какъ композиторъ; мое же знакомство съ нимъ относится 
именно въ тому времени, когда никто и не подозр$валь, чтобы (С3- 
ровъ могъ сдфлаться музыкантомъ по профессии. Въ то время СЗровъ. 
жиль на Лиговкв въ деревянномъ и ветхомъ домЪ своихъ родствен- 
никовъ; обстоятельства его, какъ говорится, были не важный, онъ 
существовалъь только скуднымъ гонорармемъ, который получалъь з& 
свои статьи и ничтожнымъ жалованьемъ по службЪ. Не р$дко въ 
задушевной бесфдЪ онъ выражалъ мн свои жалобы на злую судьбу, 
и нельзя было не пожалЪть б%днаго труженика, употребившаго всею 
свою жизнь и силы на трудъ хотя и высовый, но неблагодарный. Его 
критическая дзятельность даже не могла обезпечить въ матераль- 
ныхь нуждахъ. И въ это тяжелое, полное разочарован и невзгодъ. 
время должно было пробудиться въ немъ музыкальное творчество. 

Въ одну изъ бесЗдъ нашихъ СЪровъ открылъ мн, что собирает- 
ся писать оперу на библейскй сюжетъ. Это и была Юдиеь. Не зная 
еще сценар!ума оперы, я возразиль ему, что врядъ ли можно въ на- 
стоящее время заставить зрителя интересоваться сюжетомъ изъ свя- 
щеннаго писан!я; я не могъ, конечно, знать, что въ воображевши ав- 
тора тогда уже создались т гранд1озныя картины языческаго и ев- 
рейскаго быта со всЗми потрясающими эффектами. СЪровъ взяль меня 
за руку, подвель въ эстампу, изображающему Юдиеь и. Олоферна и, 
указывая на нихъ, спросилъ: „неужели вы думаете, сат1з то @1зе1рще, 
что нЪть никакого удовольствия воскресить и видфть воскреснувшими 
эти отживишя и цфлыми вЗками погребенныя народности? “—Да, если 
вы только не будете слишкомъ погружаться въ церковный стиль и 
удалитесь отъ изложешя библейскаго. — „Напротивъь — я слЗпо буду 
нридерживаться оригиналя“, съ жаромъ возражалъь мн онъ, и при 
этомъ взявъ книгу, указываль на церковный языкъ и настаивахть на 
`томъ, что именно и будетъ буквально держаться въ предЗлахъ биб- 
ми. Я удивился и сомнзе выражалось на лиц моемъ.— „Вакъ, вы 
не понимаете, —заговорилъ онъ-—-вы должны понять, я хотфхь бы, чтобъ 
вы меня поняли; многе совсЗиъ не поймутъ, да и знать не будутъ, 
шока опера не появится на сценф!“ ВелЪдъ затЗмъ онъ сталь раз- 


—— 
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сказывать мн® сценар!умъ оперы и разыграль на орган !) неколь- 
ко эскизовъ, которыми вфроятно хотзль дать понятме о колоритВ 
предполагаемаго музыкальнаго произведен!я. Музыка эта была въ цер- 
ковномъ стил.— Что же это— месса? спросилъ я.—„Н»тъ, опера!“ —По- 
чему? — Потому, что 3-е и 4-е дёйстне будутъ имЪть другую музы- 
ку; — понимаете, какой изъ этого составится контрастъ?“ —Онъ сталь. 
импровизировать свои ассирЙсв1я темы... Я въ восторг8 слушалъ`не- 
уклюжя, необработанныя еще рисунки музыки, уноеившей меня далеко. 
за предзлы новаго мра, въ тотъ древый, забытый и отживиий мфъ, 
который обыкновенно называютъ дряхлымъ, но н®когда могучим 
Востокомъ. Типъ музыки до того былъ близокъ къ исторической прав- 
д, что мн казалось, будто въ данную эпоху и не было другой му- 
зыки, какъ только та, которую я слушаль. Воображете мое унеслось. 
за тридевять земель въ тридесятое царство. Мн чудилась уже рос- 
кошная природа Востока, глазамъ мерещились громадныя здамя сто- 
лицы Ассирш, дворцы, городсв1я зубчатыя стЗны, чернолицые воины, 
съ строгимъ свирзпымъ лицомъ и въ простомъ безыскусственномъ. 
вооружени; я видЪль уже говорливую толпу одалисокъ, безпечно си- 
д®вшихъ подъ раскрытымъ шатромъ'... — С®ровъ кончилъ импровиза- 
цю и я пробудилея.—ВЪроятно вы уже имфете хибретто? спросилъ я 
его. — „Пока н%тъ, но вфдь вы знаете, мил йпий, что я не отдамъ. 
своего воображеня въ чужя рукн...“— Что вы этимъ хотите сказать?— 
„Го, что никто не будетъ писать для моей оперы либретто кром$ меня: 
я композиторъ, я въ то же время и либреттистъ.“ Тутъ возбудился у 
насъ вопросъ о томъ, всегда ли долженъ музыкантъ изобрЪтать для 
себя либретто и заключается ли въ этомъ обязательное услове для 
автора? СФровъ, подъ вмяшемъ Вагнеровскихъь тенденщй, утверж- 
далъ, что иначе и быть не можетъ, я же былъ того мня, что 
часто этоть принципъ бываетъ непримфнимъ къ ДФлу. Кончилось 
т$мъ, что СЪровъ показалъь мнВ нЪсколько листовъ сценартума и про- 
силь меня заняться стиходйствомъ.— „Только не забудьте, мил йпий, 
моей убздительной просьбы, не уклоняйтесь отъ тВхъ мыслей и даже 
выражен!й, которыя найдете въ моемъ манускрипт$“. Я обЪщалъ ему, 
и такъ мы разстались. | | 

М3%еяць спустя (23 1юня 1862 г.) онъ писаль ми въ отвфтЪ на 
носланную мною къ нему работу: 

„Чрезвычайно благодарю васъ, мил йИЙ, за монолозь Юдиеи. Съ 
маленькими прибавками и передфлками (которыя я уже и сдзлалъ) 
все это пойдеть въ д$ло. Текстомъ оперы вообще теперь надо за- 
няться пристально, & потому выберите минутку, чтобы забЪжать ко 
мн$...“ | 


3) Тогда у А. Н. не было даже фортешано. 
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Съ этого времени началась дзятельная работа, либретто созхава- 
лось быстро и сцена за сценою готовы были ‘предстать на судъ пу- 
блики; однако все еще никто не подозрвалъ того, что Еритикъ СЗ- 
ровъ могъ сдфлаться композиторомъ. Я получаль отъ него листы, на 
которыхъ были набросаны эскизы текста оперы, частю стихами, ча- 
стю прозою, и изъ этихъ- скоросп$лыхъ набросковъ долженъ быль 
создавать ровный стихъ съ размфрами подъ музыку и посл дователь- 
ностью въ дфйстыи. Иногда работа моя была совершенно безполезна, 
такъ какъ я уклонялся въ нЪкоторыхъ случаяхъ отъ сухихъ библей- 
скихъ формъ, и СФровъ переиначивалъ мое изложен!е; но по большей 
‘ части мн$ удавалось держаться въ предЪлахъ его намфревй, и онъ оста- 
валея доволенъ моею изобрётательностью. Впрочемъ, его стихи были 
иногда тавь искусны, что я даже усомнился разъ въ томъ, не иметь 
ли онъ кромф меня еще другого сотрудника, что и выразилъь въ бли- 
жайшемъ письм$, посылая разработанную сцену. На это я получихль 
оТВФТЪ: | 

„Благодарю васъ очень, но и сифшу разув$рить васъ въ заблуж- 
деньи.—Вы знаете, что я неспособенъ обманывать?—Если стихъ ста- 
фателень, это для меня изумительно: я эту сцену (какъ и сцену ор- 
пи) съимпровизироваль прямо, какъ вы ее читали, въ одинь часъ.— 
Если тутъ вы. замтили чужое прикосновеше, то это для меня еще 
боле изумительно. Этой сцены я никому, кром$ васъ, еще и нюхать 
не давалъ. Если что не по вкусу вамъ въ текстВ этомъ, вините толь- 
ко одного автора, онъ же и композиторъ и виновникъ всей этой пяти- 
автной чепухи. — НЪтъ, не шутя, мн кажется, что и эта сцена ня 
мало не хуже многихъ другихъ.—Монологъ Олоферна (начало Ш-го акта) 
и сцену уб1йства (вонецъ ГУ-го) получите въ воскресенье. Зат$мъ ко- 
нецъ и слава ЕговЪ?“ 

И дЪйствительно, работа приближалась къ концу: несколько моно- 
логовъ влекли за собою сцены, изъ нфеколькихъ сценъ создавались ак- 
ты, однимъ словомъ грунтъ оперы уже быль почти готовъ и не было 
никакого сомнфня въ томъ, что перо выпадетъ изъ рукъ автора, & 
произведеше останется неоконченнымъ. Меня радовало то, что и СФровъ 
сдЪлалея бол$е увЗреннымъ въ свойхъ силахъ, онъ пересталъ уже 
роптать на судьбу, вспоминать своихъ враговъ и все боле и болЪе пре- 
давался вдохновеню. Ёому неизвзетно, что въ перюдъ творчества 
звторъ забываетъ весь м!ръ, онъ только и дышетъ своимъ произведе- 
немъ, онъ только и думаеть объ немъ, имъ только онъ и живеть; 
ложится ли спать, просыпается ли, мысли его всегда сосредоточены 
на одномъ предметЪ, и ничто уже. болЪе его не занимаетъ, какъ толь- 
ко его‹любимое дЪтище, плодъ его фантази и труда. Даже Зстъ и 
пьеть онъ урывками, какъ будто пища сдфлалась для него не столь 
необходима и нЪтъ времени на тд, чтобы насыщать себя. Помню, разъ 


\ 
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мы много смЗялись, когда въ жару музыкальныхъ занят, а, сидя за 
фортешано, замфтилъ, что СФровъ пьетъ кофе изъ пустой чашки; и 
такъ онъ быль занатъ своими мыслями, что даже не могъ остано- 
виться и съ булкой продолжаль пить воздухъ. Какъ бы ни было, 
но опера создавалась и создавалась быстро; 7-го Е онъ писалъ 
хо мнЪ: 

„Вотъ, сударь, вамъ на ‘проемотръ окончательныя двЪ работви 
по тексту моей „Юдиеи“. Очень прятно для меня будетъ, если’вы 
и въ этихъ сценахъ найдете участе какого-нибудь сторонняго сти- 
ходфя...“—ДалЪБе онъ писалъь мн о нзкоторыхъ перем$нахъ, которыя 
сдБлалъ въ планировании текста:. „Въ сценЪ подвига (въ ГУ-мъ акт$)— 
я взаяль въ молитву Юдиеи слова изъ молитвы 2-ю акта, ибо этой 
молитвы во 2-Мъ актф в06се не будетъ, пришлось оставить за штатомъ. 
Юдивь,. конечно, очень блазочестивая еврейка, но двужь молитвь, СЪ 
колфнопреклонешемъ, въ одной пьес слишкомъ много. Театръ все- 
таки вфдь не церковь '). Есть еще и друге резоны, которые объясню 
при свидани.—Въ сценф подвига — тексту немновю, но замтьте, что 
это квинтэссенщя всей драмы (и узелъ ея и вмЪстЗ развязка). МнЪ 
кажется, что тонъ библейскаго еврейства тутъ вышелъ довольно до- 
бропорядочно. Остальное дфло—музыки, которая уже начинаетъ ко- - 
пошиться въ воображени. Оршя и эта молитва должны быть поиомЬ 
всего дла, оттого и обдЗлываю ихъ позднЪе...“ 

Между тфмъ слухъ о новой оперз уже пролетЗлъ по городу; во 
всзхъ уголкахъ музыкальнаго м!ра заговорили о С%ФровЁ и о томъ, 


‚ Еакая опера можетъ быть создана имъ. Тогда еще враги его не мог- 


ли стЗеняться въ злорзчи и открыто подсмфивались надъ будущимъ 
композиторомъ; конечно, никто изъ нихъ не подозр$валь, что потомъ 
придется краснфть за свои грубыя выходки. Антагонизмъ противъ 
СЪ$рова, быль емл отчасти полезенъ тЪмъ, что все боле и боле воз- 
буждаль любопытство массы; и дЪйствительно, всЗмъ интересно было 
знать, какимъ явится на ДЪЛЪ композиторомъ критикъ С$ровъ, столь 
строгий и взыскательный къ другимъ. Оправдаетъ ли онъ себя и бу- 
детъ ли вБренъ тому идеалу, который проводилъ въ своихъ статьяхъ. 
Положеше СЪрова, кавъ автора, становилось дЪйствительно неловкимъ; 
ему было трудн$е выступить со своею оперою, ч$мъ кому-либо дру- 
гому. Но, въ счастю, въ это тяжелое время судьба послала ему не- 
ожиданныхь покровителей и друзей, которые поддержали въ немъ 
надежду на успЪхъ. Эти люди замолвили слово въ высшихъ сферахъ, 
& это уже много значило потому, что авторъ, на первыхъ порахъ, не 
потерялъ энерми и продолжаль свой трудъ. Первый актъ быль со- 
зершенно оконченъ, и СЗровъ предложилъ его просмотрзть бывшему 


1) Пародя ва мои слова. 
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тогда вапельмейстеру русской оперы Лядову; но Лядовъ, обреме- 
ненный разными служебными занатями, долго не давалъ никакого 
отвВта, такъ что однажды СЪровъ писать ко мн: „Оть К. Н. Д. 
ни слуху, ни духу! Участь моего перваго акта начинаетъь меня даже 
тревожить. Большое бы одолжене сдЪлали мн, если бы сами пона- 
вздались...“ `Впрочемъ СЗровъ, какъ человЪкъ впечатлительный, на 
одну минуту, вскорВ совсеЪкъ забыль объ этомъ и продолжалъ еще 
съ большимъ рвешемъ работу налъ остальными актами; а первый 
изъ нихъ такъ и считался въ безерочной отлучк$. Наконецъ, 22-го ав- 
густа 1862-го г. начатое дЪло приблизилось къ концу, и на радостяхъ 
СЗровъ писалъ ко мн; „Благодаренье Егов% и вамъ!—Либретто окок- 
чено вовсе. Маленькая остановка за музыкою (какъ извЗстно вамъ!— 
въ 4-мъ актЪ есть еще кое надъ чЪмъ серьезно поработать, остальное— 
ДВло чисто-механическаго прилежаня, усидчиваго нотописаня, ча- 
совъ по 12-ти въ день.) — Но это бы все ничёго, — на дирекцию-то 
больно мало надежды.—У 9-ва я еще не быль—куражу не хватаетъ 
(разв подвыпить для храбрости?). Въ театрв быль, но съ Лядовымъ 
не видался, онъ быль захлопоченъ спектаклемъ, и я не хотЪлъ мимо- 
ходомь сказать ему о такомъ важномъ для него и для меня дЪл$... 
`Еще разъ приношу искренни йшую благодарность за сотрудничество...“ 

Наступила наконецъ другая эпоха, т.-е. время хлопоть 0 возмож- 
но-скорЪйшей постановкВ созданнаго произведен1я. Всявый согласится, 
что въ этотъ перодъ авторъ переживаетъь самыя трудныя минуты 
своей жизни. Для СЗрова эти минуты были исключительно тяжкими, 
потому, что онъ менфе ч№мъ кто-либо ‘другой имфлъ надежду на 
успхъ. Кром незначительнаго числа покровителей и друзей, веъ 
боле или менфе относились къ нему недовЗрчиво, даже и въ тезт- 
ральномъ м! почти никто не ожидалъ, чтобы произведения С3Зровз 
могли обогатить репертуаръ русской оперы. Ве смотр$ли на него 
какъ на диллетанта съ испорченнымъ вкусомъ и завиральными ндея- 
ми. Изь музыкантовъь по професеи почти одинъ только’ покойный 
КажинсьЙ сочувственно относился къ Юдиеи, и даже впослВдетви 
исполнялъ въ своемъ концертВ отрывки изъ 3-го дЪйствя оперы; 
всВ же друге были въ сторон отъ СЗрова и ждали только минуты, 
когда онъ со своимъ произведенемъ потерпитъ полнЪ%йшее фласко. И 
ВЪ эту эпоху тревогь и недовзр!я къ самому себЪ онъ долженъ быль 
еще приводить къ окончан!ю отдфльныя части оперы, онъ оркестро- 
валъ и перекладывалъ парти для пвцовъ и хора. НФкоторые номера 
были отданы для исполнен1я оркестру въ Павловск и стоило боль- 
шихъ хлопотъ, чтобы вернуть ихъ обратно, безъ нихъ нельзя было 
представить музыку въ комитетъ капельмейстеровъ. Такого рода хло- 
поты я приняль на себя, чтобы оставить СФрова въ поко$ и дать ему 
время окончить оркестровку. СЗровъ не теряль посхдней надежды 
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и уже приводиль къ концу свою оперу; и вотъ судьба какъ ь будто 
сжалилась надъ нимъ— петербургская дирекщя стала внимательнВе 
БЪ его домогательствамъ. Казалось, что безъ всякихъ протекшй, само 
произведеше пробило себ дорогу на театральныя подмостки, и опера 
ступила уже одною ногою на сцену. Такимъ образомъ, въ письмВ ко 
мн оть 11-го сентября, СБровъ сообщилъ: „Я видлея сегодня съ П. С. 
9-ымъ, онъ заявилъ мн$, что либретто мое уже вышло съ одобрешемъ 
изъ театральнаго (драматическаго) комитета, и по заведенному порядку, 
передано въ цензуру Ш-го ОтдЪлевля (завтра туда отправляфеь, чтобы 
узнать, не встрЪтилось ли закорючки со стороны церковности сюжета; 
впрочемъ не думаю). Пора представить въ диревцю и музыку... былъ 
чиу Кажинскаго сегодня. Заявилъ ему, что, быть можетъ, придется 
дирижировать разучиватемъ и исполненемъ оперы, къ которой онъ 
иметь уже симпатию. Онъ хотя высказалъ мнЪ, что это будетъ не- 
обыкновенно #рудно уладить, чтобы его назначили, хотя и выразиль 
свои опасен1я, что его задать велЁдстые такого гехле - табразе, 
но видимо между тфмъ польщень, — и, еслибы такъ случилось, опера 
моя выиграетъ оть этого чрезвычайно, — больше чВмъ на 50, процен- 
товъ.... Вы видите, что теперь я никакъ не заслуживаю упрековъ. 
Кажется не „дремлю“ и не „мямлю“ !). Дай в чтобы и отъ. васъ 
эти глаголы были подальше“. 

Затруднен1я на счетъ постановки оперы мало - по -малу исчезали, 
приходилось дожидаться только того времени, когда Юдиевь будетъ 
окончательно принята на сцену. Наконецъ 20-го сентября 1862-го г. 
А. Н. увЪдомилъ меня: „...мы переполошили, писаль онъ, всю дирек- 
н1ю театральную. Отъ министра двора есть оффищальный приказь: 
заняться постановкою „Юдиеи“ не теряя ни дня. Какъ видите, дзло 
пошло не на шутку. Оказывается на практик, что я, хотя и каби- 
нетная крыса а, когда надобно, то съум$ю себ и дорожку протонтать. 
На радостяхь (не могу думать, чтобы извЪете и для васъ не было 
прАятнымЪъ) не поскучайте моимъ порученьицемъ. Достаньте непре- 
мЪ$нно въ воскресенье ноты мои изъ Штраусова оркестра, я поручалъ 
это Б., но нБмыцы въ дл чужомъ страшныя мямли, притомъ „Пе- 
теръ“, оть котораго вы тогда не могли добиться толку, Б-му приказ- 
чику объявилъ, что вручить музыку Сфрова чиолько тому молодому 
челов$ку, который являлся уже въ Павловскъ съ этимъ порученьемъ. 
МнЪ совъетно, что я тавъ нахально возлагаю на васъ эту коммиссию, 
но медлить право невозможно. ДФло кипфть должно. Я и самъ по- 
Ъхаль бы, но хаждая минута моя теперь идетъ на сцену ории и 
Убъиства *). Иначе.... бЪда! Итакъ — спасите!“ 


г) Парод1я на мон слова. 
3) Тогда А. Н. занятт былъ 4-мъ актомъ. 
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Скоро начались спВвки хора; солисты, овобенно Бланки и Сар!отти 
съ особеннымъ старатемъ разучивали свои парти, первая подъ ру- 
ководствомъ автора у себя на дому, а второй въ квартир® СЗрова. 
Въ началВ мая 1863-го г. состоялись пробы съ оркестромъ, а 16-го 
числа того же м8сяца Юдивь дана была въ первый разъ на Марин- 
скомъ театрз съ большимъ усп8хойъ. ВслЪдъ затЪиъ лочти во всЪхъ 
перюдическихъ издатяхъ появился цфлый рядъ рецензй рто и сопёа 
Юдиеи, а потому говорить теперь о достоинствахъ этого произведен!я 
совершенно безполезно, такъ какъ уже‘оно разобрано и оцзнено пуб- 
ликою, которая всегда есть лучший судья для автора, и потому 
теперь я долженъ только сказать нЗсколько словъ о Юдиеи по отно- 
шеню этой оперы къ посл8дующимъ, т.-е. указать параллель или сте- 
пень развитя и упадка дароватя автора. | 

Извзстно, что каждый художникъ въ пер!одъ своей артистической 
дЪятельности создаетъ одно произведене, которое, по обилю красовъ 
и сочности вдохновен!я, затмВваетъ все прочее. Такъ точно и Юдиеь 
должно отнести къ лучшему пер1оду творчества СЗрова, къ тому вре- 
мени, когда онъ находился еще вфренъ принципамъ, почерпнутымъ 
изъ истори искусства, т.-е. отъ вритическаго анализа великихъ ком- 
позиторовъ, особенно Глука и Мейербейера. Въ его памяти твердо 
` еще сохранялись образцы великихъ мастеровъ со своими законченными, 
единичными, нераспадающимися Частями, онъ постигалъ цзлость по- 
этическаго произведен1я; и воть почему въ Юдиеи мы видимъ такую 
строгую посл довательность изложен!я и‘типичность дъйствующихъ 
лицъ съ совершенно правильнымъ и логичнымъ ведешемъ драмы. Не 
то усматривается въ другихъ операхъ, особенно въ РогнздЪ. Тамъ 
мы видимъ разрозненность формъ, отсутстые драмы или рядъ сценъ 
боле или менфе эффектныхъ, но сшитыхъ иногда б$лыми нитками и 
неимЗющихъь никакого общаго интереса. Рогн$зда и вс окружающя 
ее лица выходятъ на театральныя подмостки, говорятъ, плачуть, ве- 
селятся, р%®жутся и все это происходить какъ-то безевязно, будто 
у автора и не было даже желая сочинить пьесу съ болЪе или менфе 
ращюональнымъ ведетемъ дЪйств!я; тамъ нЪтъ ни завязки, ни развязки, 
т.-е. нётъ интереса поэтическаго, который бы долженъ быль увле- 
кать зрителя и заставить его сочувственно отнестись къ той эпох%, 
которая изображается на театрф. А между тЪмъ собственно мтзы- 
кальная часть Рогнфды обращаетъь на себя вниман!е слушателя, и 
вчужВ становится жалко, что такъ много потрачено красокъ на такую 
‘плохую канву или безтолково-изобр$тенный текстъ. Въ то время, 
когда сочинялась Рогнфда, СФровъ былъ окруженъ людьми, видфв- 
шими только достоинство въ такъ-называемой драмф бытовой, хотя 
эти люди не подозр$вали даже, что и эта форма драматическаго про-. 
изведеня необходимо должна имфть строгую послЗдовательность в 
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И. ыы 
цзлесообразность. Не мудрено, что СФровз, подъ ваяшейъ ‚ подобныхъь 
инзн, уклонился отъ ‘своихъ взглядовъ на искусство и забылъ даже 
своего обожаемаго Шекспира, отъ котораго онъ почерпалъь образцы 


драмы. | 
Дм. ЛовлАновъ. 


ВАМАРИНСКАЯ ВЪ „РУССКОМЪ ВЪСТНИЕЗ“ 


ВОПОЛНЕННАЯ «РУССКимЪ ГРАЖДАНИНОМЪ». 


Въ апр$льской книжЕВ „Русскаго ВФстника“ редавщя этого жур- 
нала отвела— не знаемъ, временно или постоянно—0с0бое м$сто для 
` сооружешя литературнаго балагана. По обычаю нашихъ балагановъ, 
заглае первой поставленной на сцену пьесы придумано тоже по 
балаганному рецепту, —и такимъ образомъ въ репдаоё въ „ВойнВ съ 
Кабардинцами“, „Взятю Ахалцыха“ ит. п., г. Катковъ объявилъ у себя 
небывалое зр$лище подъ заглавемъ: „Митральеза, въ войн за реальное 
образован!е“. Для главной роли былъ выписанъ Пьеррб изъ Петербурга, 
который явился ‚на сцену подъ именемъ „Русскаго гражданина“ (??), 
И „ОТкололъ“ на двухъ печатныхь листахъ журнала новую „Кама- 
ринскую“, имъ же сочиненную и нын% выполненную публично подъ 
редакцею г. Каткова такъ, какъ только можно ожидать оть извЪст- 
наго камаринскаго героя, при его трумфальномъ шествш изъ трав- 
тира въ погребокъ. | 

Замавчивое заглав!е своей пьесы „руссый гражданинъ“ объясняетъ 
публикЪ$ слЗдующимъь образомъ въ своемъ пролог: 

„1-го апр$Фля, въ 9 часовъ утра, было то чудное мгновене, когда 
солнце озарило Росею, и не только Русь, но и вселенную (итакъ, по 
м1росозерцан!ю новаго героя Камаринской, Росйя подраздфляется на 
Русь п вселенную)! № 4-й „ВЪстника Европы“ появился п вЪ немъ 
статья: „НаванунЪ реформъ въ народномъ просвфщени“, помфченная 
именно въ день ея появлен!я, то-есть 1-мъ апрфля 1871-го года, дабы 
м1ръ не могъ усомниться ни въ ея современности, ни въ ея истин! 
Все что до этого чуднаго мгновен1я писалось н читалось въ защиту 
общеобразовательныхь гимназ!, въ пику классическимъ, было бран- 
_ чово, было остроумно, было проникнуто патр1отизмомъ, было и свфтло 

и убЪдительно, но страдало однимъ недостаткомъ: какою-то робостью. 
1-го же апрфля явилась митральеза (отсюда и назваше упомянутой 
пьесы) въ „ВЪетникВ Европы“. Раненыхъ и убитыхъ классиковъ пол- 
ны были улицы сФверной столицы (самъ „руссый гражданинъ“ уцфлЪЬхь 
вФроятно только потому что ничего не смыслитъ ни въ латинскомъ, 
ни въ греческомъ язык); въ классическихь гимназяхъ рвали себВ 
волосы, били себя въ грудь какъ во дни плЪневя Вавилонскаго, 
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матери лобызали дЪтей своихъ и обливан ихъ слезами восторга, ска- 
кали и играли, и въ „В$стникЪ Европы“ встр$чали новаго месси, 
пришедшаго избавить дфтей ихъ отъ смерти и тл5н!я“. 

Но всему этому гаерству и остроумничанью далеко не конецъ: это 
только цвЪтки, & вотъ и ягодки, въ родф волчьихъ: | | 


„А въ кружкахъ солидныхь, тамъ гдЪ дфти уже легли спать, 
милые супруги, отходя ко сну, или глубокомысленный мыслитель 
другому мыслителю, не мензе глубокомысленному, говорили такъ: 
„А кто писалъ эту статью въ „ВЪстнивЪ Европы“, какъ ты думаешь? 
Вотъ видно умный, а главное современный челов къ“. Мужъ отвф- 
чаетъ женЪ, и мыслитель мыслителю: „Еще бы! я одного только ие 
понимаю: какъ такого человЪка не назначать въ министры народнаго 
просвзщения; все у насъ кричатъ: людей нзтъ, людей нёть! Помилуйте, 
какъ иЪть? Воть они люди. Былъ бы я на м3стВ Государя, я сей- 
часъ послалъ бы узнать, кто писаль эту статью, и его аю же секунду 
назначиль бы министромъ“. 

Н%ть сомнЪя, что въ одно майское утро, когда появилась эта 
балаганная пьеса въ МосквЪ, многе говорили тавъ: „Быль‘'бы я ва 
мет домашнятго доктора этого „русскаго гражданина“, я сейчасъ 
устроилъ бы его въ сумасшедпий домъ, а по излечени рекомендоваль 
бы его въ ПетербургВ г. МалафЪеву для будущаго его каменнаго 
‘народнаго театра. 

Посл этого 4иаз!-юмористическаго пролога, гдВ авторъ дока- 
залъ, что онъ „дурачится смЪшно“, ему пришло въ голову посерьез- 
ничать, но оказалось, что онъ и „серьезничаетъ глупо“. 

Не будучи, по собственному его сознаню (стр. 718) гуманистомъ, 
т.-е. человзкомъ классическаго образован1я, онъ р$шился поставить 
на балаганные подмостки вопросъ о значени классицизма, а между 
фигурами своей Камаринской, въ минуту отдыха, рискнулъ преподать 
публик свой выспий „взглядъ и нзчто“ о европейской высшей циви- 
лизацщи. | 

„Куда идетъ Европа, откуда она выходить? воть вопросъ — тавъ 
восклицаетъ „руссый гражданинъ“. ОтвЪчать разомъ, взирая на Европ 
огуломъ (совершенно новый способъ воззрн1я: можно считать огуломъ, 
но взирать огуломъ не всяый можеть), нельзя, потому что Европа 
не стадо барановъ (огромное открыт!е!. Въ ней очень рельефно все 
общество людей раздЪляется на три главныя массы. Первая массар— 
люди высшихъ професай и высшаго образовашя, вторая — люди 
среднихъ (промышленныхъ) професай и третья — люди начальнаго 
образоватя. ЗатЪмъ остается -разбродь, пролетарш всякаго рода“. 

Итакъ, общество людей въ Европф раздфляетея, по словамъ автор 
на три главныя массы, а на дЪлф оказывается у него же четыре массы; 
во нашь статистикъ остается при своей логик: онъ сказать, чт 
общество людей дзлится на три массы, & потому всяый долженъ по- 
нимать, что масса, оставшаяся внВ тЪхъ трехъ классовъ, состоить 
. уже не изъ людей: это — разбродъ, пролетари. 
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„Пролетари, чтб это значить? спросять насъ (т.-е. сочинителя 
„Митральезы“). Увы! да простять намъ наши реалнсты нашу дерзость 
(успокойтесь, „руссый гражданинъ“, — дерзости туть ить никакой; 
туть одно только круглое невзжество), къ этой-то категории принад- 
лежать такъ-называющле себя современные люди всъхть нац, всъть 
положенй, вбъхь сословий“. Это люди безъ твердыхъ въ себ основъ; 
образоване ихъ было недодЗлано и т. д. | 

И такое опредФлеше даетъ пролетарату челов къ, принявший на 
себя, хотя н въ балаганной формЪ, защиту классицизма, и не подо- 
зрёвающий, что слово: пролетарй — латинское, и одна этимологя 
его показываеть, что въ поняте „пролетар!я“ не входятъ ни „твердыя 
въ себЪ основы“, ни „недодВланное образоване“. Можно быть про- 
летарлемъ, имя самое „додВланное образоваше“ и „самыя твердыя 
въ себЪ основы“, но не владфя никакимъ имуществомъ, которое бы 
приносило доходъ, и никакимъ капиталомъ, при помощи котораго 
можно было бы открыть промыселъ. Въ переносномъ смысл, умствен- 
нымъ пролетаремъ можно назвать, наприм®ръ, автора „Митральъезы“, 
такъ какъ онъ, очевидно, не владфетъ достаточными познашями, 
чтобы серьезно толковать о чемъ-нибудь, да и капятала мысли у него 
н%ть, чтобъ было пустить чтб въ оборотъ. 

Но нашъ умственный пролетар не ограничился только тзмъ, что 
взялъ на себя трудъ объяснить значене пролетар!я: он пошелъ 
дальше, и съ своей статистической точки зрзя глубокомысленно вос- 
кликнулЪ: 

„задумывается и осуществляется такой проектъ воспотаня юно- 

‚ шеетва въ Росош, благодаря которому высшее образоваше будетъ осно- 

ванф только на гимназическомъ классическомъ или серьезномъ подго- 
товленн (а Лицей, Училище ПравовЗдешя, Технологическй Инсти- 
туть, Медицинская Академ!я?), & среднее образован получить значе- 
не тол.ко подъ усломемъ его приложимости къ практической жизни. 
Средняго между сими двумя, то-есть того образованя, которое должно 
воспитывать или Лентетниковыхль или низилистовь не будетъ! Время, 
когда проектъ такого серознаго образованя для русскаго юношества 
поступаетъь на разсмотр$н1е государственнаго совёта, есть тотъ мо- 
ментъ, когда невзжество въ извфстныхъ слояхъ нашего мыслящаго 
общества, съ одной стороны, начинаетъ устрашать другую часть этого 
общества, а съ другой стороны, довело многихъ изъ пишущей чашей 
братьи до послзднихъ предзловъ распущенности мысли (писашя „рус- 
скаго гражданина“ — лучшее тому доказательство!). Все, чтб, ничему 
серозно не учившись, люди могли высказать при цензурныхъ прегра- 
дахъ, все то у насъ было высказано въ печати; начиная съ Бюхнера 
и кончая Чернышевскими и Помяловскими, вс мыслители перебывали 
царями русской мысли, всф былн украшены вфнцами мудрости и 6ез- 
смертя. Горячка и бредъ, дойдя до послВдней степени, начинаютъ 
затихать, но болВзнь осталась, и не сегодня такъ завтра умственной 
жизни въ Росои угрожалъ перодъ постепеннаго нравственнаго рас- 
тлЪван!я, еслибы многме изъ насъ (въ томъ числВ и „руссый гражда- 
нинъ“?) ие опомпились.“ 
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ро. НВ. бЪдный „классик“ не понимаетъ латинскаго слова про- 
детара\, ;9тр еще не удивительно; но онъ наконець не понимаеть и 
рувевикь словъ. Среднее образоваше у него является чВмъ-то лежа- 
зи ме худа, откуда нВтъ дальше дороги. Но тотъ, кто пожертвуеть 
СВбИЙЪ „врёиёнемъ и р‹5ёшится прочесть отъ начала до конца всю эту 
дрёведень и’ путаницу въ терминоломи и въ идеяхъ, тоть въ концв 
концевь. увидить, что сочинителю хотЗлось только замаскировать са- 
МЫ. ‚дряннын. доползновеня и инстинкты самаго грязнаго свойства. 
Зарарортовавшись въ другомъ м$етВ (стр. 741), сочинитель, самъ 
И: С подозрАвая, сорваль съ себя маску и выдалъ свое настоя- 
щее. ИЯ: „ЗЕ. УрЪиостникъ я ВЪ самомъ дзлЪ“!... Но зачВмъ же было 
называть себя $ русекамъ гражданиномъ“, когда слЗдовало подписаться: 
*Рб со, препрбтникьс. Или можеть быть у автора тавые же свое- 
обра понят 0 „пролетар!Ь“, какъ и о новЪйшемъ „гражданин“, 
и ЛОДЪ.. „траядАНиНОмЪ“ въ наше время онъ разумФетъ тоже, что раз- 
ужфли, римляне Роль словомъ „с1у1з“, который у римлянъ былъ вмЪетв 
И абовладтелемьй „Киви Пушкинъ въ наше время и прочти онъ эту 
„Ма итральезу.,, ——,ОНЪ, навфрное не согласился бы назвать ограничен- 
НАТО и позутрамотнато ея сочинителя ни „сыномъ отечества“, ни „руе- 
скиуъ, гражданиномтъ, 1, Во всякомъ случаф, сему господину было бы 
РдИЗа 20 13 ан, экивока, наименовать. себя „русскимъ ситойе- 

о. е. ту ноя «ОТ п, 

ипЪъ такого „русекаго ситойена“ изображенъ весьма вфрно въ 
<, де, МоЙ. яиральской, ЕНИЖЕВ „Русскаго Вестника“, въ стать вн. 
ыы „Росся подъ перомъ зам чательнаго челов®ка“. 
Тамховызодитея ив, сцену трафъ Прокошй, который „родился въ одинъ 
изБРоДовълиыиешияго стояВтя и родился благополучно; родившись 
куналь “молоко: "отъ. ‘кормилицы, кричаль много и очень рано сталь 
иоданать, ведивя_ ‘надежды, ‚Впрочемъ до 12-лЪтнаго возраста ничего 
обобеннало.. не. жроисходило съ молодымъ графомъ Прокошемъ. . Пере- 
бавалог много: хувернавтокь, ‘а нотомъ гувернеровъ, и къ началу три- 
нажатето года, ветЬхетью ‘вбего этого, юный графъ умВлъ читать по- 
франнузсви. очень „Форошо,: Чо-нфмецеи отлично, по-русски съ гр®хомъ 
пбполАй д Думать’ Же. онъ Умфль только по-французски. Потомъ нача- 
лось серьезное, восдитане, ‚Оно: ‘иррдолжалось до 17-ти ЛЬтЪ, въ ст$- 
нехь: накопе-те-хорцуел;: потомъ какого-то лицея, потомъ опять ка- 
ин и О у ‚м ЕВроньния, окончивъ свое воспитане, быль 


НЕ, И Кв иНохДа, ‘Цаже, ‚съ удовольстыемъ, но съ толкомъ 
РВВ: ‚ПОВОРиДЬ погруюеяи. зе. коварищами по полку, и, несмотря на 
КОРОНЕ: ЧИН: сиЖИиваЛЬ с ВЪотевграхь въ первомъ ряду креселъ, 
1:6: 99:91) инерантахьт баленя: илиФнеры, подъ впечатлВтемъ спектакля 
ибн ен ве ЮЖН ни Я? раЗговоровъ о предметахъ серьезныхт, 


смутно подумывалъь о Росёи и какъ будто представляль себя въ до- 
гё 
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вольно интимныхъ съ нею отношеняхъ“... Потомъ этотъ господинъ 
объВхалъь Росфю въ 17 дней, написалъ соотвфтственныя своему ум- 
ственному развит!ю путевыя замфтки, которыя кн. В. П. Мещерсый взялъ 
на себя трудъ издать въ свЪтъ съ цзлью „способствовать къ развит!ю 
науки отечествов дня“. Можно себЪ представить, посл рекомендащи 
графа Прокошя со стороны издателя его писемъ, чтб за ералашьъ въ 
письмахъ этого графа о Росои, „представлявшаго себя въ довольно 
интимныхь отношешяхъь съ нею“? Мы склонны думать, что графъ 
Прокошй сдалъ вн. В. Мещерскому не вс свои произведеня, и глав- 
ное изъ нихъ, а именно „Митральезу“ самъ непосредственно препро- 
водилъ въ редакщю „Русскаго ВЪстника“ и подписалея ‘„руссвимъ 
гражданиномъ“, такъ какъ, по свидфтельству того же кн. В. Мещер- 
скаго, онъ „быль офицеромъ гварди и сл$довательно полноправнымъ 
гражданиномъ“; на классическое же образоваше этотъ графъ Прокошй 
имфеть очевидныя притязан!я, такъ какъ вы у него встр$тите и ла- 
тинсвя пословицы, въ родЪ: еггаге Витапит е3Ш и въ конц письма 
проставляется—Уа1е! Если ему могло притти въ голову, посл 17 днев- 
наго объЪзда Росёи, написать замфтки о Росои; „напоминающие со- 
бою, вЗроятно, помроническому выражен1ю кн. В. Мещерскаго, замЪтки 
Токвилля объ АмерикЪ“,—то почему же этому „полноправному граж- 
ланину“ не написать было о значении классическаго образованя, съ ко- 
торымъ онъ, побывавъ въ лице, могъ также представить о „ВЪ до- 
вольно интимныхъь отношеняхъ“ ? 

Но графъ Прокошй въ своемъ правЪ: онъ сфлъ и написалъ нелпый 
этюдъ о Росси; какъ же было ему не сЪеть и не написать статью о клас- 
сицизм%; но какова та редакц!я журнала, которая усмотрла въ этой 
стать литературную опору и доводы въ пользу исключительнаго пре- 
обладаня классицизма и утверждении у насъ средняго образованя, 
которое въ тоже время не было бы среднимъ, а окончательнымъ для 
огромнаго большинства русскаго общества?! Объ этомъ пусть судить 
читатель, какъ вфроятно онъ найдетъ возможнымь судить и о каче- 
ствахъ „русскаго ситойена“; мы показали уши и хвостъ его статьи, 
кто же послЁ этого затруднится представить себ ‘по этимъ даннымъ 


безобразную фигуру цфлаго !). А. 

1) Намъ кажется, что всл с1я огромная статья «Русскато гражданина» была на- 
писана дая вЪсколькихь строкь, которыми сочанитель заключаеть ее съ развязностью 
коломенскаго монтера: «Батюшка! — такъ обращается къ 'намъ графъ Прокошй — вы, 
которые такъ горячо стопте за образоваше народа, тавъ хорошо знаете [?) преди- 
_зекщю военнаго вфдомства къ реальному образованию, ну 915 бы вамъ Стойло' ‚ол. 
вить словечко о томъ, вапримбръ, какъ хорошо было ‘бы изъ 160 МН. ВЪ тодъ, ВОБН- 


Вы В ну.... хоть миллововъ паторъ удзайть, бин къ русёкому народу 
А? виб' бразозёнь — `Ватюшка, сказкемь ‘и мы графу Прокойтю,. & ЧТО, если 
ыы ТОЮЬ- миллОНОвЪ уйдетъ на’ контроль” и на инк По „= 


Ев И тт :. 
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ИЗВЗСТТЯ. 


Овщхство для побовя ПУЖДАЮЩИМСЯ ЛИТЕРАТОРАХЪ В УЧЕНЫМЪ. 


> 


Общее собран1е 11-го апр®ля 1871-го года. 


По открыти собрамя быль прочтенъ слЗдующ отчетъ секре- 
тара: „Мм. гг. Въ теченше первыхъ трехъ мфсяцевъ настоящаго года 
дВятельность комитета Общества выразилась въ слфдующемь: 

22 лицамъ или семействамъ оказаны единовременныя 1п0с0б1я въ 
размВрВ отъ 20 до 300 р., въ томъ числ: одному выдано 300 р., 
одному 150 р., одному 120 р., четыремъ по 100 р., двумъ по 75 р., 
одному 55 р., четыремъ по 50 р., одному 40 р., одному 35 р., четы- 
ремъ по 25 р., одному 20 р., и на прюбрзтеше внигъ для одного 
писателя употреблено 83 р. 50 к. Кром того выслано въ харьковсый 
университетъ 120 р. на выдачу пособля бфднфйшимъ студентамъ. 

За воспиташе пасынка одного писателя въ гимназю уплачено 150 
р. въ уплату за слушане лекщй въ гимназяхь двумя молодыми 
людьми выдано 40 р., и назначено къ отпуску, въ течене полугода, 
по 15`р. въ м$фсяцъ за воспиташе сына одного покойнаго археолога. 

Въ сетАУ выдано: одному лицу 85 р., одному 500 р. и одному 
300 руб. 

° Сверхъ этихъ денежныхь пособй, комитетъ, при посредствВ сво- 
ихъ членовъ, содЪйствовалъ одному писателю въ напечатан! сдфлан- 
наго имъ перевода и ходатайствоваль о скорзйшемъ назначени пен- 
си одной вдов за службу ея мужа и о приняти дочери другой 
вдовы въ учебное заведете. 

Ходатайства 24-хъ лицъ отклонены по слЗдующимъ причинамъ: 
1) Девяти— потому, что они не удовлетворяютъ усломямъ $5 устава 
Общества. 2) Трехъ— потому, что къ увеличеню размЗровъ выдан- 
ныхъ имъ пособ не представлялось правильныхьъ основашй. 3) Од- 
ного — 0 печатномъ разборЪ его сочинен1й— потому, что комитетъ не 
призванъ къ подобнаго рода дфятельности. 4) Семи — потому, что 
они, по своимъ литературнымъ трудамъ, не имБють права на частую 
помощь со стороны Общества. 5) Двумъ — потому, что они пользуются 
уже значительною пенсею отъ правительства. 6) Одного —потому, что 
въ виду комитета нЪть м$ста, которое могъ бы занять проситель. 7) 
Одного — обезпеченнаго въ средствахъ въ жизни — потому, что Обще- 
ство учреждено съ цзлью вспомоществованя литераторамъ и уче- 
нымъ или ихъ семействамъ, въ тфхъ лишь случаяхъ, когда они на- 
ходятся въ невозможности содержать себя собственными трудами. 8) 
Пать ходатайствъь еще не разсмотр$ны, по неполученю нужныхъ для 
разрёшен1я ихъ свздЪнЙ. 

Нижесл$дующимъ лицамъ объявлена благодарность Общества за 
содВйстые ихъ комитету, или за сдфланныя имв пожертвованя въ 

‚ пользу Общества: 


— 
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А. Н. Остравскому, А. А. Пот%хину, Я. Я. Фейгину, И. Д. Деля- 


нову, Т. И. Музываитову, Н. Х. Бунге, А. Н. Сомову, М. М. Стасю- 


левичу, Н. А. Некрасову, М. С. Каханову, П. П. Иванову, А. Н. 
Аеанасьеву, А. 9. Базунову, С. В. Звонареву, Я. А. Исакову, Д. Е. 
Кожанчикову, А. А. Черкесову“. | 

Посл того секретарь, за болфзнью казначея, доложилъь отчеть 
казначея съ 1-10 января по 1-е апрьля 1871-ю юда. 

Изъ отчета этого витно, что къ 1-му января состояло въ касс» 
52,044 р., въ томъ числ: процентными бумагами 51,600 р., наличными 
деньгами 444 р. 

Съ 1-го января по 1-е апрЗля записано на приходъ 20,492 р. 74 
к, ВЪ ТОМЪ ЧИСЛВ: а) дъйствительнаю дохода: 1) взносы 130 членовъ ` 
Общества 2,889 р.; 2) отъ Ихъ Императорскихъ Высочествъ Великаго 
Князя Владимра Александровича и Великой Княгини Елены Пав- 
ловны 400 р.; 3) оть Министерства. Народнаго Просвфщевя 1,000 р.; 
4) единовременно пожертвовано 5 лицами 448 р.; 5) процевтныя 
деньги отъ редавщи „Отечествен. Записокъ“ 59 р. 10 ки „С. Пе- 
тербургскихъь В$домостей“ 100 р. за 1870 г. всего 159 р. 10 к.; 6) 
продана брошюра, пожертвованная Обществу за 40 к.; 7) сборъ съ 
литературныхь чтенй А. Н. Островскаго и А. А. Потзхина 289 р. 
76 к. 8) проценты съ капитала, по купонамъ 1-го января, 1-го и 20-го 
марта 1,086 р. 56 в.; 9) проценты по текущему счету за 1870-й годъ 
88 р. 59 в. Всего 6,371 р. 41 к.—6) По оборэтнымь операщлямь за- 
писаны на приходъ: вырученные продажею 52-хъ акщй Главнаго Обще- 
ства РосоЙсвихъ желфзныхъ дорогъ 7,081 р. 33 к., и вновь куплено 


‚ вонсолидированныхъ ‘облигащй второго выпуска по нарицательной 


ц%нз 7,040 р. — Всего на 14,121 . 33 к. 

Съ 1-го января по 1-е апр®ля выписано въ расходъ 17,684 р. 72 
к.. въ томъ числ: а) дъйствительно израсходовано: 1) пенси 13 ли- 
цамъ 998 р.; 2) ссуды 3 лицамъ 885 р.; 3) продолжительное пособе 
1 лицу 100 р.; 4) единовременное пособе 28 лицамъ 1,625 р. 80 к.; 
5) пособе на воспитане 8 лицъ 352 р.; 6) ректору с.-петербургскаго 
университета, для уплаты за слушаюе лекщй 10 нуждающимися сту- 
дентами, 250 р.; 7) государственному банку за хранеше процентныхъ 
бумагъ 3 р. 70 к., всего 4,217 р. 20 в.—6) По оборотнымё опера- 
ямь выписано Въ расходъ: проданныя 52 акши Главнаго Общества 
Россейскихъ желЁзныхъ дорогъ, нарицательною ц%ною на 6,500 р., и 
заплаченные при покупЕВ консодилированныхъ облигашй второго вы- 
пуска нарицательно на 7,040 метал. руб. по курсу 6,967 р. 52 в., 
всего 13,467 р. 52 в. Къ 1-му апрфля состоитъ въ кассВ 54,852 р. 
2 к., въ томъ числ: процентными бумагами 52,140 р., на текущемъ 
счету 2,400 р., наличными деньгами 312 р. 2 к. | 

Единовременныя пожертвованя приняты: 1) Я. Я. Фейгина—200 
р.з 2) неизвЪстнаго, черезъ редакшю „ВЪстника Европы“— 183 р.; 3) 
неизв$стнаго черезъ П. В. Анненкова, — 10 р.; 4) Л. Н. Симонова— 
50 р.; 5) С. Д. Арсеньевой — 5 р., всего 448 руб. 

Въ заключеше произведена баллотировка лицъ, предложенныхъ въ 
члены Общества, причемъ выбраны единогласно: = 

Иванъ Петровичъ Л№сниковъ, Валентинъ. Игнатьевичь Сазиковъ, 
Иванъ Андреевичъ Петровъ, Петрь Евграфовичъ Ковалевскй, Лав- 
вренмй „Марьевитъ Броссе, Николай Дмитр!евичъ Бенардаки, Але-„ 
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ксандръ Владимровичъь Креницынъ, Александръ Петровичъ Пятков- 
сый и Викторъ Никитичъ Никитинъ. 

Кром того приняты въ члены безъ баллотировки: 

Александра Васильевна Плетнева, Любовь Исаковна Стасюлевичъ, 
Евдоюмя Павловна Сазикова. 


Чрезвычайное общее собран! 11-го апр®ля 1871 г. 


Собраше, созванное для обсуждешя предположенй комитета 0б- 
щества по возбужденному ревизонною коммисчей вопросу объ обра- 
мени 500 р., отпускавшихся въ с.-петербургсый университетъь для 
уплаты за слушане лекщй 6бфднЪйшими студентами, въ непосред- 
ственное пособе студентамъ, принявъ во внимаше заявлеше В. 6. 
Корша о необходнмости имЗть, предварительно разрзшен1я этого во- 
проса, св$дЪня о судьбЪ тВхъ студентовъ, которые пользуются озна- 
ченнымъ пособемъ Общества, въ случа обращеня этого пособя въ 
стипендию, положило: 

1) предоставить комитету войтн по этому предмету въ сношеше 
съ ректоромъ университета, отъ котораго зависить или освободить 
помянутыхъ студентовъ отъ платы за слушае лекшй, или обратить 
эту плату на друге источники, и — 

2) слЗдующе къ высылкВ въ августВ мВеяцЪ 250 руб., въ уплату 
за слушаше лекшй во второе полугоде, равно какъ и въ первое по- 
лугоде 1872 года, не высылать въ университеть впредь до разр ше- 
ня предложеннаго выше вопроса въ годовомъ собраши Общества 2-го 
февраля 1872 г., о чемъ и ув$домить ректора, для зависащихъ съ его 
стороны распоряженй. 





° Отъ редакции. — На запросъ новыхъ подписчиковъ, гдф 
можно пр1обрфсть отдЪльное издане первыхъ трехъ частей ро- 
мана «Большая Медвфдица>, имфемъ честь сообщить, что право 
отдфльнаго издания принадлежитъ не намъ, а автору, который, 
вфроятно, напечатаеть свой романъ 0собо не иначе, вакъ по 
завлючен!и пятой и послфдней части, осенью нынфшняго года. 





М. СтаАСЮлЛЕВИЧЪ. 





СОДЕРЖАНЕ 


_ТРЕТЬЯГО ТОМА. 


ШЕСТОЙ ГОДЪ. 
МАЙ — ТЮНЬ, 18171. 


Киига пятая. — Май. 


СтинькА РАазянъ. — ая ое въ семп картинахъ. — Н. А. 
ВРОЦКАГО . 

РусокАЯ ПРОМЫШЛЕННОСТЬ И 61 пуд. — У-УШ. — Окончане. В. И. ВЕШ- 
НЯКОВА 


Вольшля  МедВдицА. . — `Романъ. — Часть четвертая ЧУ —В. `КРЕСТОВ- 
СКАГО (Псевдонимъ). 5 

ОргАНИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ ЯЗЫКА —УУШ. — Окончание. —0. 'Н. `ШТЕЙНБЕРГА ) 

ХАРАКТЕРИСТИКИ ЛИТЕРАТУРНЫХЪ мнзнтЙ, отъ двадцатыхъ до пятидесятыхъ го- 
довъ.—Историческе очерки. — 1. Ромлнтизмъ.—А. Н. ПЫПИНА 

ИсиРАвиткльныя колонн.—][-УП.—Б. И. УТИНА . 

Прощанше Чайльдъ-ГарольдА.—Изъ Байрона.—Пер. И. и. Г 'Ъ-МИЛЛЕРА 

Е" Е цосла войны.—Изъ нутешествя. — П. Въ Бордо. Ге 


Итоги судЕвВнОй РЕФОРМЫ ^_ШлУ- К. К. `АРСЕНЬЕВА .:;..... 

ДЕСЯТЬ ЛЪТЪ РЕФОРИЪ. — 1860-1870 гг.—Статья четвертая—Г. ' . 

ВиутрРЕНИКЕ ОвозРьнЕ.—Въ ожихан1и военной реформы, — Задачи коммисен.— 
Предположен!я объ устройств воинской повинноств —Безпорядки въ Одес- 
с$ м вхъ связь съ общимъь положешемъ евреевъ у насъ. — ДвЪ новыя 
мфры относительно остзейскихъ губернй.—Остзейсый комитетъ.—Судь- 
бы латышскаго адреса. по новымъ изв8епямъ . . 

ИностРАННОЕ ОвозРьщЕ. — Прен!я по запросу еэра Чарльза, Дилька въ палат 
общинъ.—Характеристика версальскихь властей и парижской общины.— 
Законы о квартирной платв. — Муниципальный законъ Тьера. — Ходъ 
борьбы. —Мак-Магонъ и Домбровсый.—Вляше Бланкя.—Первая сесся 
терманскаго сейма.—Вопросъ объ основныхь правахъ.—Положеше пар- 
т. —Назначеше вознагражден1а и ая завона объ Эль- 
засф и’Лотаринми . .. 2. < 

КоррЕСПОНДЕНШЯ ВЗЪ БЕРЛИНА. — Намкцкте Е ЕДЕРИКА ЧЫ. Иа т 

Новэйшля ЛитЕврлтурл. — БЕЛЛЕТРИСТИЕКА ДОБРЫХЪ НАМЗРЕНТЙ.— 
Руссые демократы, романъ Н. Витнякова. — Свфтловъ, его и. ха- 
рактеръ и дфятельность, ром. Омулевскаго 

Новыя Книги. — Развит!е политической и гражданской. свободы въ Англ, въ 
связи съ развитемъ литературы Г. О. Тэнъ. Пер. п. р. А. Рябинина и 

’ М. Головина.—Отчетъь о посфщеши военно-санитариыхъ учрежден!й въ 
`Гермавш, Лотаринмя и Эльзасв въ 1870 г. Ак. Н. И. Пирогова. — Ис- 
торя ХУШ-го и Х[Х-го стол. ‘хо паденя французской имнерии, ХФ. К. 
Шзоссера. Изд. второе. Томъ восьмой. Съ предисл. М. А. Антоновича 

По поводу ПОЛЕМИКИ О РЕАЛЬНОМЪ ОБРАЗОВАНИИ. — М. М. ... 

Известта. —Т. Общество для пособ1\я нуждающимся литераторамъ и `ученымь: 
Засвдан!я комитета 2 и 15 февраля, 1, 16 и 29 И Возобнов- 
лене подписки на памятинкЪ Пушаниу е : г в ее" 

Отъ РЕДАКЩИ хз 

БивлтогРАФИЧЕСКЙ Лиотокъ, 


О——————_—- 
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Книга шестая. — юнць. 


Личности ОМУТНАГО ВРЕМЕНИ. — Михлилъ Скопинъ Шуйский. — ПождР- 
СЕГЙ. — Минину. — Суслнинъ. —Н. И. КОСТОМАРОВА. . .. 

ЕОТНАМАЗГА. — Изъ Байрона.—И. И. ГОЛЬЦЪ-МИЛЛЕРА. ..... 

Въ цазну у ФРАНЦУЗОВЪ.—Воспоминаня ко рреспондента. Ри, в. 5 са < 

Монсьй нд Нилз.—Изь В. Гюго.—В. П. БУРЕНИНА. ...... з 

СтаРАЯ и вовля ФРАНШЯ. Е н лая иНицтА - 
тивА.-—\У-Х.—И.Н. . 

КрРитакАа.— Изъ огня ДА въ полымя. м. В. Авдфева, Три повфети: “Магдалиня. 
Пестренькая жизнь. Сухая любовь. — М. К. ЦЕБРИКОВОЙ 


Все и Повъсть. — Цереводъ съ роте: —1-У.—ФР. ШПИЛЬГА- 


ФранцЯ И ФРАНЦУЗЫ посл войны. '—Изъ путешествия. ИТ ипы ПАРТЕ 
ВЪ НАЦГОНАЛЬНОМЪ СОВРАНГИ.— ВВГ. УТИНА. 

Большля Медведица.—Романъ.—Окончаше четвертой части. — В. ` КРЕСТОВ 
СКАГО (Псевдовямъ). . В м в а 

Итоги СУДЕБНОЙ РЕФОРМы.— \-\]. -К. К. АРСЕНЕЕВА. а а Е 82 

ДЕСЯТЬ ЛЬТЪ РЕФОРЫЪ.— 1860-1810 гг.—Статья пятая.—Г. 

ВвутРЕНннЕЕ Овозревя.— Начало музея Промышленности въ "Петербург, ы рёчь 
по этому поводу Е. И. В. Герцога Лейхтенбергскаго.—Воиросъ объ от- 
мн узаконеннаго роста въ пользу промышленности. — Мифве эконо- 
мистовъ и законодательное рёшеше вопроса о ростё на Западф.—Ходь 
его у насъ.— Развыт1е промышленности, какъ земсый вопросъ. — Твер- 
сыя артели, созданных земетвомъ. — Проектъ о городскихъ начальныхъь 
училищахъ и учительске институты. — Поземика о процентв гимнази- 
стовъ, кончающихь курсъ.—Письмо изъ Остзейекаго края. 

Иностраннок Овозръши.— Взат{е Парижа версальцами. — Побфждепные |. `поб%- 
дители.—Тьеръ въ собравш. — Франкфуртсый трактатъ и измфнене въ 
первовачальныхъ условяхъ мира. — Трактать между Антей и Соеди- 
ненными Штатами. — Позожеше кабинета Гладстона. — Бюджеть Лоу и 
н его исторя.—Новые налоги. — Борьба по поводу бюджета . .. 

Корркспондкнщя изъ Флоркнши.—ПромышлЕенндая Итдлия. — ЮО. в. 

Новзйшля ЛитеРАТУРА. — ДЕРЖАВИНСКАЯ ЭПОХА, ЕЯ ДЮДИ НИ НРА- 
вы. —Сочиненя ая съ объяснительными нь Я. ое 
Томь шестой . 

Новыя Книгн.—Бесёды въ Обществ® зюбителей россйской словесности. Вы- 
пускъ трей сви по ве ВЪ 1869-70 ГГ. ‚ Эхуарха Циммер- 
мава. . . г | 

° Письмо къ РЕДАКТОРУ. — `До поводу второго издан `сочннев й Бушина. 
Г. ГЕННАДИ. .... 

А. Н. СъРовь М ЕГО ОПЕРА «Юдивь».—Изь воспоминан!й Д. И. ЛОБАНОВА . 

КамАРИНСКАЯ т «Русскомъ Взастнька», исполненная аа ее 
номъ›. А. . : 

Извзстия.—Т. Общество Для пособ1я нуждающимся двтераторамь и ученымъ: 06: 
щее и чрезвычайное собраше 11-го апраа. ... аи. © 8-5 

БиаватограФичксьй Листокъ. 
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